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Yorrede. 



Das vorliegende Buch zerfiLllt, wenn auch nicht seiner äufseren 
Gliederung, so doch seinem Inhalt nach in drei Hauptteile, 
von welchen der erste die Reduktion der römischen Jahre auf 
solche der christlichen Ära, der zweite die verschiedenen im Alter- 
tum gebräuchlichen römischen Aren und der dritte den Gang des 
romischen Kalenders bis auf Gäsars Beform zum Gegenstand hat. 

Die Lösung der ersten Aufgabe konnte bei der Unsicherheit 
der meisten historischen Synchronismen und dem Mangel sonstiger 
direkter Anhaltspunkte nur erreicht werden durch Peststellung 
der ursprünglichen Eponymenliste sowie der ziemlich zahlreichen 
Verschiebungen des konsularischen Antrittstermins. Die Über- 
lieferung, auf die wir bei dieser letzteren Untersuchung ange- 
wiesen sind, ist allerdings getrübt durch mannigfache Entstel- 
lungen, die die ursprüngliche Tradition im Laufe der Zeit erfahren 
hat. Es tritt dieses Verhältnis nirgends klarer herVor, als wenn 
man die Episode über die Gallierkriege bei Polybius mit den 
entsprechenden Berichten der späteren Annalen vergleicht. Andrer- 
seits kann es indessen keinem Zweifel unterliegen, dafs wenigstens 
für die auf den gallischen Brand folgende Periode die konsula- 
rischen Antrittstermine in der Stadtchronik durchgängig ange- 
geben waren und nicht nur die etwa erfundenen Triumphaldaten, 
sondern auch die Angaben des Livius über die Zeit der Konsuln- 
und Tribunen wählen, soweit sie nicht auf annalistischen Notizen 
beruhen, jenen Daten angepafst sind. Es ist daher unmethodisch, 
ausschliefslich die Triumphaldaten zu verwerten, wie es neuer- 
dings in Seecks „Kalendertafel der Pontifices" geschehen ist, 
während sowohl von anderen Forschern als auch von Mommsen, 
auf dessen Vorgang sich Seeck sehr mit Unrecht beruft, der 
richtige Weg vorgezeichnet war. Für die jenseits des gallischen 
Brandes liegende Periode der Republik ist bei der Lückenhaftig- 
keit der Überlieferung eine genaue Zeitreduktion unthunlich; 
doch fehlt es nicht an Anhaltspunkten, die für eine längere Periode 
eine auf ein Jahr genaue Zeitbestimmung ermöglichen. Zu den 
so gewonnenen Resultaten treten einige historische Synchronismen, 
deren Beschaflfenheit nunmehr mit gröfserer Sicherheit erkannt 
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werden kann, sowie verschiedene physische Synchronismen als 
bestätigende Instanzen hinzu. Sollten die auf diesem Wege 
erzielten Ergebnisse sich als stichhaltig erweisen, so würde 
dies nicht nur von Wichtigkeit sein für die Chronologie selbst, 
sondern nicht minder auch für die Beurteilung der Überlieferung, 
deren chronologische Daten alsdann an Glaubwürdigkeit ent- 
schieden gewinnen dürften. 

Die Konstruktion der einzelnen Aren ist, da dieselben auf 
der Magistratsliste und eventuell auch auf einer Berechnung der 
^urch die Jahresverkürzungen in Wegfall kommenden Zeit be- 
ruhen, von der ersten Untersuchung abhängig. Ich habe mich 
hier durchgängig darauf beschränkt, mit Faktoren zu operieren, 
die entweder bekannt oder durch die vorbeigehende Untersuchung 
gegeben waren. Die verhältnismäfsig grofse Ausdehnung des die 
Zeitrechnung des Fabius behandelnden Abschnittes wird man bei 
der Fülle schwieriger und auch für die Beurteilung der Über- 
lieferung wichtiger Fragen, die die hier in Betracht kommende 
gallische Episode des Polybius bietet, wohl gerechtfertigt finden. 
Bei der Untersuchung der römischen und der albanischen Königs- 
liste schien es mir notwendig, die verschiedenen uns vorliegenden 
Verzeichnisse nach ihrer Verwandtschaft zu ordnen. 

Den Gang des römischen Kalenders habe ich nicht durch 
apriorische Konstruktionen, sondern auf Grund historischer Zeug- 
nisse festzustellen gesucht. Die Abhandlungen L. Langes de 
viginti quattuor annorum cyclo intercälari commentatio, Leipzig 
1884 und G. F. Ungers, über den römischen Kalender in den 
Jahren 218-215 und 63-45 v. Chr. (Jahrb. f. klass. Phil. 1884, 
p. 545—590 und 745 — 765), die ich glücklicherweise beide noch 
benutzen konnte, haben diesen Teil meiner Arbeit in hohem 
Mafse gefördert, was ich um so eher glaube hervorheben zu 
müssen, als meine Ansichten von denen der beiden genannten 
Forscher in manchen wesentlichen Punkten abweichen. 

Zum Schlufs fühle ich mich gedrungen, meinem Kollegen 
P. Harzer für die Berechnung der Sonnenfinsternis des 12. Juni 
391 V. Chr., die nun hoffentlich für die des Ennius gelten wird, 
und nicht minder Herrn Dr. F. K. Ginzel in Wien für zahl- 
reiche anderweitige mir sehr wertvolle astronomische Berech- 
nungen und Mitteilungen hiermit meinen herzlichen Dank zu sagen. 

Leipzig, den 16. Juli 1885. 

Ludwig Holzapfel. 
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Einleitung. 

Wenn wir ein Ereignis der römischen Geschichte nach Jahren 
der Stadt oder nach Jahren vor Christi Geburt datieren, so pflegen 
wir hierbei die varronische Ära zu Grunde zu legen. Nach einer 
von T. Pomponius Atticus um 46 v. Chr. angestellten Berech- 
nung, welche nachher durch M. Terentius Varro Geltung erlangte 
und daher in der Regel auch diesem zugeschrieben wird, fand 
die Gründung Roms statt Ol. 6, 3 = Juli 754 bis Juni 753 v. Chr.^) 
Da der Gründungstag nach einer feststehenden Überlieferung der 
21. April war, so ist das varronische Datum der 21. April 753 
V. Chr. Das Jahr 1 der Stadt erstreckte sich hiernach genau 
genommen vom 21. April 753 bis zum 20. April 752 v. Chr.; 
da es also zum grofsten Teile mit Ol. 6, 4 (Juli 753 bis Juni 752) 
zusammenfällt, so mufs es von denjenigen, die die varronischen 
Jahre auf die Olympiadenära reducieren wollen, diesem Jahre 
gleichgesetzt werden. 

Die verschiedenen bei den Römern gangbaren Berechnungen 
des Gründungsjahres der Stadt beruhten alle darauf, dafs auf 
Grund einer Magistratsliste das erste Jahr der Republik und von 



1) Dafs Atticus der Urheber dieser Berechnung ist, wird man einesteils 
folgern müssen aus Solin I, 27 Romam . . placet conditam .... Pomponio 
Attico et M. Tullio olympiadis sextae anno tertio, andernteils daraus, däfs 
Cicero in dem 46 v. Chr. abgefafsten Brutus an einer Stelle, wo er sich 
der ihm sonst nicht geläufigen varronischen Jahrzählunjg bedient (§ 72), sich 
hierfür ausdrücklich auf Atticus beruft, der kurz zuvor eine die gesamte 
römische Geschichte in der Form von Zeittafeln darstellende Schrift ver- 
fafst hatte (ibid. § 14 ff., vgl. Schäfer, Quellenkunde zur röm. Gesch. p. 61 
und H. Peter, Historicorum Romanorum fragmenta, Leipzig 1883, p. 214 ff.). 
Die Schrift De gente populi Bomani, in welcher Varro seine Zeitrechnung 
darlegte, ist, wie aus Arnobius ad versus nationes V, 8 hervorgeht, erst in 
dem 43 v. Chr. fallenden Konsulat des Hirtius und Pansa abgefafst (Varro 
. . . in librorum quattuor primo, quos de gente conscriptos Romani populi 
dereliquit, curiosis computationibus edocet, ab diluvii tempore ... ad usque 
Hirti consulatum et Pansae annorum esse milia nondum duo). 

Holzapfel, röm. Chronologie. 1 
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hier aus weiter rückwärts, je nachdem man die Dauer der Königs- 
zeit ansetzte, das Gründungsjahr bestimmt wurde. Es mufste 
bei einer derartigen Berechnung natürlich ausgegangen werden 
von einem Magistratsjahr, dessen Zeit nach Olympiadenära fest- 
stand. Ein solcher Termin war z. B. gegeben durch das den 
Anfang des ersten punischen Krieges bezeichnende Konsulatsjahr 
(490 varr.), welches mit Ol. 129, 1 = 264/3 v. Ohr. zusammen- 
fiel.^) Der varronischen Ära liegen nun die noch zu einem 
grofsen Teile urkundlich erhaltenen capitolinischen Fasten^) 
zu Grunde. In diesem von Decennium zu Decennium mit Jahr- 
zahlen versehenen Beamtenverzeichnis waren, wie die Vergleichung 
mit den auf die nämliche Quelle zurückgehenden Fasten des 
Chronographen von 354^) zeigt, auf die Königszeit, für welche 
gewöhnlich 244 Jahre angesetzt werden, nur 243 Jahre gerechnet,*) 
Atticus und Varro, die für die Jahre der Eepublik die Zählung 
der capitolinischen Fasten annahmen, wichen von denselben nur 
insofern ab, als sie für die Königszeit im Einklang mit der ge- 
wöhnlichen Tradition, welcher Livius folgt, 244 Jahre ansetzten, 
wodurch für die Periode der Republik ihre Zählung immer ein 
Jahr mehr ergab, als die der capitolinischen Fasten.^) Das erste 

1) Polyb. I, 5, 1. 

2) Corp. inscr. Lat. I, 425 ff. 

d) Dieselben sind abgedruckt in der Abhandlung von Mommsen über 
den Chronograpben vom Jahre 354 (Abhdlgn. d. philol.-hist. Gl. d. K. Sachs. 
G. d. Wiss. I, Leipzig 1860, p. 611 ff.). Über das zwischen den capitoli- 
nischen Fasten und dem Magistratsverzeichnis des Chronographen bestehende 
Verhältnis vgl. Mommsen im Corp. inscr. Lat. I, 483 ff. und Rom. Forsch. II, 81. 

4) Es* geht dies daraus hervor, dafs die Zählung der capitolinischen 
Fasten immer um ein Jahr hinter der gewöhnlichen zurückbleibt. Man 
könnte dies allerdings, da die erste erhaltene Jahrzahl der capitolinischen 
Fasten aus der Zeit der Eepublik in der Triumphaltafel erst unter dem 
Jahre 261 varr. (= 250 capit.) begegnet, auch dadurch erklären, dafs in 
dieser Magistratsliste, ebenso wie bei Livius, den varronischen Jahren 247 
und 248 nur ein Konsulat entsprach, wenn uns hier nicht die Fasten des 
Chronographen, die für diese Jahre zwei Kollegien anführen, zur Kontrole 
vorlägen. 

6) Ideler, Handbuch der mathematischen und technischen Chrono- 
logie II, Berlin 1826, p. 164, meint allerdings: „Es ist eine ganz irrige, 
durch die Lehrbücher der römischen Geschichte nur zu sehr genährte An- 
sicht, dafs Varro und Cato selbst an die nach ihnen benannten Ären die 
Konsuln auf eine ähnliche Weise gereiht haben, wie sie uns die Verzeich- 
nisse der Neueren darstellen. Welche Untersuchungen beide Römer in dieser 
Beziehung angestellt haben, ist uns gänzlich unbekannt. Ihre Aren sind 
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Jahr des ersten punischen Krieges (264/3 v. Chr.), welches nach 
capitolinischer Zählung das 489. der Stadt ist, ist also nach 
varronischer das 490. Das Jahr 1 der Stadt mufste hiernach, 
da Varro jedes Magistratsjahr einem Olympiadenjahre gleichsetzte, 
753/2, das Gründungsjahr aber 754/3 v. Chr. fallen, während 
sich nach capitolinischer Ära unter Anwendung der nämlichen 
Berechnung die Gründung auf 753/2, das erste Jahr der Stadt 
aber auf 752/1 v. Chr. stellte. 

Bei der Reduktion der varronischen Jahre auf die christliche 
Ära hat man nun in der Weise zu verfahren, dafs man das 
Jahr 1 der Stadt, welches genau genommen yom 21. April 753 
bis zum 20. April 752 v. Chr. läuft, dem Jahre 753 v. Chr., mit 
welchem es seinem gröfsten Teile nach zusammenfallt, gleich- 
setzt. Da beide Jahrzahlen die Summe 754 ergeben, so findet 
man das einem gegebenen varronischen Jahre entsprechende Jahr 
der christlichen Ära, indem man jenes von 754 abzieht. Das 
erste Jahr der Republik 245 varr. ist hiernach mit 509 v. Chr. 
und das Jahr des gallischen Brandes 364 varr. 390 v. Chr. gleich- 
zusetzen. Das entsprechende Olympiadenjahr beginnt dagegen, 
da das Jahr 1 der Stadt mit Ol. 6, 4 = Juli 753 bis Juni 752 
V. Chr. geglichen werden mufs, immer ein halbes Jahr später, 
so dafs 245 varr. mit Ol. 67, 4 = 509/8 und 364 varr. mit 
Ol. 97, 3 = 390/89 v. Chr. zusammenfällt^ 



blofs als der Ganevas zu betrachten, auf den die neueren Forscher von dem 
um diesen Teil der Altertumskunde hochverdienten Onuphrius Panvinius an 
die Namen der Konsuln getragen haben.*' Hiergegen ist indessen zu be- 
merken, dafa Plinius und Censorin, welche beide der varronischen Ära folgen 
(vgl. Gensorin. de die nat. 21, 4 ff. und Plin. n. h. XXXIY, 7, wo das Jahr 
der Einnahme Eorinths Ol. 158, 3 der varronischen Zeitrechnung entsprechend 
als das 608. der Stadt bezeichnet wird), in einer ziemlichen Beihe von 
Fällen, in welchen sie nach Stadtjahren datieren, diejenigen Jahrzahlen 
angeben, welche den betreffenden Eonsulatsjahren nach der in unseren Zeit- 
tafeln durchgeführten Zählung zukommen. Es trifft dies zu für die Jahre 
246 (Gensor. de die nat. 17, 10, vgl. 17, 12, wonach die Königszeit 244 Jahre 
umfa&t), 259 (Plin. n. h. XXXV, 12), 364 (Plin. XXXIII, 16), 379 (XVI, 235), 
416 (Plin. XXXIV, 20), 485 (Plin. XXXIII, 44), 535 (XXIX, 12), 575 (XXXV, 
14), 605 (Gensor. 17, 11), 628 (Gensor. 17, 12), 655 (Plin. VIII, 19) u. s. w. 

1) Diese Bemerkung ist um so weniger überflüssige als nach Mommsens 
Ansicht Atticus das Jahr 1 der Stadt dem Gründongsjahre Ol, 6, 3 « 754/3 
V. Ghr. gleichgesetzt und demgemäfs das erste Konsulat auf Ol. 97, 3 =» 
510/d V. Ghr. gebracht haben soll (Rom. Ghron. p. 148, A 281 und p. 214). 
Nach dieser Annahme müfste Varro den Anfang des ersten punischen Krieges, 

1* 
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Trotz des grofsen Anklangs, den die varronische Ära im 
Altertum und in der Neuzeit gefunden hat, steht deren Richtig- 
keit doch sehr in Frage. Die Berechnung der Königszeit, über 
die überhaupt keine sichere Überlieferung vorliegt, kommt hier 
natürlich nicht in Betracht; es handelt sich vielmehr lediglich 
darurii, ob die varronische Zeitrechnung vom Anfang der Republik 
an für richtig gelten kann. Wie wir schon sahen, ist Varro in 
der Weise verfahren, dafs er auf jedes in den capitolinischen 
Fasten verzeichnete Konsulat ein Olympiadenjahr rechnete. Nun 
fragt es sich aber einmal, ob in diesen Fasten die ursprüngliche 
Magistratsliste noch rein überliefert ist und nicht vielmehr 
Änderungen erfahren hat, die eine Differenz von mehreren Jahren 
bedingen können. So ist es zweifelhaft, ob die fünf Jahre der 
grofsen Anarchie 379—383 varr. und die nach der Augabe der 
Fasten mit Diktaturen ausgefüllten Jahre 421, 430, 445 und 
453 varr. nicht etwa auf Interpolation beruhen. Es stützen sich 
diese Ansichten im wesentlichen darauf, dafs eine fünfjährige 
Anarchie bei den damaligen politischen Verhältnissen überhaupt 
unmöglich gewesen sei, der Diktator aber verfassungsmäfsig 
höchstens ein halbes Jahr und auf keinen Fall über den Rück- 
tritt des Konsuls hinaus, der ihn ernannt, habe fungieren können. 
Auch in sonstiger Hinsicht unterliegt die Zuverlässigkeit der 
capitolinischen Magistratsliste manchen Bedenken, indem z. B. 
den varronischen Jahren 247 und 248 bei Livius nur ein Kol- 
legium entspricht, während andererseits bei Diodor sowohl nach 
297 als auch nach 326 varr. ein in den capitolinischen Fasten 
fehlendes Konsulat angeführt wird. 

Ferner erscheint die Chronologie Varros auch insofern fehler- 
haft, als auf jedes Konsulatsjahr ein Kalenderjahr gerechnet wird. 
Es trifft dies nur zu für den auf 600 varr. folgenden Zeitraum, 
in welchem als Antrittstermin der Konsuln der 1. Januar kon- 
sequent festgehalten ward. In der vorhergehenden Periode fanden 
dagegen ziemlich häufig Verschiebungen des Antrittstages statt. 



der nach seiner Ära in das 490. Jahr der Stadt fiel, Ol. 128,. 4 = 265/4 v. Chr. 
gesetzt haben, während derselbe nach einer feststehenden Gleichung viel- 
mehr in das nächste Jahr fällt. Sollte es dafür, dafs das Jahr 1 der var- 
ronischen Ära Ol. 6, 4 war, noch eines Beweises bedürfen, so ergiebt sich 
ein solcher aus Censorin. de die nat. 21, 6^ wonach das 1014. Jahr der 
Olympiadenära (= 238/9 v. Chr. = Ol. 254, 2) dem varronischen Jahre 991 
entspricht, was zu der Gleichung 1 varr. = 763/2 v. Chr. = Ol. 6, 4 führt. 
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indem die Konsuln nicht selten wegen fehlerhafter Wahl oder 
aus sonstigen Gründen vor Ablauf ihres Amtsjahres zur Ab- 
dankung gezwungen wurden. Durch die öftere Wiederholung 
derartiger Fälle mufste ein bedeutender Ausfall an Zeit entstehen, 
der wohl im ganzen auf mehrere Jahre veranschlagt werden kann. 

Man hat andererseits allerdings angenommen, dafs die ziem- 
lich zahlreichen Interregna, von welchen jedes einzelne, in- 
sofern mindestens zwei Interregen je fünf Tage lang fungieren 
mufsten, wenigstens 10 Tage dauerte, einen überschufs an Zeit 
erzeugt hätten; doch kann derselbe auf keinen Fall bedeutend 
gewesen sein, da die Summe der bezeugten Interregna von 245 
bis 490 varr. nicht viel mehr als zwei Jahre betragen dürfte. 
Zudem ist es streitig, ob das Interregnum überhaupt einen 
Zeitraum für sich darstellte und nicht vielmehr, je nachdem es 
vor oder nach Vollendung des Amtsjahres eintrat, als ein Teil 
des vorhergehenden oder folgenden Konsulatsjahres betrachtet 
wurde. 

Die Abirrung der varronischen Ära wird sich am sichersten 
bestimmen lassen, wenn es gelingt, einesteils die ursprüngliche 
Magistratstafel herzustellen, andernteils aber die Verschiebungen 
des konsularischen Antrittstages, die nicht immer direkt bezeugt 
sind, vollständig zu ermitteln. Bei den grofsen Schwierigkeiten, 
mit welchen eine solche Untersuchung verknüpft ist, dürfte es 
indessen angemessen sein, zuvor die sonstigen Anhaltspunkte, 
mittelst deren man die wahre Zeitrechnung herzustellen versucht 
hat, einer Prüfung zu unterziehen. 



Erster Abschnitt. 

Angebliche Anhaltspunkte für Ermittlung der wahren 

Zeitrechnung. 

Aus der früheren Periode der Republik liegen einige teils 
historische, teils astronomische Synchronismen vor, unter 
welchen nach Mommsens Ansicht drei für die Beurteilung der 
römischen Zeitrechnung mafsgebend sein sollen. Der erste dieser 
Synchronismen ist ein astronomischer. Cicero gedenkt nämlich 
in seiner Schrift de republica einer bei Ennius und in den annales 
maximi. erwähnten Sonnenfinsternis, die sich ungefähr im 350. 
Jahre nach Roms Erbauung an den Nonen des Juni zugetragen 
habe.*) Aus den von Cicero angeführten Worten des Ennius, 
wonach diese Finsternis bei Sonnenuntergang eingetreten zu sein 
scheint, hat man gefolgert, dafs dieselbe identisch sei mit der 
vom 21. Juni 400 v. Chr., bei welcher nach einer von Zech*) 
ausgeführten Berechnung die Bedeckung der Sonne bei ihrem 
Untergang (7 ü. 36 M. r. Z.) 10,02 Zoll (10 Zwölftel des Sonnen- 
durchmessers) betrug, wofür Oppolzer*) später 8,2, Ginzel aber 



1) Römische Chronologie p. 201 ff. 

2) I, 25: id antem postea ne nostrum qnidem Ennium fugit, qui ut 
scribit anno trecentesimo quinquagesimo fere post Bomam conditam „Nonis 
Junis soli Inna obstitit et nox*^ Atque in hac re tanta inest ratio atque 
sollertia, nt ex hoc die, quem apud Ennium et in maximis annalibus 
consignatum videmus, superiores solis defectiones reputatae sint usque ad 
illam, quae Nonis Quinctilibus fuit regnante Romulo. Im vaticanischen 
Palimpsest ist allerdings die Ziffer CCC erst nachträglich über quinqua- 
gesimo hinzugesetzt; doch ist man darum noch nicht berechtigt, mit Unger 
(Deutsche Litteraturzeitg. 1884, Sp. 944) anzunehmen, dafs dieselbe von 
einem Korrektor, der die ihm vorliegende Zahl quinquagesimo für zu gering 
gehalten habe, aufs Geratewohl zugefügt worden sei. 

3) Astronomische Untersuchungen über die wichtigsten Finsternisse, 
welche yon den Schriftstellern des Altertums erwähnt werden, Preisschrift 
der Jablonowskischen Gesellschaft, Leipzig 1853, p. 59. 

4) Syzygientafeln für den Mond, Leipzig 1881, p. 35. 
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ganz neuerdings 9,92 Zoll gefunden hat.^) Mommsen vermutet 
nun, dafs die von Cicero gegebene Jahreszahl trotz des hinzu- 
gesetzten fere, da dasselbe nur auf das Schwanken der Ära Bezug 
nehmen solle, genau zu nehmen sei, und gelangt so, indem er 
weiter voraussetzt, dafs Cicero nach capitolinischer Ära rechne, 
zu der Gleichung 

351 varr. = 400 v. Chr. 

Den zweiten Synchronismus findet Mommsen in einer An- 
gabe des Dionys, wonach die gallische Invasion, welcher Rom 
erlag, von den Geschichtschreibern fast einstimmig in das erste 
Jahr der 98. Olympiade = 388/7 v. Chr. gesetzt wurde.^) Mommsen 
gleicht hiernach dieses Jahr mit dem der Einnahme Boms durch 
die Gallier (364 varr.). Der dritte Synchronismus endlich ist 
gegeben durch die nicht anzufechtende Gleichung des Jahres 490 
varr., in welchem der erste punische Krieg seinen Anfang nahm, 
mit Ol. 129, 1 = 264/3 v. Chr.») 

Nach diesen drei Gleichungen würde die Differenz zwischen 
der Zählung nach Jahren der Stadt und einer Berechnung nach 
natürlichen Jahren nicht so bedeutend sein, als die zahlreichen 
Verkürzungen der Amtsjahre erwarten lassen. Der durch die- 
selben bewirkte Ausfall an Zeit würde nach Mommsens Annahme 
sogar bei weitem aufgewogen durch die ziemlich häufigen Inter- 
regna. Da dieselben in den Pasten nicht besonders angemerkt 
sind, so glaubt Mommsen, dafs man sie, um eine durchgängige 
Zählung nach Amtsjahren zu ermöglichen, prinzipiell beseitigt, 
zum Ersatz aber für den nach Abzug der Jahresverkürzungen 
verbleibenden Zeitüberschufs die fünf Jahre der Anarchie (379 
bis 383) und die vier Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 
eingeschoben habe.*) Hiernach müfste der überschufs, den die 



1) Vgl. Francken, de zoneclips van Ennius (Veralagen en Mededeelingen 
der Koninklijke Akademie van Wetenschappen , Afdeeling Letterknnde, 
3^« Reeks, Deel I), Amsterdam 1884, p. 7. 

2) Dion. Hai. I, 74: i} KsXzoov ^q)oöogy xa^' rjv rj ^FmyLaimv nolig ialm, 
cv (iqjcovs ttai g%b8ov vno ndvtav agxovzog 'Ad'Tjvrjai, TLvqylmvog ysvsad^ai xaro: 
To ng^tov k'tog trig oydorig xal ivsvri%oaT7}g olvfinioiSog. 

3) Polyb. I, 6, 1. 

4) R. Chr. p. 197 und 203 ff. Neuerdings hat Mommsen diese Ansicht in- 
soweit modificiert, als er im Anschlufs an Nitzsch (Rom. Annalist, p. 235) in 
der bei Diodor begegnenden Ansetzung der Anarchie zu einem Jahre die 
ursprüngliche Überlieferung erblicken zu müssen glaubt (Rom. Forsch. II, 
363 ff., 377, 380). 
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Interregna ergaben, 9 Jahre mehr betragen haben, als das durch 
die Jahresverkürzungen entstandene Defizit. Den Umstand, dafs 
der gallische Brand nach dem griechischen Synchronismus an- 
scheinend 388/7 V. Chr., nach römischer Zählung dagegen zwei 
Jahre früher fällt, erklärt Mommsen dadurch, dafs die zwischen 
378 und 384 eingelegte Füllung auf einen längeren Zeitraum 
berechnet gewesen sei und dafs man die fünf Anarchiejahre nur 
deshalb, weil eine genaue Unterbringung nicht thunlich schien, 
alle zusammen an der nämlichen Stelle eingeschaltet habe, wo- 
durch für die unmittelbar vorhergehende Periode eine Verschiebung 
bedingt worden sei.^) 

Diese Ansicht, die sich durch ihre Einfachheit sehr zu 
empfehlen scheint, erweist sich bei näherer Prüfung als unhaltbar, 
da sie auf ungegründeten Voraussetzungen beruht. Mit Recht 
macht Unger geltend, dafs Livius, dessen Darstellung uns bis 
461 varr. vollständig voriiegt, die Interregna, in welchen die 
Annalisten wichtige Ereignisse erblickten, in der überwiegenden 
Mehrzahl der Fälle angemerkt haben wird.^) Die Summe der 
für diese Periode bezeugten Interregna kann nun aber nicht viel 
mehr als zwei Jahre betragen haben,^) während sich nach 

1) A. a. 0. p. 204 ff. 

2) Die römische Stadtära (in den Abhandlungen der k. bayer. Akad. 
d. Wies. I. Cl., XV. Bd., 1. Abth.) 1879, p. 10. 

3) Die Interregna 271/2 (Dionys. VIII, 90)/-274/6 (ibid. IX, 14), 364/5 
(Liv. VI, 1, 8), 402/3 (Liv. VII, 22, 2), 413/4 (VIII, 3, 5), 433/4 (IX, 7, 15), 
455/6 (X, 11, 10) haben die gewöhnliche Dauer von 10 Tagen, wogegen auf 
357/8 (V, 17, 4), 362/3 (V, 31, 8) und 366/7 (VI, 5, 6) je 15 Tage kommen. 
Für die Interregna 304/5 (III, 55, 1), 410/11 (VII, 28, 10), 453/4 (X, 5, 14) 
sowie für das mitten in das Jahr 310 fallende Interregnum (IV, 7, 7, Dionys. 
XI, 62) werden wohl ebenfalls nur je 10 oder 15 Tage zu rechnen sein, da 
im anderen Falle die längere Dauer der Zwischenregierungen jedenfalls 
ausdrücklich bemerkt sein würde. Hierzu kommt nun weiter mit 25 Tagen 
das Interregnum 421/2 (Liv. VIII, 17, 5), mit 40 das von 398/9 (VII, 17, 11), 
mit 55 401/2 (VII, 21, 2) und mit 70 427/8 (VIII, 23, 17). Es ergiebt sich 
hiernach, wenn man die vier Interregna, deren Dauer nicht angegeben ist, 
zu je 15 Tagen veranschlagt, die Summe von 365 Tagen. AuTserdem ist 
noch in Anschlag zu bringen das über ein halbes Jahr dauernde Interregnum 
333/4 (IV, 43, 8) sowie das vielleicht ebensolange von 291/2 (III, 8, 2). Die 
Gesamtdauer der bezeugten Interregna beträgt hiernach höchstens etwas 
über zwei Jahre. Selbst nach der viel zu hoch gegriffenen Berechnung von 
Matzat, Römische Chronologie I, Berlin 1883, p. 239 beträgt der durch die 
Interregna bewirkte Zeitüberschufs nach Abzug der Jahresverkürzungen nur 
2 Jahre, 8 Monate. 
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Mommsens Annahme für den Zeitraum vom Beginn der Republik 
bis zum Anfang des ersten punischen Krieges nach Abzug der 
Jahresverkürzungen ein Überschufs von neun (bezw. acht)^) Jahren 
ergeben müfste. Femer fragt es sich, ob das Interregnum über- 
haupt als ein für sich bestehender Zeitabschnitt betrachtet wurde 
und nicht vielmehr, je nachdem die voraufgehenden Eponymen 
vor oder nach dem Ablauf der gesetzmäfsigen Frist zurücktraten, 
einen Teil des vorhergehenden oder folgenden Amtsjahres aus- 
machte, in welchem Fall die Interregna einen überschufs an 
Zeit überhaupt nicht erzeugt haben würden. Es kann auf diese 
Frage erst im weiteren Verlauf unserer Untersuchungen einge- 
gangen werden. 

Von den drei Synchronismen femer, auf die sich Mommsen 
stützt, sind die beiden ersten keineswegs sicher. Die Annahme, 
dafs die Sonnenfinsternis des Jahres 350 der Stadt mit der vom 
21. Juni 400 v. Chr. identisch sei, beruht, wie Unger richtig be- 
merkt, eben auf der Voraussetzung, dafs die römische Ära keine 
bedeutende Fehlerweite in sich schliefse,^) während dies doch erst 
bewiesen werden sollte. Auch ist es in doppelter Hinsicht will- 
kürlich anzunehmen, dafs das Jahr der Finsternis, welche nach 
Cicero ungefähr in das 350. Jahr der Stadt fiel, das 350. der 
capitolinischen Ära (= 351 varr.) sei. Allerdings bedient sich 
Cicero mitunter auch bei ganz genauen Zeitangaben der Par- 
tikel fere oder circiter, um damit anzudeuten, dafs die Ära, der 
er folgt, einen kleinen Fehler in sich schliefsen könne ;^) aber 
daneben ist doch immer mit der Möglichkeit zu rechnen, dafs 
eine runde Zahl durch die Hinzusetzung jener Partikel als ab- 
gerundet bezeichnet werden »soU.^) Ferner ist es eine entschieden 

1) Wenn man, wie Mommsen es nunmehr thut (s. p. 7, A 4), die ein- 
jährige Anarchie Diodors für historisch hält. Übrigens scheint Mommsen 
die Ansicht, wonach die übrigen Anarchiejahre zum Ersatz für ausgefallene 
Interregna hätten dienen sollen, jetzt selber aufgegeben zu haben, indem 
er Rom. Forsch. II, 380, A 130 sich dahin äufsert: „wann und warum die 
Erweiterung der Anarchie stattgefunden hat, vermag ich nicht zu sagen". 

2) Römische Stadtära p. 16. 

3) Z. B. de rep. II, 57, wo es von der Errichtung des Volkstribunats 
heifst: id, quod fieri natura rerum ipsa cogebat — sexto decimo fere anno. 
Postume Cominio Sp. Cassio copsulibus^ secutum. Ebenso II, 60: gratamque 
etiam illam legem quarto circiter ^et quinquagesimo anno post primos con- 
sules de multa et sacramento Sp. Tarpejus et A. Atemius consules — tulerunt. 

4) Als Beleg hierfür möge angeführt werden Tusc. disp. I, 3, wo das 
erste Auftreten des Livius Andronicus (514 varr.) gesetzt wird annis fere 
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irrige AnDahme, dafs Cicero in der Schrift de re publica der 
capitolinischen Ära folge. Die dort angewandte Jahrzählung, 
deren nähere Darlegung einem späteren Abschnitt vorbehalten 
werden mufs, ist vielmehr von der capitolinischen wesentlich ver- 
schieden.^) Vorläufig kann also nur das eine als sicher gelten, 
dafs die Sonnenfinsternis des Ennius in das Jahr 345 — 355 nach 
einer noch unbekannten Ära fiel. Was femer den zweiten Syn- 
chronismus betrifiFt, so wurde der gallische Brand von den Alten, 
wie die übereinstimmenden Angaben des Poljbius, Diodor, Justin 
und Orosius beweisen, nicht 388/7, sondern gleichzeitig mit dem 
antalkidischen Frieden 387/6 gesetzt.^) Die Angabe des Dionys, 
wonach fast alle Autoren den Anmarsch (ß^oöog) der Gallier 388/7 
setzten, ist also, wie Büdinger*) und ünger*) richtig bemerken, viel- 
mehr auf die Invasion der Gallier in Etrurien zu beziehen. Für 
eine Prüfung der römischen Ära kann aber die Gleichsetzung des 
gallischen Brandes mit dem antalkidischen Frieden aus dem Grunde 
nicht verwertet werden, weil bei keinem Synchronismus, der nicht 
auf einem wirklichen Zusammenhang römischer und hellenischer 
Begebenheiten beruht, der Verdacht einer Berechnung ausge- 
schlossen ist. 

Einen weiteren Prüfstein für die Richtigkeit der römischen 
Jahrzählung glaubt nun aber Mommsen zu finden in der capito- 
linischen Nagelschlagung.^) Nach einer von Livius über- 
lieferten Angabe des Cincius,^) unter welchem jedenfalls der zur 
Zeit des hannibalischen Krieges lebende Geschichtschreiber zu 



CCCC^C^X post. R. c. Auf jeden Fall ist diese Zahl abgerundet, da Cicero 
hier entweder nach varronischer Ära zählt, nach der er in dem ein Jahr 
vor den Tasculanen verfafsten Brutus das nämliche Ereignis bestimmt (§ 72), 
oder sich seiner sonst angewandten Zählung bedient, wonach ihm 311 varr. 
das 312. und 414 varr. das 415. der Stadt ist (ad fam. IX, 21, 2), also sich 
für 514 varr. unmöglich 510 ergeben kann. 

1) Als Beweis hierfür möge einstweilen angeführt werden, dafs das 
varronische Jahr 300 de rep. II, 60 als das 54. post primos consules be- 
zeichnet wird. 

2)Polyb. 1,6. Diod. XIV, 113. Justin. VI, 5, 1. Orosius III, 1. 

3) Bursians Jahresbericht I, p. 1182. 

4) Römisch -griechische Synchronismen vor Pyrrhos (in den Sitzungs- 
berichten der philos.-philol.-hist. Kl. der K. bayr. Ak. d. Wiss. 1876) p. 535 ff. 

5) R. Chron. p. 176 ff. 

6) Liv. VII, 3, 3 ff. Über Mommsens Annahme, wonach der von Livius 
citierte Cincius nicht der alte Annalist, sondern der Grammatiker der augustei- 
schen Zeit war, siehe unten. 
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verstehen ist, wurde in dem Tempel des capitolinischen Jupiter 
seit seiner im ersten Jahre der Republik erfolgten Weihung durch 
den Konsul Horatius alljährlich am 13. September als dem Tage 
der Dedikation ein Nagel eingeschlagen. Der Zweck dieser Ein- 
richtung soll der gewesen sein^ die Zahl der verflossenen Jahre 
zu bestimmen. Nach einer alten Satzung (lex vetusta) mufste 
die Nagelschlagung vorgenommen werden von dem jeweiligen 
höchsten Beamten (praetor maximus). Wie Livius "weiter berichtet, 
wurde die Ceremonie anfangs vollzogen von den Konsuln, deren 
erster Horatius war, später aber den mit einem majus imperium 
ausgerüsteten Diktatoren überwiesen. Nachdem dann der Brauch 
einige Zeit aufser Übung gekommen war (intermisso deinde more), 
sah man sich im Jahre 391 durch eine schon zwei Jahre an- 
dauernde Pest veranlafst, einen dictator clavi figendi causa zu 
bestellen, indem man sich erinnerte, dafs früher einmal eine Pest 
infolge einer diktatorischen Nagelschlagung aufgehört habe. 
Aufser der eben erwähnten 'diktatorischen Nagelschlagung findeu 
wir bei Livius noch zwei solche unter den Jahren 423 und 441,^) 
femer eine in den capitolinischen Fasten unter 491. 

Gegen die von uns angeführte Darstellung des Livius macht 
nun Mommsen geltend, es sei kaum glaublich, dafs eine jeden- 
falls erst in republikanischer Zeit aufgekommene Ceremonie schon 
vor 391 lange Zeit (?) unterlassen worden und in Vergessenheit 
gekommen sei, und noch weniger glaublich, dafs man Jahr für 
Jahr, wie es Livius darstelle, einen Dictator clavi figendi causa 
ernannt habe. Ganz unmöglich aber sei es, dafs man jenen 
Brauch, nachdem man ihn 391 wieder aufgenommen, nicht blofs 
seiner ursprünglichen Bedeutung, sondern auch seiner herkömm- 
lichen Fristen beraubt habe, indem nun die Nagelschlagung nicht 
mehr alljährlich, sondern in ganz willkürlicher und beliebiger 
Weise vorgenommen worden sei. Mömmsen glaubt diese Schwierig- 
keiten nur beseitigen zu können durch die Annahme, dafs die 
Nagelschlagung schon von Haus aus nicht alljährlich, sondern in 
bestimmten längeren Intervallen wiederholt worden sei, dafs also 
die Darstellung des Livius auf einer mifsverständlichen Auffassung 
beruhe. Da nun unter dem Jahre 291, also genau ein Jahrhundert 
vor der Nagelschlagung von 391, eine Pest erwähnt wird,^) so 



1) Vm, 18, 2 und IX, 28, 6. 

2) Liv. III, 6. 
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nimmt Mommsen an^ nach dem Erloschen dieser Pest habe die 
römische Gemeinde ihren Göttern gelobt; im folgenden Jahre am 
13. September als dem Stiftungstage des capitolinischen Tempels 
und fortan in jedem hundertsten Jahre einen Nagel in diesem 
Tempel einzuschlagen. Die Ceremonie sei alsdann von den Kon- 
suln des Jahres 292, die am 11. August ihr Amt antraten/) 
vollzogen und hierbei zugleich die Bestimmung getroffen worden, 
dafs nach je hundert Jahren der jedesmalige höchste Beamte der 
Gemeinde den gleichen Akt zu vollziehen habe. Um nun hin- 
sichtlich des höchsten Beamten ja nichts zu versehen, habe man 
391 zu diesem Zweck einen Diktator bestellt. Für diese Annahme 
scheint allerdings der Umstand zu sprechen, dafs 491 in den 
capitolinischen Fasten wiederum ein Dictator clavi figendi causa 
begegnet. Die Einschiebung der fünf Anarchiejahre erklärt nun 
Mommsen dadurch, dafs es nothwendig gewesen sei, zwischen 
dem Jahre des Gelübdes 292 und dem der Erfüllung 391, für 
welchen Zeitraum das Beamtenverzeichnis nur 95 eponyme Kol- 
legien ergab, fünf Jahre einzuschalten. Man habe nun diese 
Schaltung vermutlich deshalb nach 378 angebracht, weil in diesem 
Jahre der Urheber (?) der Revolution, C. Licinius Calvus, das 
Kriegstribunat verwaltete und wohl auch um jene Zeit ein un- 
gewöhnlich langes Interregnum stattgefunden haben möge. In 
ganz analoger Weise dienten nach Mommsens Annahme die vier 
Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 dazu, das folgende saeculum 
voll zu machen.^) Dafs die römische Zählung nicht ganz zu den 
griechischen Synchronismen stimmt, würde hiernach allerdings 
nicht mehr auffallen. 

Dafs diese Hypothese wohl durchdacht ist, wird man gerne 
anerkennen, aber auch hier erweist sich, wie Unger^) richtig 
erkannt hat, die Grundlage wieder als unsicher. Was zunächst 
die Nagelschlagung des Jahres 391 betrifft, so bietet die Über- 
lieferung nicht den mindesten Anhalt dafür, dafs dieselbe eine 
säkulare war. Die frühere Nagelschlagung, der man die Beseiti- 
gung einer Pest zuschrieb, kann unmöglich in das Jahr 292 
hinaufgerückt werden, da sich 391 die älteren Leute an jene Pest 
noch erinnerten (repetitum ex seniorum memoria dicitur, pesti- 



1) Liv. III, 8, 3. 

2) R. Chr. p. 206. 

3) Der römische Jahresnagel, Philol. XXXII, 631—540. 
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lentiam quondam clavo ab dictatore fixo sedatam).-^) Im anderen 
Falle würde es auch von den alten Annalisten, die das Wesen 
der Einrichtung noch kennen mufsten, jedenfalls hervorgehoben 
worden sein, dafs seit der früheren Nagelschlagung gerade ein 
Jahrhundert verflossen war. um die angeblichen Mifsverständ- 
nisse in der Darstellung des Livius zu erklären, ist Mommsen zu 
der Annahme genötigt, dafs der von Livius an dieser Stelle be- 
nutzte Cincius nicht der alte Geschichtschreiber, sondern der 
Grammatiker der augusteischen Zeit sei,^) obwohl Livius sonst 
niemals Antiquare, sondern immer nur Annalisten citiert. Auch 
könnten jene Mifsverständnisse nur erklärt werden unter der 
Voraussetzung, dafs die Nagelschlagung bald nach dem hanni- 
balischen Kriege aufser Gebrauch kam. Aber abgesehen davon, 
dafs die um jene Zeit erfolgte thatsächliche Beseitigung der 
Diktatur, die nach Mommsen die Aufhebung des Instituts zur 
Folge gehabt haben soll, für die Abschaflfung einer ursprünglich 
von den Konsuln vollzogenen Ceremonie, die aus religiösen Gründen 
sehr bedenklich gewesen wäre, keinen genügenden Anlafs bot, 
will es zu jener Annahme nicht stimmen, dafs unter den Vor- 
rechten des capitolinischen Jupitertempels, die 752 auf den neuen 
Tempel des Mars ültor übertragen wurden, auch die Nagel- 
schlagung mi'^ inbegriffen war.^) Ferner widerstreitet es der 
Hypothese Mommsens, dafs nach Livius die Nagelschlagung nicht 
nur 391 und 491, sondern auch 423 und 441 von einem Diktator vor- 
genommen wurde.^) Mommsen hält allerdings diese beiden letzteren 
Nagelschlagungen nicht für hinreichend beglaubigt, weil Livius 
seinem Bericht über die angebliche Giftmischerei der Matronen und 
die hierdurch veranlafste Bestellung eines dictator clavi figendi 
causa selber die Worte „nee omnes auctores sunt" hinzufüge und 
der Diktator des Jahres 441 C. Pötelius Libo Visolus in den 
Fasten als rei gerundae oeusa ernannt bezeichnet werde.^) In 
dem ersten Fall sind aber die Worte „nee omnes auctores sunt" 
doch augenscheinlich nur auf die Nachricht zu beziehen, dafs die 
zahlreichen Todesfälle, welche nach einer anderen Version infolge 
einer pestartigen Krankheit eintraten, vielmehr durch Giftmischerei 



1) Liv.VII, 3, 3. 

2) R. Chr. p. 316 ff. 

3) Dio Cas8. LV, 10. 

4) Liv. VIII, 18, 12 und IX, 28, 6. 
6) p. 176, A 342. 
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veranlafst worden seien. Die Bestellung eines dictator clavi 
jßgendi causa stand hiernach aufser Zweifel; nur darüber schwankte 
die Überlieferung, ob man diese Mafsregel, ebenso wie 391, ge- 
troffen habe, um eine Pest zu beseitigen, oder ob es sich viel- 
mehr darum handelte, innere Wirren beizulegen. Was den zweiten 
Fall betrifft, so ist es allerdings fraglich, ob 441 C. Pötelius 
Visolus dictator clavi figendi oder rei gerundae causa war; für 
die erstere Annahme scheint es jedoch zu sprechen, dafs nach 
Diodor,^) auf dessen Bericht Mommsen mit Recht viel Gewicht 
legt,^) die militärischen Operationen von dem Diktator Q. Fabius 
geleitet wurden. Es ist hiernach sehr wohl möglich, dafs C. 
Pötelius vor oder nach der Diktatur des Fabius zum dictator 
clavi figendi causa ernannt wurde und dafs erst die spätere Tra- 
dition ihm die von Fabius errungenen Erfolge zuschrieb. Wie 
dem aber auch sein möge, soviel ist jedenfalls sicher, dafs die 
von Livius benutzten Autoren die Nagelschlagung nicht als einen 
säkularen, sondern als einen alljährlich von dem Oberbe- 
amten vorzunehmenden Akt betrachteten. Die Bestellung eines 
Diktators erscheint durchgängig als eine aufserordentliche Mafs- 
regel, zu der man dann schritt, wenn es galt, Unheil vom 
Staate abzuwenden. Während es sich 391 und 441 um die Be- 
seitigung einer Pest handelte, schwankt hinsichtlich der Dik- 
tatur des Jahres 423 die Überlieferung, ob auch in diesem Falle 
eine pestartige Krankheit oder eine die Existenz des Staates be- 
drohende Verschwörung die Veranlassung war. Natürlich hatten 
die Annalisten nur dann Ursache, einen alljährlich stattfindenden 
Akt zu erwähnen, wenn derselbe aufsergewöhnlicher Weise nicht 
durch einen der vorhandenen Oberbeamten, sondern durch einen 
eigens zu diesem Zwecke bestellten Diktator vorgenommen wurde. 
Die Angabe des Livius, dafs nach Einsetzung der Diktatur die 
Nagelschlagung von den Konsuln au£ die Diktatoren übertragen 
worden sei, kann nur den Sinn haben, dafs in Befolgung des 
Grundsatzes, wonach die Nagelschlagung dem höchsten Beamten 
zustand, ein etwa vorhandener Diktator, falls er sich am 13. Sep- 
tember in Rom befand, vor den Konsuln den Vorzug hatte. Die 
einzige jetzt noch verbleibende Schwierigkeit liegt in der Unter- 
lassung des Brauches vor 391; dieselbe könnte sich jedoch wohl 



1) XIX, 101. 

2) Bömische Forschungen II, 242. 
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erklären unter der Voraussetzung, dafs während der Jahre 379 
bis 383 in der That keine Oberbeamten vorhanden waren. In 
diesem Falle mochte man Bedenken tragen, die Ceremonie durch 
einen Interrex vornehmen zu lassen und nach Beendigung der 
Anarchie erschien es vielleicht unthunlich, den einmal fallen ge- 
lassenen Brauch wieder aufzunehmen. Für diese Annahme spricht 
es, dafs bei Erwähnung der 370 ausgebrochenen Pest, die noch 
das folgende Jahr andauerte,^) einer Unterlassung der Nagel- 
schlagung nicht gedacht wird; dieselbe war also damals noch 
nicht aufser Übung gekommen. 

Wir haben hiernach keinen Grund, die Überlieferung, wo- 
nach die Nagelschlagung alljährlich erfolgte, in Zweifel zu ziehen. 
Auch die Angabe, dafs diese Einrichtung den Zweck hatte, die 
Zahl der verflossenen Jahre zu bestimmen, verdient allen Glauben. 
Da die Dauer der Verträge mit anderen Staaten ohne Zweifel, 
wie es auch bei den Griechen trotz der Verschiedenheit des Ka- 
lenders in den einzelnen Staaten durchgängig der Fall war,^) 
nach Sonnenjahren berechnet wurde,^) mit welchen sich die 
Magistratsjahre nicht deckten, so mufste man notwendig ein Hilfs- 
mittel haben, um die Zahl der seit einem bestimmten Termin ab- 
gelaufenen Jahre festzustellen. Durch alljährliche Einschlagung 
eines Nagels am Stiftungstage des capitolinischen Jupitertempels 
konnte dieser Zweck vollkommen erreicht werden, vorausgesetzt, 
dafs die Kalenderjahre im Durchschnitt die Dauer eines Sonnen- 



1) Liv. VI, 20, 15 und 21, 6. 

2) Den deutlichsten Beweis hierfür liefert der 446/6 v. Chr. (Diod. XH, 7) 
zwischen Athen und Sparta auf 30 Jahre geschlossene Friede (vgl. Thuk. I, 
115, 1), dessen fünfzehntes Jahr nach Thuk. II, 2, 1 in das Archontat des Py- 
thodoros == 432/1 v. Chr. fällt. Ferner mag bemerkt werden, dafs der dreifsig- 
jährige Friede zwischen Sparta und Argos^ welcher jedenfalls gleichzeitig 
mit dem 451 (Krüger, historisch -philologische Studien I, 203) zwischen 
Athen und Sparta auf fünf Jahre vereinbarten Waffenstillstand (Thuk. I, 
112, 1) abgeschlossen wurde, im Jahre 422/1 im Ablaufen begriffen war 
(Thuk. V, 14, 4). 

3) Die von Mommsen (R. Chr. p. 48) und Matzat (R. Chr. .II, 66) 
acceptierte Annahme Niebuhrs, dafs man nach Jahren von zehn Mond- 
monaten (= 295 Tage) gerechnet habe (R. Gesch. I, 314), stützt sich 
namentlich darauf, dafs der von den Römern 329 varr. mit Veji geschlossene 
zwanzigjährige Waffenstillstand schon 347 ablief (vgl. Liv. IV, 35, 2 mit 
58, Iff.); nach jener Ansicht müfste dies indessen, wenn keines der in diese 
Periode fallenden Magistratsjahre eine Verkürzung erfuhren, schon 345 oder 
spätestens Anfang 346 geschehen sein. 



I 
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Jahres hatten, was in der älteren Zeit allerdings der Fall gewesen 
zu sein scheint.^) Während nun in der Regel einer alten Satzung 
gemäfs der Nagel von dem jeweiligen höchsten Beamten einge- 
sehlagen wurde, bestellte man hierfür in besonderen Fällen, wenn 
es galt, Pest oder innere Fehden vom Staate abzuwenden, einen 
Diktator, indem man sich an frühere Fälle erinnerte, in denen 
die zufällig von einem Diktator vollzogene Nagelschlagung sich 
gegen solche Übel wirksam erwiesen hatte. Dafs uns gerade 
100 Stadtjahre nach 391 in den Fasten wiederum ein dictator 
clavi figendi causa begegnet, beruht jedenfalls nur auf einem 
Spiel des Zufalls, welches um so weniger Bedeutung hat, als 
auch aus den zwischen beiden Terminen liegenden Jahren 423 
und 441 diktatorische Nagelschlagungen gemeldet werden. 

Von der Undurchführbarkeit der von Mommsen aufgestellten 
Hypothese hat sich auch Matzat überzeugt, doch setzt derselbe, 
um die gleiche Dauer der zwischen 391, 441 und 491 liegenden 
Intervalle zu erklären, an die Stelle jener Vermutung die nicht 
weniger mifsliche Ansicht, dafs die Nagelschlagung in Fristen 
von je 50 Mondjahren, die durchgängig die Länge von 12 
Mo^dmonaten (= 354 Tage) hatten, sich wiederholt habe.^) Es 
stimmt dies allerdings ungefähr zu den von Matzat angestellten 
Berechnungen, wonach die Iden^es September des varronischen 
Jahres 292 mit dem 5. Juni 457 v. Chr., Id. Sept. 391 mit dem 
30. Oktober 361, Id. Sept. 441 mit dem 6. Januar 311 und Id. 
Sept. 491 mit dem 2. März 263 zusammenfielen, so dafs 391 varr. 
das hundertste, 441 das hundertfünfzigste und 491 das zwei- 
hundertste Mondjahr der mit Id. Sept. 292 beginnenden Reihe bil- 
den würde. Nun ruhen aber diese Berechnungen auf sehr unsicheren 
Prämissen, namentlich insofern, als die ihnen zu Grunde liegende 
Vorstellung von dem Gange des römischen Kalenders, auf die 
erst später eingegangen werden kann, sich als unhaltbar erweist. 
Auch ist die Ansicht Matzats, abgesehen davon, dafs mit ihr die 
Angabe des Cincius, wonach die Nagelschlagung alljährlich statt- 
fand, in Widerspruch steht, auch aus dem Grunde bedenklich, 
weil einesteils die 423 stattgehabte Nagelschlagung, die auch 
Matzat nicht in Abrede stellt, als eine auf serordentlicher Weise 
verfügte Mafsregel betrachtet werden müfste, andernteils aber 



1) Vgl. hierüber den zwölften Abschnitt. 

2) Römische Chronologie I, Berlin 1883, p. 241 ff. und 251 ff. 
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ein zwölfmonatliches Mondjahr ohne zeitweilige Einschaltung nicht 
wohl vorausgesetzt werden kann. 

Da hiernach weder die beiden Synchronismen, auf welche 
Mommsen das meiste Gewicht legt, für die Zeitbestimmung einen 
sicheren Anhalt ergeben, noch auch die capitolinische Nagel- 
schlagung in diesem Sinne verwertet werden kann, so bleibt, 
zumal auch die sonstigen etwa noch zu ermittelnden Synchro- 
nismen für sich allein zu keinem befriedigenden Resultat führen 
dürften, nichts übrig, als zu versuchen, ob sich nicht die Ver- 
schiebungen des Amtsneujahrs vollständig ermitteln lassen. Für 
die auf den gallischen Brand folgende Periode ist die Beschaffen- 
heit der Überlieferung der Art, dafs ein solcher Versuch recht 
wohl unternommen werden kann. Es ist üngers Verdienst, diesen 
Weg zuerst eingeschlagen zu haben. ^) Durch seine mit Umsicht 
und Sorgfalt angestellten Untersuchungen hat er jedenfalls die 
Forschung in vielfacher Hinsicht gefördert, wenn es ihm auch 
nicht gelungen ist, überall zu überzeugenden Resultaten zu ge- 
langen. Femer mufs die der Jahrzählung zu Grunde liegende 
Eponymenliste geprüft und hierbei namentlich die bisher noch 
nicht eingehend genug behandelte Frage entschieden werden, ob 
und inwieweit die Anarchie und die Diktatorenjahre auf Inter- 
polation beruhen. Wir halten es für das zweckmäfsigste, mit 
der Prüfung der Eponymenliste zu beginnen. 



Zweiter Abschnitt. 
Die Magistratstafel. 

Das Beamtenverzeichnis, auf welchem die herkömmliche Jahr- 
zählung beruht, sind, wie wir schon früher bemerkten, die in 
ansehnlichen Bruchstücken erhaltenen capitolinischen Fasten, 
von welchen die uns geläufige varronische Ära nur insofern ab- 
weicht, als dieselbe für die Königszeit statt 243 Jahren 244 an- 
setzt.*) Auf die nämliche Quelle wie die capitolinischen Fasten 
geht zurück die Magistratsliste des Chronographen von 354,^) 
die lateinischen Fasten des Idatius und das mit den letzteren im 
wesentlichen übereinstimmende griechische Verzeichnis der Paschal- 

1) In seiner p. 8 citierten Abhandlung über die römische Stadtära. 

2) Vgl. p. 2. 

3) S. p. 2. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 2 
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chronik.^) Diese Listen sind für uns insofern von Wert, als wir 
mit ihrer Hilfe den capitolinisclien Text, wo er nicht erhalten 
ist, rekonstruieren können. Vollständig ist von sämtlichen Listen, 
was die Zahl der Kollegien betrifft, nur die des Chronographen, 
welche übrigens, wie die zahlreichen Namensentstellungen be- 
weisen, von einem des Lateinischen kaum kundigen Menschen an- 
gefertigt sein mufs. In den mit grofser Fahrlässigkeit redigierten 
Fasten des Idatius und der Pasch alchronik ist eine nicht geringe 
Anzahl von Eonsulnpaaren weggelassen; aufserdem fehlen sämt- 
liche Kriegstribunen Kollegien, während bei dem Chronographen 
von den letzteren durchgängig blofs zwei Mitglieder namhaft ge- 
macht sind. 

Nach Mommsens Ansicht stand die Magistratsliste, wie sie 
uns vorliegt, schon zur Zeit des hannibalischen Krieges in allem 
Wesentlichen fest.^) Nur in einigen Punkten sollen die für sich 
geführten Magistratslisten von der Jahrzählung der durch die 
Geschichtschreiber überlieferten Fasten abgewichen sein. Li jenen 
zählten nämlich, wie Mommsen annimmt, die nach seiner Ansicht 
interpolierten Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 von Haus 
aus mit, während sie von den Geschichtschreibern, die sie nicht 
hätten brauchen können, übergangen worden seien. Hinsichtlich 
der Anarchiejahre nimmt Mommsen an, dafs dieselben in den 
älteren Chroniken ebenfalls noch fehlten, in den Fasten dagegen 
von Anfang an verzeichnet gewesen seien.^) Ferner sollen die Fasten 
und Chroniken noch darin von einander abweichen, dafs das Regi- 
ment der zweiten Decemvirn, welches neunzehn Monate dauerte,*) 



1) Die Fasten der Paschalchronik im Chron. Pasch, ed. Bonn. I, 309 fF., 
die des Idatius ibid. II, 147 ff. 

Früher yf&v Mommsen der Ansicht, dafs die Listen des Chronographen, 
des Idatias und des Chronicon paschale aus den capitolinischen Fasten 
geradezu ausgezogen seien (ß. Chr. p. 112 ff.), doch hat er sich später 
(C. I. L. I, 483 ff. und Rom. Forsch. II, 81) richtiger, dahin entschieden, dafs 
jene Fasten nicht aus den capitolinischen abgeleitet sind, wohl aber mit 
denselben zusammen eine Familie bilden. 

S) Rom. Chron. p. 132. 

3) Rom. Chron. p. 209. 

4) Die zweiten Decemvirn, die über die gesetzm'äfsige Zeit hinaus 
fungierten, hatten ihr Amt angetreten am 15. Mai (Liv. III, 36, 2 u. 38, 1. 
D. Hai. X, 59). Ihre Abdankung mufs kurz vor den 10. Dezember des 
nächsten Jahres fallen, da für die Volkstribunen seitdem dieser Termin als 
Antrittstag feststand und die Erneuerung des Tribunats unmittelbar auf den 
Rücktritt der Decemvirn folgte. 



ll 
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in jenen zu einem, in diesen dagegen zu zwei Jahren gerechnet 
wurde. ^) 

Gegen diese Aufstellungen ist zunächst zu bemerken, dafs 
eine Scheidung der Magistratsliste nach Fasten und Chroniken 
nicht durchführbar ist. Die Diktatorenjahre 421, 430 und 445, 
die in den Chroniken übergangen sein sollen, fehlen bei Diodor 
zwar in der Magistratsliste,*) werden jedoch in der Geschichts- 
erzählung mitgerechnet. Es ergiebt sich dies, wie Unger^) richtig 
bemerkt, nicht nur aus der Angabe, dafs der zweite Samniter- 
krieg (428 — 450 varr.), in welchen die beiden Diktatorenjahre 
430 und 445 fallen, 22 Jahre 6 Monate gedauert habe,*) sondern 
auch daraus, dafs das Jahr 436 als das neunte dieses Krieges 
bezeichnet wird.^) Hieraus geht zugleich hervor, dafs wenigstens 
an dieser Stelle die Geschichtserzählung Diodors aus einer anderen 
Quelle stammt, als die Fasten, wodurch die bisher fast allge- 
mein geltende, neuerdings von Mommsen^) wiederum ausge- 
sprochene Ansicht, wonach beide auf die nämliche Quelle zurück- 
gehen sollen, eine Einschränkung erfährt. Ferner stimmt es nicht 
zu Mommsens Annahme, dafs Diodor für die zweiten Decemvirn, 
auf die die Chroniken zwei Jahre gerechnet haben sollen, nur 
eiues ansetzt. 

Ebensowenig können wir uns mit der Ansicht einverstanden 
erklären, dafs die Eponymenliste in allem Wesentlichen seit der 



1) A. a. 0. p. 119 und 128. 

2) Das Jahr 453 fällt in den nicht mehr erhaltenen Teil des Diodo- 
rischen Werkes. 

3) Römische Stadtara p. 66. 

4) XX, 101, 5. 

5) XIX, 10, 1. Matzat (R. Chr. II, 138, A 8), welcher ünger vorwirft, 
die Sache am . verkehrten Ende angefafst zn haben , sucht die zuerst er- 
wähnte Angabe dadurch zu erklären, dafs der Anfang des Krieges in Wirklich- 
keit schon 426 stattgefunden hahe und erst von den Annalisten, die die 
Diktatorenjahre 430 und 445 zählten, auf 428 verschoben worden sei; doch 
will es hierzu wieder nicht stimmen, dafs Diodor das Jahr 436 als das 
neunte des Krieges bezeichnet. Fränkel, Studien zur römischen Geschichte I, 
Breslau 1884, p. 114 ff., welcher ohne zwingenden Grund annimmt, dafs 
Diodor den Krieg bereits 427 beginnen lasse, kann seine Ansicht, dafs der- 
selbe die Diktatorenjahre nicht mitzähle, nur aufrecht erhalten, indem er 
XX ^ 101, 5, wonach der Krieg 22 Jahre und 6 Monate gedauert haben soll, 
£T)} sÜnoai Svo xal €§ fiijvag in hrj sIhogl nal c| fir/vag ändert, was jeden- 
falls unzulässig ist. 

6) Rom. Forsch. II, 270, A 68. 



— 20 - 

haDDibalischen Zeit festgestanden habe. Mommsen wird hieran 
jetzt selber nicht mehr festhalten, nachdem er darauf hingewiesen, 
dafs bei Diodor sich nach 297 und 326 je ein in den anderen 
Fasten nicht vorkommendes Konsulnpaar findet/) welche Ab- 
weichungen nicht etwa, wie Mommsen früher annahm,^) in will- 
kürlicher Einschiebung oder in Vorsehen ihren Grund haben können, 
sondern vielmehr auf eine von den gangbaren Fasten verschie- 
dene Magistratstafel zurückgeführt werden müssen. Ferner ist 
in Erwägung zu ziehen, dafs in den von Dionys benutzten cen- 
sorischen Protokollen, die sich von alters her vom Vater 
auf den Sohn fortgeerbt hatten, das zweite Jahr vor der Ein- 
nahme Roms durch die Gallier (362 varr.) als das 119. nach 
Vertreibung der Könige bezeichnet wurde.^) Diese Zählung, wo- 
nach der gallische Brand in das 121. Jahr der Bepublik fiel, 
während die gangbaren Fasten bis zu diesem Termin einschliefs- 
lich nur 120 eponyme Kollegien zählen, beruht augenscheinlich 
auf älteren officiellen Fasten, an deren Stelle erst später 
die capitolinische Liste trat. 

Die Differenz zwischen der älteren und der späteren officiellen 
Liste scheint sich am einfachsten zu erklären durch die An- 
nahme, dafs in jener die Regierung der Decemvirn zu drei, in 
dieser nur zu zwei Jahren gerechnet war. Bei näherer Unter- 
suchung wird sich indes zeigen, dafs noch andere Abweichungen 
stattfanden. 

Die ältere officielle Zählung ist uns noch in ausreichender 
Weise überliefert durch Livius.^) Seine Daten bis zum gallischen 
Brand sind folgende: 



1) Rom. Forsch. II, 260 ff. 

2) R. Chr. 125. 

3) D. Hai. I, 74: driXovtai .... i% x&v xa^ovfisVooi' rifirjxtHmv vnofivrj- 
fidzaiv, oc Sictdix^'^^^ naig naga natgog xal tcsqI noXXov noisiraL toCg fisr' 
avtov iaofisvoig mansg Csga natqaa naqadMvai — iv otg svQiatia) ösvtsQco 
ngoTSQOv erst rrjg almastog xtfiriaLV vnb rov ^PoDfiaionv di^fiov ysvo^iEvriVy ^ 
TtaQayiyQaTtTai itad'dneQ tial xaig ciXXcLtg xi^ovog ovzog* ^vnarevovTog AsvnCov 
OvocXsQiov UotCxov •aal Tixov MaXXiov KanixcaXivov fisxä xr^v iyißoXriv xmv 
ßaatXimv evog dsovxi slnoaxm xal inaxoax^ ixsi.' 

4) Die vielbesprochene Frage nach der von Livins befolgten Zeit- 
rechnung ist seit Glareanus nnd Sigonius noch zu keinem befriedigenden 
Abschlufs gebracht worden, auch nicht von C. Peter (über die Chronologie 
des Livius, in der Zeitschr. f. Altertumswiss. 1839, p. 626—637), der aber 
immerhin vieles richtig gestellt hat. 
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365^) 


399 


400») 



— 21 - 

Letztes Jahr der Könige 

also erstes Jahr der Republik 

erstes Decemviraljahr 

erste Konsulartribunen 

gallischer Brand 

analog 

Aus dieser Zusammenstellung geht hervor, dafs Livius ebenso 
wie die älteren officiellen Fasten von der Gründung der Repu- 
blik bis zum gallischen Brand 121 Kollegien zählt; wir sind 
daher zu der Annahme berechtigt, dafs seine Zeitrechnung sich 
auf jene Liste gründet. Sehen wir nun, in wieweit die Zählung 
des Livius sich von der gewöhnlichen unterscheidet. 

Die erste Abweichung besteht darin, dafs Livius von der 
Gründung der Republik bis zum ersten Decemviraljahr eine Stelle 
weniger zählt. Es fragt sich nun, welches Kollegium bei ihm 
fehlt. In dem uns vorliegenden Text finden wir für die Konsuln 
der Jahre 247 und 248 nur ein Kollegium; ferner fehlen die 
Eponymen von 264 und 265. Diese beiden letzteren Kollegien 
sind aber bei der Jahrzählung augenscheinlich mitgerechnet, da 
das Jahr 297, in welchem zum ersten Male zehn Volkstribunen 
gewählt wurden, als das 36. nach den ersten Volkstribunen (261) 
bezeichnet wird.^) Die Weglassung der beiden Kollegien in der 

1) Die Gesamtdauer der Eönigszeit wird ausdrücklich auf 244 Jahre 
angegeben I, 60, 3: regnatum Romae ab condita urbe ad liberatam annos 
ducentos quadraginta quattuor^ wozu auch die Einzelansätze stimmen. 

2) III, 33, 1 : anno trecentesimo altero quam condita Roma erat, iterum 
mutatur forma civitatis ab consulibus ad decemvivos. Die Annahme, dafs 
hier das Jahr der Wahl, nicht das des Amtsantritts zu verstehen ^ei (Peter 
a. a. 0. p. 632), ist mit Recht zurückgewiesen worden von Mommsen R. Chr. 
p. 121, A 209. Es ist doch augenscheinlich, dai's mit jenem Satz ein neuer 
Jahresabschnitt beginnt, ebenso wie IV, 7, 1: anno trecentesimo decimo, 
quam urbs Roma condita erat, primnm tribuni militum pro consulibus 
magistratum ineunt, und YII, 18, 1: quadringentesimo anno, quam u. R. 
condita erat — patricii consules ambo ex interregno magistratum iniere. 

3) IV, 7, 1. 

4) V, 54, 5: trecentesimus sexagesimus quintus urbis annus, Qui- 
rites, agitur. 

6) VII, 18, 1. 

6) III, 30, 7: tricesimo sexto anno a primis tribuni plebis decem creati 
sunt. Die ersten Volkslribunen wurden erst gewählt nach dem Antritt der 
Konsuln des Jahres 261, der während der secessio plebis erfolgt war (Liv. II, 
33, 4. Cic. de republ. II, 67). Sigonius, der die Wahl der ersten Volks- 
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Geschichtserzählung dürfte ihren Grund wohl nicht in einer Lücke 
des Textes haben, obwohl eine solche allerdings vorzuliegen 
scheint, sondern vielmehr darin, dafs Livius in der Darstellung 
der Coriolansage erst einem Autor folgt, der den zweijährigen 
Feldzug Coriolans gegen Rom 263 beginnen liefs, für die Ereig- 
nisse des zweiten Kriegsjahres aber einen anderen Annalisten 
benutzte, der den Krieg 265 und 266 setzte, wodurch die Jahre 
264 und 265 in Wegfall kamen.^) 



tribünen irrtiimlicil 260 setzt und in der obigen Angabe Einrechnung des 
Anfangs- nnd Endtermins annimmt, mnfs allerdings die beiden Kollegien 
von 264 und 265 als ausgefallen betrachten. Die Regierung der ersten 
Decemvim würde hiernach nicht in das Jahr 302, sondern 301 der Stadt 
fallen, welche Schwierigkeit Sigonius nur durch die unmögliche Erklärung 
beseitigen kann, dafs anno trecentesimo altero mit anno trecentesimo primo 
gleichbedeutend sei. Dafs die 36 Jahre von 261 ab zu rechnen sind und 
dieser Termin auszuschliefsen ist, hat schon Peter a. a. 0. p. 628 richtig 
hervorgehoben. 

1) Dafs der Text an der Stelle, wo Livius auf die Begebenheiten des 
Jahres 266 übergeht (II, 39, 9), eine Lücke hat, wird man schwerlich in 
Abrede stellen können; denn die an der Spitze dieser Jahresbeschreibung 
stehenden abgerissenen Worte „Sp. Nautius jam et Sex. Furius consules 
erant^* machen doch ganz den Eindruck, als ob ein mit cum beginnender 
Vordersatz ausgefallen sei (vgl. II, 51, 1: cum haec accepta clades est, jam 

C. Horatius et T. Menenius consules erant). Gleichwohl ist es unzulässige 
den Wegfall der Kollegien von 264 und 265 auf eine Lücke des Textes 
zurückzuführen, da die Darstellung der Begebenheiten des Jahres 266 sich 
so eng an das Vorhergehende anschliefst, dafs ein Wegfall von zwei Kriegs- 
jahren nicht angenommen werden kann. Vielmehr ist das Fehlen der beiden 
Konsulnpaare bedingt durch eine chronologische Abweichung in der Dar- 
stellung der Coriolansage bei den Annalisten. Während bei Livius der Feld- 
zug des Coriolan gegen Rom schon 263 beginnt, nimmt er bei Dionys zwei 
Jahre später seinen Anfang (VIII, 1 ff.). Beide stimmen aber darin überein, 
dafs sie denselben sich auf zwei Jahre erstrecken lassen. Man wird hier- 
nach anzunehmen haben, dafs der Krieg Coriolans mit den Römern der 
ursprünglichen Überlieferung zufolge eine zweijährige Dauer hatte, der Zeit- 
punkt aber, um welchen er seinen Anfang nahm, nicht feststand. Man hatte 
nun die Wahl, den Beginn des Krieges an die Verbannung Coriolans (263), 
oder sein Ende an den 266 ausgebrochenen Volskerkrieg (Liv. II , 40, 12 flF. 

D. H. VIII, 73flF.) heranzurücken, wodurch sich die verschiedenen Ansätze 
des Livius und des Dionys erklären. Wenn nun Livius erst einem Autor 
folgte, der den Krieg 263 beginnen liefs, das zweite Kriegsjahr aber im 
Anschlufs an die von Dionys benutzten Quellen 266 setzte, so mufsten die 
Jahre 264 und 265 notwendig ausfallen. Mit der eben besprochenen chrono- 
logischen Differenz hängt es übrigens zusammen, dafs die nach Livius in 
das Jahr 263 fallende Instauration der ersten lud! magni (II, 36, 1) bei 
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Dagegen kann mit Sicherheit behauptet werden, dafs Livius 
für die beiden varronischen Jahre 247 und 248 nur ein Jahr 
zählt. Während Dionys für 247 als Konsuln P. Valerius Poplicola 
und M. Horatius Pulvillus ^) und für 248 Sp. Larcius und T. Her- 
minius^) nennt, welche Namen auch in den capitolinischen Fasten 
gestanden haben müssen,^) ist bei Liyius für beide Jahre nur ein 
Kollegium angeführt, nämlich Sp. Lucretius und P. Valerius Publi- 
cola.^) Mommsen glaubt allerdings nachweisen zu können, dafs 
in dem ursprünglichen Text des Livius die Ton Dionys angeführten 
Konsulnpaare standen und die Konsuln des Jahres 247 nur durch 
die Schuld der Abschreiber unmittelbar hinter denen des Jahres 
246 (II, 8, 9) ausgefallen seien.'^) Es sei dies deshalb anzunehmen, 
weil Dionys den Krieg mit Porsenna unter 247 und die Rück- 
gabe des von den Römern abgetretenen Gebietes unter 248 er- 
zähle,^) während bei Livius die Erzählung des Krieges sich gleich 
an die Erwähnung der Konsuln von 246 anschliefse^) und nachher 
der Antritt neuer Konsuln und die Wiedererlangung des ver- 



Dionys das folgende Jahr, welches durch die Verschiebung der Feldzüge 
des Goriolan auf 266 und 266 ereignislos geworden, ausfüllt (VII, 68 ff.). 
Für die Überlieferung, welche die ludi magni 263 setzte, scheint die 
Erwägung zu sprechen, dafs alsdann zwischen dem Gelöbnis derselben, 
welches nach Dionys 258 vor der Begillusschlacht stattfand (VI, 10), 
und der Ausrichtung der Feier das bei solchen Gelübden öfter einge- 
haltene Intervall von fünf Jahren (vgl. Marquardt R. Staatsv. III, 476, A 7) 
liegen würde. 

1) V, 21. 

2) V, 46. 

3) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil Idatius und der Chronograph 
von 354 hier mit Dionys übereinstimmen. Idatius nennt für das Jahr 247, 
indem er die Namen im Ablativ anführt, Publicola II. et Publilio (= Pulvillo), 
während die Konsuln von 248 ebenso wie die des nächsten Jahres offenbar 
nur aus Nachlässigkeit übergangen sind. Bei dem Chronographen, welcher 
für 247 als Konsuln Publicola und Pulbillus (= Pulvillus) nennt, heifsen 
die nächsten Konsuln Aquilinus und Rufus, welches letztere cognomen dem 
Sp. Larcius wohl beigelegt wurde, um ihn von Sp. Larcius Flavus (cos. 264, 
s. Dionys VII, 68) zu unterscheiden. 

4) II, 15, 1. 

5) In seiner Abhandlung über die Chronik des Cassiodorus Senator 
(in den Abhandlungen der philol.-hist. Kl. der K. Sachs. Ges. d. Wiss., Bd. 3, 
1861), p. 565 ff. 

6) V, 21 ff. und 36 fin. 

7) II, 8 fin. ff.: inde P. Valerius iterum, T. Lucretius consules facti. 
Jam Tarquinii ad Lartem Porsinam perfngerant« 
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lorenen Gebietes gemeldet werde.*) Der ursprüngliche Text des 
Livius müsse demnach II, 8, 9 wohl gelautet haben: haec post 
reges exactos domi militiaeque gesta primo anno, inde P. Yalerius 
iterum, T. Lucretius <mox P. Valerius tertium, M. Horatius> con- 
sules facti, worauf die Geschichtserzählung bis zum Schlufs von 
cap. 14 und sodann cap. 15, 1 die Namen der Konsuln von 248 
gefolgt seien. Da der von Livius im allgemeinen abhängige 
Cassiodor nach den Eponymen von 246 als Konsuln Sp. Largus 
(= Larcius) und T. Herannius (= Herminius) nennt, welche von 
Dionys unter 248 angeführt werden, so nimmt Mommsen an, 
dafs dieselben Namen 15, 1 in dem ursprünglichen Texte des 
Livius gestanden hätten, indem er vermutet, dafs Spurius Lucretius 
aus Spurius Larcius entstellt sei. Einen Beweis dafür, dafs bei 
Livius von Haus aus neben Sp. Larcius T. Herminius als Konsul 
genannt war, erblickt Mommsen darin, dafs II, 15, 1 in zwei der 
geringeren Familie angehörigen Handschriften, dem Florentinus 
S. Marci und dem Leidensis I, folgende Namen angeführt werden: 
publius lucretius inde et titus hermenius p. valerius publicola. 
Die Entstehung dieser Lesart führt Mommsen zurück auf die im 
fünften Jahrhundert nach Christus von Nicomachus vorgenommene 
Recension. Da in dem dem Nicomachus vorliegenden Exemplar 
die Konsuln des Jahres 247 P. Valerius und M. Horatius bereits 
gefehlt hätten, Nicomachus aber unter 250 (II, 16, 2) den 
P. Valerius als quartum consul erwähnt gefunden habe, so habe 
er, um dessen vier Konsulate voll zu machen, II, 15, 1 nach 
den Namen des Sp. Lucretius und T. Herminius den des P. Valerius 
hineinkorrigiert, während er vielmehr das ausgefallene Konsulat 
von 247 hätte ergänzen sollen. 

Gegen diese Hypothese ist zunächst einzuwenden, dafs der 
Name des Herminius in dem Florentinus und dem Leidensis I 
auch auf Interpolation beruhen kann. Für einen aufmerksamen 
Leser, welcher bemerkte, dafs Dionys und Cassiodor als Kollegen 
des Sp. Larcius nicht den P. Valerius Poplicola, sondern den 
T. Herminius nannten, lag es nahe, diesen Namen neben dem 
des Larcius am Rande zu notieren. Mommsen hält diese Annahme 
allerdings aus dem Grunde für unzulässig, weil der Name Herminius 



1) II, 16, 1: Sp. Lucretius inde et P. Valerius Publicola consul es 

facti (§6) agrum Vej entern foedere ad Janiculum icto ademptum 

restituit. 
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sonst nur bei Dionys und Cassiodor vorkomme und nicht leicht 
eine dieser Quellen einem Abschreiber des Mittelalters zu Gebote 
gestanden haben könne. Es ist indessen immerhin möglich, dafs 
jener Name schon in einem alten von den Schreibern des Floren- 
tinus und des Leidensis I benutzten Exemplar am Bande ange- 
merkt war und auf diese Weise in den Text eindrang. Die An- 
nahme femer, dafs II, 8, 9 die Konsuln des Jahres 247 ausge- 
fallen seien, wird dadurch widerlegt, dafs II, 11, 8 in der Erzählung 
der Kämpfe mit Porsenna, die nach Mommsen 247 fallen müfsteu, 
der Konsul des Jahres 246 T. Lucretius ausdrücklich als Konsul 
bezeichnet und sein Kollege P. Valerius neben ihm als Heerführer 
genannt wird,^) während von einem Kommando des M. Horatius 
nirgends die Bede ist. Hierzu kommt noch, dafs Plutarch ganz 
im Einklang mit Livius den Beginn des Krieges in das zweite 
Konsulat des Poplicola, also 246, setzt.*) Auf diese Überein- 
stimmung ist um so mehr Gewicht zu legen, weil Plutarch uicht 
etwa den Livius benutzt, sondern einer anderen Belation folgt, 
die die Kämpfe mit Porsenna auf das zweite und dritte Jahr der 
Bepublik verteilte,^) während nach Livius bereits 246 Friede ge- 
schlossen wurde.*) Auch steht Plutarch insofern mit Livius in 
Einklang, als er auf das dritte Konsulat des Valerius Poplicola 
gleich die Konsuln des Jahres 249 folgen läfst.^) Mit Plutarch 
stimmt Zonaras, der ebenfalls abweichend von Livius den Krieg 
mit Porsenna in das zweite und dritte Jahr der Bepublik setzt 
und dann gleich auf das Jahr 249 übergeht.^) Die von Livius 
einerseits und von Plutarch und Dio- Zonaras andrerseits be- 
nutzten Quellen stimmen also, obwohl sie in der chronologischen 
Anordnung der Ereignisse von einander abweichen, doch darin 
überein, dafs sie von dem varronischen Jahre 245 bis 249 ein- 
schliefslich nur vier eponyme Kollegien zählen. Man kann nun 
weder die Konsuln des Jahres 247 noch die von 248 als das bei 
Livius fehlende Kollegium bezeichnen; vielmehr liegt die Sache 
so, dafs der eine der von Livius unter dem dritten Jahr der 



1) Consulum alter T. Lucretius porta Naevia cum aliquot militum 
manipulis egressus, ipse Valerius Caelio monte cohortes delectas educit. 

2) Plut. Poplicola 16. 

3) Ibid. 17 in. 

4) Liv. 11, 13, 4. 
6) Plut. Poplic. 20. 
6) Zon. VII, 12. 
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Republik genannten Konsuln, Sp. Lucretius, identisch ist mit dem 
von Dionys unter 248 angeführten Sp. Lareius, während der 
andere, P. Valerius Poplicola, bei Dionys unter 247 verzeichnet 
ist. Es fehlt also nicht ein Konsulnpaar, sondern aus den von 
Dionys unter 247 und 248 angeführten Kollegien je ein Konsul, 
nämlich M. Horatius und T. Herminius. Hiemach steht es aufser 
allem Zweifel, dafs Konsularfasten existierten, in welchen zwischen 
den eponymen Kollegien der varronischen Jahre 246 und 249 
nur ein Konsulnpaar verzeichnet war, und dafs die Zeitrechnung 
des Livius, welche von der Gründung der Republik bis zu den 
ersten Decemvim ein Jahr weniger zählt als die varronische 
Ära, auf einer solchen Magistratsliste fufst. Wenn Cassiodor 
in Übereinstimmimg mit Dionys vor den Eponymen des Jahres 
249 den Sp. Larcius und T. Herminius als Konsuln nennt, so 
ist dies wohl dadurch zu erklären, dafs er, obwohl er im all- 
gemeinen dem Livius folgte, sich hier an die später gangbare 
Magistratstafel hielt. Dafs er auch sonst sich nicht durchweg 
an Livius anschlofs, geht namentlich daraus hervor, dafs er für 
die Anarchie statt fünf Jahren nur vier und nachher bis zu dem 
Konsulat des Licinius und Sextius statt vier Kollegien von Kon- 
sulartribunen nur drei zählt.^) 



1) Mommsen a. a. 0. p. 562 sucht dies dadurch zu erklären, dafs 
Cassiodor ebenso wie Obsequens aus einem Auszug des Livius geschöpft 
habe, in welchem aus Versehen für die Anarchie vier Jahre angesetzt 
worden seien (vgl. R. Chr. p. 204, A 398), wodurch sich auch der nämliche 
Ansatz bei Vopiscus, Eutrop, Sex. Bufus und Pseudo-Idatius erkläre. Hier 
liegt jedoch nicht Entstellung, sondern eine abweichende Überlieferung vor, 
da die vierjährige Anarchie auch bei Fabius Fictor begegnet, der auch in- 
sofern mit Cassiodor übereinstimmt, als er das zwischen der Anarchie und 
dem ersten plebejischen Konsulat liegende Intervall zu drei Jahren rechnet 
(Gell. N. A. V, 4, vgl. die später folgenden Bemerkungen über die Dauer der 
Anarchie). Eine bemerkenswerte Abweichung von Livius, die nur durch Be- 
nutzung anderer Quellen erklärt werden kann^ findet sich auch unter dem 
Jahre 524. Es heifst dort: his consulibus Hamilcar Hannibalis pater in Hi- 
spania bellum Romanis parans occisus est. Nach Livius kann Hamilkar, der 
nach Beendigung des ersten punischen Krieges (513; erst fünf Jahre in Libyen 
und dann neun Jahre in Spanien den Oberbefehl geführt haben soll (XXI^ 2, 1), 
erst 527 gestorben sein. Trotz dieser Abweichungen soll aber nicht in Ab- 
rede gestellt werden, dafs die Konsularliste Cassiodors, die sonst in über- 
raschender Weise mit Livius übereinstimmt, bis zum Jahre 745, mit welchem 
das livianische Geschichtswerk endigte^ auf einer nur mit wenigen ander- 
weitigen Zusätzen versehenen Epitome desselben beruht. Es spricht hierfür 
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Eine yoUkommene Bestätigung des von uns gewonnenen 
Ergebnisses liefert die Jahrzählung Ciceros in der Schrift de 
re publica. Die Einsetzung der Volkstribunen ßLUt nach ihm in 
das Konsulat des Postumus Cominius und Sp. Cassius (261 varr.), 
welches als das sechszehnte Jahr der Republik bezeichnet wird/) 
während es nach der gewöhnlichen Zählung das siebenzehnte ist. 
Augenscheinlich ist also auch hier für 247 und 248 varr. nur 
ein Jahr gerechnet. In analoger Weise setzt Cicero die erste 
Diktatur, welche nach Dionys 256 varr. fällt, 10 Jahre ^) und 
die 300 varr. gegebene lex Aternia Tarpeja 54 Jahre*) nach den 
ersten Konsuln, während das Intervall nach der gangbaren Ära, 



nicht nur der Umstand, dafs Valerius Poplicola ebenso wie in der Epitome 
L. Valerius, bei Livius selbst aber P. Valerius heifst, sondern auch die 
durchgängig vorkommende Form Paeto sowie die Namensform Labeon unter 
dem Jahre 571, welche auf die Benutzung eines kurzen Abrisses hinweisen, 
in welchem den einzelnen Jahresabschnitten die Namen der Konsuln im 
Ablativ vorangestellt zu werden pflegten. 

1) Cic. de rep. II, 67: sed id quod fieri natura rerum ipsa cogebat, 
ut plusculum sibi juris populus adscisceret liberatus a regibus, non longo 
intervallo^ sexto fere decimo anno Postume Cominio Sp. Cassio consulibus 
secutum est. Die gewöhnliche Zählung findet sich dagegen pro Cornel. 
p. 75 Halm, wo die erste secessio des Plebs in das 16. und die Wahl der 
Volkstribunen in Kuriatkomitien in das 17. Jahr der Republik gesetzt wird. 

2) de rep. 11, 66. 

3) de rep. II, 60: gratamque etiam illam legem quarto circiter et 
quinquagesimo anno post primos consules de multa et sacramento Sp. Tar- 
pejus et A. Atemius consules .... tulerunt. Das Jahr der ersten Konsuln 
ist hier ausgeschlossen, ebenso wie bei Livius II, 30, 7, wo die Vermehruog 
der Volkstribunen auf zehn in das 36. Jahr nach den ersten Volkstribunen 
gesetzt wird (s. p. 21, A 6), das erste Tribunenkollegium nicht mitzählt. 
Die Partikel circiter soll ebenso wie das an der vorhergehenden Stelle hin- 
zugefügte fere augenscheinlich nur darauf hinweisen, dafs noch andere 
Jahrzählnngen existierten. 

Wenn Cicero de rep. II, 66 die erste Diktatur ungefähr zehn Jahre 
nach den ersten Konsuln (decem fere annis post primos consules) setzt, so 
fragt es sich, welches Jahr er hier im Sinne hat. Nach Livius fiel die 
Errichtung der Diktatur 253 (II, 18, 4), nach einer anderen durch Dionys 
vertretenen Überlieferung, auf welche auch Livius Bezug nimmt, dagegen 
erst 256 (V, 70 ff.). Da Cicero 247/8 nur als ein Jahr rechnet, so ergab 
sich für ihn, wenn er das erste Jahr der Republik ausschlofs, im ersten 
Falle das siebente, im zweiten das zehnte nach den ersten Konsuln. Dafs er 
sieben Jahre zu zehn abgerundet, ist schwerlich anzunehmen, er folgt also 
wohl der zweiten Version, in welchem Falle die Partikel fere nur auf die 
Abweichungen der verschiedenen Aren hinweisen würde. 
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wenn man den Anfangstermin ausschliefst, in beiden Fällen ein 
Jahr mehr beträgt. Mit der Zeitrechnung des Cicero und Livius 
stimmt auch Eutrop, der die Errichtung des Volkstribunats in 
das 16. und analog die Verbannung Coriolans in das 18. Jahr 
der Republik setzt.^) Dafs für 247 und 248 nur ein Jahr ge- 
rechnet ist, erhellt aus einer anderen Zeitangabe dieses Autors^ 
wonach der in den Annalen unter 249 gemeldete siegreiche 
Sabinerkrieg in das vierte Jahr der Republik fäUt^) Den Krieg 
mit Porsenna läfst Eutrop ebenso wie Livius im zweiten Jahr 
nach Vertreibung der Könige beginnen.^) 

Die Verschiebung des Krieges mit Porsenna von 246 auf 
247 bei Dionys ist wohl dadurch zu erklären, dafs ein Annalist 
die Wahl des Sp. Larcius zum Konsul mit dessen ruhmvoller 
Beteiligung an der Verteidigung des pons sublicius (Liv. 11, 10, 6) 
in unmittelbare Verbindung brachte. Wer also nach den späteren 
Fasten das Konsulat des Sp. Larcius in das vierte Jahr der 
Republik setzt, mufste den Krieg mit Porsenna um ein Jahr 
herabrücken. Eine weitere Folge der Verschiedenheit der Magi- 
stratslisten war die, dafs der Tod des Tarquinius Superbus, der 
nach einer alten Überlieferung in das vierzehnte Jahr der Re- 
publik fiel,*) sich bei Dionys von 259 auf 258 verschob (vgl. 
Liv. II, 21, 5 mit Dionys VI, 21). Worin die Abweichung der 
Fasten selbst ihren Grund hat, wird später gezeigt werden. 

Während das Jahr 303, in dem die ersten Decemvim ihr 
Amt antraten, nach Livius das 302. der Stadt ist, so bezeichnet 
er das Jahr der ersten Kriegstribunen in Übereinstimmung mit 
der varronischen Ära als das 310. Wie längst erkannt worden 
ist, hat dies darin seinen Grund, dafs er das 2 Jahre 7 Monate 
dauernde Regiment der Decemvirn,^) für welches in den gewöhn- 
lichen Fasten nur zwei Jahre angesetzt waren, zu drei Jahren 
rechnete. Auch hier stimmt Cicero wieder mit Livius überein, 
indem er die Zeit, welche die zweiten Decemvirn über die ge- 
setzliche Frist hinaus im Amte blieben, als einen tertius annus 



1) I, 13 und 15. 

2) I, 11. 

3) ibid. 

4) Eine Entstellung dieser Überlieferung liegt vor bei Eutrop I, 11: 
tertio anno post reges exactos Tarquinius — Tusculum se contulit — atque 
ibi per quattuordecim annos privatus cum uxore consenuit. 

6) vgl. p. 18, A 4. 
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decemviralis bezeichnet.^) Den in dieses Jahr fallenden Tod der 
Verginia setzt er in Übereinstimmung mit seinen früheren Zeit- 
angaben in das 60. Jahr post libertatem receptam*) (245 varr. 
= 1,«) 247/8 = 3, 249 = 4, erstes Decemviraljahr 303 = 58, 
drittes Decemviraljahr also = 60), während sich, falls 247/8 
doppelt gerechnet wird, das 61. ergiebt. 



Für den folgenden Zeitraum bis zum gallischen Brand mufs 
Livius ein eponymes Kollegium mehr gezählt haben als die ge- 
wöhnlichen Fasten, da ihm 310 varr. ebenfalls das 310., das 
Jahr des gallischen Brandes dagegen 364 varr. das 365. ist. 
Sigonius sucht die Zählung des Livius durch die Annahme zu 
erklären, dafs er das lange andauernde Interregnum 333/4^) als 
ein besonderes Jahr gerechnet habe. Das überzählige Jahr des 
Livius ist aber vielmehr zu suchen in dem von Mommsen^) 
beanstandeten Konsulat des Jahres 310. Zu Beginn dieses Jahres 
sollen nach Livius und Dionys Kriegstribunen fungiert haben, 
die aber wegen fehlerhafter Wahl im dritten Monat ihrer Amts- 
führung abdanken mufsten. Es trat hierauf ein Interregnum ein, 
in welchem L. Papirius Mugillanus und L. Semproniua Atratinus 
für den Rest des Jahres zu Konsuln gewählt wurden.®) Im fol- 
genden Jahre (311) wurden wiederum Konsuln gewählt, die nach 



1) de rep. II, 63: tertius est annus decemviralis consecutus. 

2) de fin. II, 66. 

3) Dafs 246 hier mitzählt, zeigt der der eben citierten Stelle unmittel- 
bar vorhergehende Satz: stuprata per vim Lucretia a regia filio . . . causa 
civitati libertatis fuit, ob ejusque mulieris memoriam primo anno et vir et 
pater ejus consul est factus. 

4) Liv. IV, 43, 8. C. Peter, Zeitschrift f. Altertwiss. 1839, p. 629 ver- 
wirft die Annahme des Sigonius^ läfst aber selbst die Frage, woher Livius sein 
überzähliges Jahr hat, unbeantwortet. Mommsen B. Chr. p. 120 ff. ist der An- 
sicht, dafs Livius bis zum vierten Buch, also bis zum Jahre 350 capitoli- 
nisch, dagegen vom fünften an varronisch zähle, indem er das dritte 
Decemviraljahr einrechne. Diese Hypothese empfiehlt sich schon aus dem 
Grunde nicht, weil die capitolinische oder varronische Zählung eben wegen 
der Einrechnung des dritten Decemviraljahres bei Livius nicht wohl vor- 
ausgesetzt werden kann; auch ist die Annahme einer Änderung der Zähl- 
weise erst dann statthaft, wenn sich die Jahreszahlen unter der Voraus- 
setzung einer einheitlichen Zeitrechnung nicht erklären lassen. 

5) R. Chr. p. 93 ff. 

6) Livius IV, 7, D. Hai. XI, 62. 
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Dionys am 13. Dezember antraten.^) Die Eonsulartribunen des 
vorhergehenden Jahres hatten demnach an dem nämlichen Tage 
ihre Amtsführung begonnen, wozu es sehr wohl stimmt, dafs 
die unmittelbar nach der Abdankung der zweiten Decemvirn und 
noch vor der Bestellung neuer Konsuln gewählten Volkstribunen 
am 10. Dezember ihr Amt antraten. Da es zur Wiederher- 
stellung des Konsulats einer tribunicischen Rogation bedurfte,*) 
die erst ein Trinundinum (17 Tage) nach der Promulgation ein- 
gebracht werden konnte, so werden die Konsuln des Jahres 305, 
die am Tage der Wahl (extemplo)^) ihre Amtsführung begonnen, 
Ende Dezember*) angetreten sein. Im nächsten Jahre mufste 
alsdann, da der regelmäfsige Antrittstermin nur auf die Kaienden 
oder Iden eines Monates fallen konnte und die Konsuln auf 
keinen Fall länger als ein Kalenderjahr fungieren durften, das 
Amtsneujahr sich notwendig auf den 13. Dezember verschieben. 
Nach Dionys dankten die Konsulartribunen des Jahres 310 
ab am 73. Tage ihrer Amtsführung, also am 27. Februar.^) 
Wahrscheinlich ist hier ein lötägiges Interregnum vorausgesetzt, 
in welchem Falle die während desselben gewählten Konsuln an 
den Iden des März ihr Amt angetreten haben würden. Livius 
bemerkt, dafs die Namen der Konsuln sich weder in den alten 
Annalen noch in den Magistratslisten (libri magistratuum) fänden, 
nach der Angabe des Licinius Macer jedoch in dem foedus 
Ardeatinum und in den in dem Tempel der Juno Mopeta be- 
findlichen libri lintei verzeichnet seien. Etwas abweichend gieot 
Dionys an, die Namen der Kriegs tribunen und Konsuln ständen 
nicht in allen römischen Chroniken {xQovoyQccq)iai)y sondern in 
den einen seien die Kriegstribunen, in den anderen die Konsuln 
allein angeführt, während solche Chroniken, in welchen sich beide 
Kollegien fänden, nicht zahlreich seien. Er entscheide sich für 
diese letzte Kategorie, indem er sich auf das Zeugnis der hei- 
ligen amd geheimen Aufzeichnungen verlasse (cclg fjiistg . . . övy- 
Tcatarid'E^ed'a mdrsiiovtsg tcctg ix t&v Csq&v xs ycal &7tod'8t(ov 



1) D. Hai. XI, 63. 

2) Liv. III, 54, 15. 

3) Dafs extemplo hier notwendig in diesem Sinne zu fassen ist, wird 
richtig bemerkt von Fränkel, Studien zur römischen Geschichte I, p. 27. 

4) Nicht Mitte Dezember, wie Unger, Eöm. Stadtära p. 38, annimmt. 

5) Nicht am 28. Februar, wie Mommsen B. Chr. p. 93, A 142 irrtümlich 
annimmt. 
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ßcßliov (iccQtvQLaLg), Die von Dionys hier angeführten Schriften 
sind augenscheinlich identisch mit den von Livius erwähnten 
libri linteiy die, wie aus anderen Angaben des Livius hervorgeht, 
eine fortlaufende Magistratsliste enthielten.^) 

Diodor erwähnt nur die Kriegstribunen, dagegen müssen in 
den capitolinischen Fasten, deren Text uns hier nicht vorliegt, 
beide Kollegien verzeichnet gewesen sein, da von Idatius die 
Konsuln, von dem Chronographen aber die Kriegstribunen (T. Clö- 
lius) Siculus und (L. Atilius) Luscinus angeführt werden. 

Mommsen beanstandet nun das Konsulat des Jahres 310 
nicht blofs deshalb, weil es nicht hinreichend beglaubigt sei, 
sondern auch aus dem Grunde, weil der Bericht des Livius und 
des Dionys, wonach die Konsulartribunen und die an ihre Stelle 
gewählten Konsuln zusammen ein Kalenderjahr lang fungierten, 
ein gesetzlich fixiertes Amtsneujahr voraussetze, was für die ältere 
Zeit nicht zutreffe. Diese letztere Bemerkung ist allerdings ge- 
rechtfertigt. Wie die bis zu dem Kriege mit Pyrrhus sehr häu- 
figen Schwankungen^) des konsularischen Antrittstages beweisen, 
hat in dieser Periode ein gesetzlich fixiertes Amtsneujahr nicht 
bestanden; es ist also überhaupt nicht einzusehen, warum ein 
Kollegium nur für den Rest eines nicht abgelaufenen Amtsjahres 
hätte gewählt werden sollen, wie dies z. B. 711, wo der 1. Januar 
fester Antrittstag war, nach dem Tode der Konsuln Hirtius und 
Pansa geschehen ist.^) Vielmehr mufs logischer Weise ange- 
nommen werden, dafs in der älteren Zeit, eben weil kein ge- 
setzlich fixierter Antrittstermin existierte, jedes Kollegium, gegen 
dessen Amtsführung sich nicht religiöse oder sonstige Bedenken 
geltend machten, ein volles Jahr zu fungieren hatte, dafs also 
subrogierte Kollegien, wie sie die spätere Republik kennt, über- 
haupt nicht vorkommen konnten.^) Da nun aber die fraglichen 



1) Vgl. Liv. IV, 20, 8: qui si in ea re Bit error, quod tarn veteres 
annales quodque magistrataum libri quo8<^que]> linteos in aede repositos 
Monetae Macer Licinias citat identidem auctores, septimo post demum 
anno (nach 317) cnm T. Quinctio Penno A. Comelium Cossum consulem 
habeant, s. auch c. 23, Iff. 

2) Es möge an dieser Stelle genügen, auf von Mommsen R. Chr. 
p. 86 ff. gegebene Übersicht zu verweisen, aus der hervorgeht, dafs der 
Antrittstermin bis zur Zeit des zweiten punischen Krieges beständigen 
Schwankungen unterlag. • 

3) S. Fischer, Rom. Zeittafehi, p. 323. 

4) Hiergegen hat allerdings Unger, R. Stadtära p. 38 ff. Widerspruch 
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Konsuln in dem foedus Ärdeatinum angeführt waren, so nimmt 
Mommsen an, dafs dieser Vertrag dem Jahre 338 angehöre, unter 
welchem zwei bis auf die Vornamen gleichnamige Kriegstribunen 
in den Fasten begegnen. Dann müfste die Versetzung des Ver- 



erhoben, indem er geltend macht, dafs auch den auf fehlerhafte Weise ge- 
wählten Konsuln von 361 und 592 für den Best des Amtsjahres neue Konsuln 
subrogiert worden seien, und daraus die Regel ableitet, dafs von jeher nach 
einer Abdankung wegen vitiöser Wahl die Nachfolger als blofse Ersatz- 
konsuln angesehen worden seien. Diese Annahme ist entschieden irrig. 
Von den Konsulartribunen des Jahres 357 sagt Livins ausdrücklich, dafs 
sie wegen fehlerhafter Wahl (vitio creatos) zum Rücktritt gezwungen worden 
seien (V, 17, 2 ff); nichtsdestoweniger gelten ihre Nachfolger als eponyme 
Magistrate. Unger sucht diesen seiner Ansicht zuwiderlaufenden Fall zu 
erklären durch die Annahme, dafs man die Regierung jener Konsulartribunen 
als gottverhafst und ihre Wahl als fehlerhaft angesehen habe, ohne dies 
jedoch beweisen zu können, dafs sie daher auf eine Linie gestellt worden 
seien mit solchen Oberbeamten, die wegen unglücklicher Kriegführung vor 
der Zeit abdankten, um ein anderes eponymes Kollegium an ihre Stelle 
treten zu lassen. Aber darauf kommt es doch nicht an, ob die Wahl in 
Wirklichkeit fehlerhaft war oder nicht, und ob sich hierfür wirklich Be- 
weise beibringen liefsen, sondern lediglich darauf, ob sie — etwa auf Grund 
eines Gutachtens der Augurn — für fehlerhaft gehalten wurde. War dies 
der Fall, so mufste die Regierung der betreffenden Magistrate so behandelt 
werden, wie die jedes anderen wegen vitiöser Wahl zur Abdankung ge- 
zwungenen Kollegiums. Der besprochene Fall beweist also, dafs an die 
Stelle von Oberbeamten, die wegen fehlerhafter Wahl abdankten, nicht ein 
für den Rest des Jahres subrogiertes Kollegium trat, sondern eponyme 
Magistrate, mit deren Amtsführung ein neues Jahr begann. 
Ein ganz analoger Fall findet sich unter dem Jahre 362 (Liv. Y, 31, 7 ff.), 
in welchem wegen Erkrankung der Konsuln Erneuerung der Auspicien durch 
ein Interregnum beschlossen wurde (consulibus morbo implicitis placuit per 
interregnum renovari auspicia). Aus der Erkrankung beider Konsuln zog 
man also die Folgerung, dafs ihre Regierung den Göttern nicht genehm 
sei und bei der Einholung der Wahlauspicien wohl ein Fehler vorgekommen 
sein müsse. Aber obwohl sie als vitio creati galten , begann mit dem An- 
tritt der an ihre Stelle gewählten Kriegstribunen ein neues Amtsjahr. Die 
Fälle aus den Jahren 361 und f(92, auf die sich Unger stützt, lassen eine 
andere Beurteilung zu. Unter dem erstgenannten Jahr waren in den Fasten 
zwei Kollegien verzeichnet; es ist aber nicht ersichtlich, ob das erste 
Kollegium nicht schon vor Beginn seiner Amtsführung,- wie Mommsen an- 
nimmt, zum Rücktritt genötigt wurde, in welchem Falle die Abdankung 
nicht blofs durch die nachträgliche Entdeckung eines bei der Wahl vor- 
gekommenen Fehlers, sondern auch durch eine Anklage bewirkt worden 
sein kann. Unger bezeichnet es freilich als unwahrscheinlich, dafs man 
in die Liste Leute aufgenonunen habe, die in dem betreffenden Jahre gar- 
nicht fungierten. Dieser Einwand wird aber nicht blofs dadurch wider- 
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träges in das Jahr 310 und die Annahme, dafs die beiden ab- 
schliefsenden römischen Oberbeamten Konsuln gewesen seien, auf 
einer nicht ganz leicht zu erklärenden falschen Kombination be- 
ruhen, während Licinius Macer, der die Namen der Konsuln in 
den libri lintei an der Stelle, die ihnen Livius anweist, gefunden 
zu haben behauptete, sich einer „unverzeihlichen Lüge" schuldig 
gemacht haben würde. 

Solcher Annahmen, gegen die schon Unger mit vollem Recht 
Widerspruch erhoben hat,^) bedarf es indessen nicht. Aus der 
Jahrzählung des Livius ergiebt sich vielmehr, dafs Fasten exi- 
stierten, in welchen sowohl für die Kriegstribunen, als auch für 
die Konsuln des Jahres 310 ein besonderes Jahr gerechnet war. 

Eine Bestätigung hierfür liefert wieder Cicero, dessen Zeit- 
rechnung, wie wir bisher gesehen haben, mit der des Livius 
durchaus übereinstimmt. Das Jahr 311 varr., für welches die 
Konsuln von 310 zu Censoren gewählt wurden, bezeichnet er in 
dem Briefe ad fam. IX, 21, dessen Abfassungszeit nicht bekannt 
ist, als das 312. post Romam conditam.^) Es ist also klar, dafs 
in den von Cicero hier benutzten Fasten,^) in welchen die 



legt, dafs die für 689 gewählten, aber DOch vor ihrem Amtsantritt wegen 
ambitas verurteilten Konsuln P. Cornelius Sulla und P. Autronius Pätus, 
^ie die Anführung bei dem Chronographen von 354 beweist, in den Fasten 
verzeichnet waren, sondern auch dadurch, dafs die capitolinischen Fasten 
unter 303 die für dieses Jahr designierten Konsuln Ap. Claudius und 
T. Genucius, die noch vor Beginn ihrer Amtsführung zurücktraten, um den 
Decemvirn Platz zu machen (D. Hai. X, 56, vgl. Hartmann, der römische 
Kalender, Leipzig 1882, p. 257 f.), ausdrücklich anführen. Von den für 592 
gewählten Konsuln steht es allerdings fest, dafs sie erst nach dem Antritt 
ihres Amtes wegen fehlerhafter Wahl zur Abdankung gezwungen wurden 
(Cic. de deor. nat. II, 12, Val. Max. I, 1, 3). Wenn ihre Nachfolger, für 
deren Amtsführung nach älterem Recht ein besonderes Jahr hätte gerechnet 
werden müssen, als ein subrogiertes Kollegium behandelt werden, so be- 
weist dies eben, dafs in dieser Periode der 15. März, mit dem seit 532 
das Amtsjahr begann, ebenso wie seit 601 der 1. Januar, gesetzlich fixierter 
Antnttstag war, woför sich uns später noch eine Bestätigung ergeben wird. 

1) R. Stadtära p. 39—41. 

2) Die Jahreszahl ist jedenfalls richtig überliefert, da in demselben 
Briefe das varronische Jahr 414 in analoger Weise als das 415. post R. c. 
bezeichnet wird. 

3) Dafs Cicero die in diesem Briefe vorkommenden Angaben einem 
in Buchform herausgegebenen Beamtenverzeichnis entnahm, in dem nicht 
blofs die Namen der Magistrate, sondern auch die laufenden Jahre der 
Stadt angeführt waren, ist wohl an sich evident. Eine Magistratsliste be- 

Holzapfel, röm. Chronologie. 3 
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Konsuln des Jahres 310 angeführt waren, für dieselben ein be- 
sonderes Jahr gerechnet war. Es wird dies bestätigt durch de 
republ. II, 60: gratamque etiam illam legem quarto circiter et 
quinquagesimo anno post primos consules de multa et sacra- 
mento Sp. Tarpejus et A. Aternius consules comitiis centuriatis 
tulerunt. annis post ea XX ex eo, quod L. Papirius P. Pinarius 
censores multis dicendis vim armentorum a privatis in publicum 
averterant, levis aestumatio pecudum in multa lege C. Julii 
P. Papirii consulum constitutast. Der Text dieser Stelle erregt 
in doppelter Hinsicht Anstofs, einmal durch das schleppende ex 
eo vor quod L. Papirius P. Pinarius censores, sodann aber inso- 
fern, als das Intervall zwischen dem Konsulat des Sp. Tarpejus 
und A. Aternius (300 varr.) und dem des C. Julius und P. Pa- 
pirius (324 varr.) in runder Zahl auf 20 Jahre angegeben wird, 
während Cicero unmittelbar vorher den viel gröfseren Zeitabstand 
zwischen dem ersten Konsulat und der lex Aternia Tarpeja nach 
der älteren Jahrzählung genau durch quarto et quinquagesimo 
anno bezeichnet. Beiden Mängeln wird abgeholfen, wenn man 
nach der Zählung der alten Fasten, in welchen für das Decem- 
virat 3 und für 310 varr. 2 Jahre angesetzt waren, herstellt: 
annis post ea vicesimo sexto, quod. . . 

In den dem Livius selbst vorliegenden Fasten waren aller- 
dings die Konsuln nicht mehr verzeichnet,^) während dies in der 
capitolinischen Liste der Fall gewesen sein mufs. Wenn nun 
Livius für ein Kollegium, welches er in seinen Fasten nicht an- 
geführt fand und irrtümlich als ein subrogiertes betrachtete 
(suflFectis iis consulibus), gleichwohl ein Jahr in Ansatz bringt, 
so kann dies nur dadurch erklärt werden, dafs er seine Jahres- 



nutzte er auch ad Att. XII, 6, 5: Tubulum praetorem video L. Metello, 
Q. Maximo consulibus. 

1) Liv. IV, 7, 10: qui neque in annalibus priscis neque in libris 
magistratuum inveniuntnr. — magistratuum libri werden auch, abgesehen von 
sonstigen Fällen, in denen eine direkte Benutzung durch Livius zweifelhaft 
sein könnte, angeführt XXXIX, 52, 2, wo von dem Ankläger des Scipio 
Aemilianus, M. Nävius, bemerkt wird: hie Naevius in magistratuum libris 
est tribunus plebis P. Claudio, L. Porcio consulibus^ sed iniit tribunatum 
Ap. Claudio, M. Sempronio consulibus. Zum augenscheinlichen Beweise 
dafüi', dafs Livius ebenso wie Cicero ein buchmäfsiges Verzeichnis benutzte, 
dient IX, 18, 12: paginas in annalibus magistratuumque fastis (so Mommsen, 
R. Chr. p. 208 für das überlieferte annalibus magistratuum fastisque) per- 
currere licet consulum dictatorumque. 
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zahlen einem Autor entnahm, dem noch die alte offizielle Magi> 
stratsliste vorlag. Da nun Livius seine Kenntnis von dem Kon- 
sulat des Jahres 310 lediglich dem Zeugnis des Licinius Macer 
verdankt, so ist anzunehmen, dafs die bisher besprochenen und 
auch die sonst noch vorkommenden Jahrzahlen des Livius, soweit 
sie zu der von uns eruierten Zeitrechnung stimmen, von diesem 
Geschichtschreiber, der sich seinerseits an die Zählung der alten 
offiziellen Fasten angeschlossen haben mufs, entlehnt sind. Eine 
Bestätigung hierfür darf man darin erblicken, dafs Livius, wenig- 
stens in der ersten Dekade, allem Anschein nach auch die Namen 
der Oberbeamten aus Licinius Macer entnommen hat, dessen 
Zeugnis überall da, wo Livius hinsichtlich der Eponymen im 
Zweifel ist und die einander widersprechenden Autoren mit Na- 
men nennt, angeführt wird.^) 

Licinius Macer, der ohne Zweifel auch von Dionys benutzt 
ist, hat also für die Konsuln von 310 ein besonderes Jahr ge- 
rechnet. Auffallend bleibt es nun freilich, dafs er sie gleichwie 
die consules suflfecti der späteren Zeit mit dem Ablauf der ihren 
Vorgängern gesetzlich zustehenden Frist zurücktreten läfst. Dafs 
der Annalist hier etwa die zu seiner Zeit bestehende Ordnung 
auf die ältere Republik übertragen habe, ist schwerlich anzu- 
nehmen. Wenn, wie man aus dem vorliegenden Falle folgern 
darf. Macer sich überhaupt um die Antrittstermine der Magistrate 
kümmerte, so mufste er wissen, dafs bis in das fünfte Jahr- 
hundert das Amtsneujahr noch nicht fixiert war, dafs also die 
Konsuln von 310, wenn sife am 15. März antraten, bis zur Wieder- 



1) Vgl. auTser dem schon besprochenen Falle IV, 20, 8 (ann. 317): 
qni si in ea re sit error, quod tarn veteres anoales quodque magistrataum 
libri quos linteos in aede repositos Monetae Macer Licinius citat identidem 
auctores, septimo post demum anno cum T. Quinctio Penno A. Comelinm 
CoBSum consulem habeant, existimatio omnibus communis est und IV, 23, 2, 
wo der Angabe des Licinius über die Eponymen von 320 das Zeugnis des 
Antias und Tubero gegenübergestellt wird. Valerius Antias, dem Livius 
sonst häufig folgt, wird in der ersten Dekade aufser an der eben erwähnten 
Stelle nirgends angeführt, Piso nur in einem Falle, in welchem er zwei in 
der Magistratstafel verzeichnete Konsulate überging (IX, 44, 3). Für unsere 
Annahme spricht aufserdem noch der umstand, dafs an solchen Stellen, 
wo von den Wahlen der Magistrate die Bede ist, Licinius öfter als irgend 
ein anderer Annalist citiert wird (vgl. VII, 9, 3, IX, 38, 15 und 46, 2, X, 9, 10; 
jedenfalls stammt aus Macer auch die IV, 13^ 7 mitgeteilte Angabe der 
von Livius selbst nicht eingesehenen libri lintei über die Wahl des L. Minu- 
cius zum praefectus annonae für 314 und 315). 

3* 
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kehr dieses Tages im Amte zu bleiben hatten, falls sie nicht 
infolge aufserordentlicher Umstände zu einer vorzeitigen Ab- 
dankung genötigt wurden, wofür jedoch die Überlieferung keinen 
Anhalt bietet. Dafs der Geschichtschreiber die ältere Ordnung 
in der That kannte, beweist seine Angabe, wonach im folgenden 
Jahre Papirius und Sempronius zum Ersatz für die Verkürzung 
des Konsulats (ut parum solidum consulatum explerent), zu Cen- 
soren gewählt wurden*/) er wufste also, dafs die Konsuln auf 
ein volles Amtsjahr Anspruch machen konnten. Wahrscheinlich 
beruht die Darstellung des Licinius Macer blofs auf einer irrigen 
Kombination. Da nach dem Sturz der Decemvirn die noch 
vor der Bestellung neuer Konsuln gewählten Volkstribunen am 
10. Dezember antraten, so mufste der Annalist annehmen, dafs 
in der unmittelbar folgenden Periode die eponymen Magistrate, 
abgesehen von den Konsuln des Jahres 305, deren Amtsantritt 
erst gegen Ende Dezember erfolgt sein kann, ihre Amtsführung 
am 13. Dezember begannen. Da er nun weiter diesen Termin 
für 352^) und vielleicht auch für 331^) überliefert fand, so lag 
die Folgerung nahe, dafs derselbe während der ganzen Periode 
von 305 bis 352 bestanden habe. Die Konsuln von 311 mufsten 
demnach ebenso wie die für. 310 gewählten Kriegstribunen am 
13. Dezember ihre Amtsführung begonnen haben. 

Hierdurch erklärt es sich einigermafsen, wie Licinius Macer 
für die Konsuln von 310 wohl ein besonderes Jahr rechnete, sie 
aber gleichwohl nur bis zum Ablauf der -ihren Vorgängern ge- 
setzlich zustehenden Frist fungieren liefs. Durch diese Darstellung 
konnten Livius und Dionys, die sich blofs an die Geschichts- 
erzählung ihres Gewährsmannes hielten, ohne dessen Zeitrech- 
nung zu berücksichtigen,*) und überdies von der älteren Ordnung 



1) IV, 8, 7. 

2) V, 9, 3. 

8) lY, 37, 3, falls hier nicht eine blofse Übertragung des 352 be- 
stehenden Antrittstermins auf 331 vorliegt. 

4) Wie Livius die Jahreszahlen ohne Nachdenken aus seinen Quellen 
herübernahm, zeigt namentlich folgender Fall. Bei Erzählung der die 
Grenzstreitigkeiten z^wischen Aricia und Ardea betreffenden Verhandlungen 
(308 varr.) legt Livius (III, 71, 6) dem Veteranen Scaptius die Äufserung 
in den Mund, dafs er jetzt 83 Jahre alt sei, zur Zeit der Belagerung Co- 
riolis aber (261 varr.) in seinem zwanzigsten Dienstjahr gestanden habe. 
Er war mithin damals, da der Kriegsdienst mit dem siebzehnten Lebens- 
jahre begann (Gell. n. A. X, 28), 36 Jahre alt. Das Intervall zwischen 
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keine klare Vorstellung mehr hatten, leicht dazu verleitet werden, 
jene Konsuln im Sinne der späteren Zeit als ein subrogiertes 
Kollegium zu betrachten.^) 



Wir haben nunmehr die Zeitrechnung des Livius bis auf 
den gallischen Brand festgestellt. Es ergab sich hierbei, dafs 
die Jahrzahlen des Livius, Cicero und Eutrop mit einander durch- 
aus übereinstimmen, dafs sie also auf der nämlichen Magistrats- 
liste beruhen müssen. Wir fanden indessen, dafs Livius diese 
Fasten nicht selbst vor Augen hatte, sondern dafs er seine 
Jahrzahlen einem älteren Annalisten entnahm, dem jene Liste 
noch vorlag. Es dürfte nun zweckmäfsig sein, die Daten, auf 
denen unsere Ergebnisse beruhen, noch einmal übersichtlich 
zusammenzustellen, um auf diese Weise anschaulich zu zeigen, 
in wieweit sich unsere Kombinationen auf Überlieferung stützen. 
Zu diesem Zweck lassen wir eine die Jahrzählung des Livius, 
Cicero und Eutrop veranschaulichende Tabelle folgen, in der 
die direkt überlieferten Zahlen durch fetten Druck hervorge- 
hoben sind. 

Jahr der Stadt Jahr der Stadt Jahr der Republik 

nach Varro. nach Livius und Cicero, nach Cicero und Eutrop. 

244 244 2) - 

245 245 1 



beiden Terminen beträgt demnach 47 Jahre, was zu der capitolinischen 
oder varronischen Ära stimmt, nicht aber zu der oben dargelegten Jahr- 
zählung des Livius, bei welcher wegen der Ansetzung des Regiments der 
Decemvirn auf drei Jahre sich ein Jahr mehr ergeben würde. Hier folgt 
also Livius nicht dem Licinius Macer, sondern einem Annalisten, der 
ebenso wie die capitolinischen Fasten auf die Decemvirn nur zwei Jahre 
rechnete. 

1) Liv. IV, 7, 11: credo, quod tribuni militum initio anni fuerunt, 
eo perinde ac si totum annum in imperio fuerint, suffectis iis consn- 
libus praetermissa nomina consulum horum. D. Hai. XI, 62: ocvtai dvo 
Kaza tov avtov iviavzov ccqx^^ ^Pafiocimv at to fisyiovov ixovaat nqdzog 
iyivovto. 

2) Liv. I, 60, 3. Die von dieser Ära abweichenden Angaben Ciceros 
über die Regierungszeiten der Könige, auf die später noch eingegangen 
werden soll, beruhen nicht auf römischen Fasten, sondern auf der ab- 
weichenden Zeitrechnung des Polybius (Cic. de rep. II, 27 und § 18, wo 
das von Polybius angenommene Gründungsdatum acceptiert ist). 
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Den Jahren 247 und 248 varr. entspricht bei Livius nur 
ein eponymes Kollegium ^ also: 

249 248 4 

256 255 11 

261 260 16 

256 varr. = 10 post primos eonsules, also 11 der Republik 
Cic. de rep. II, 56. 

261 varr. «= 16 der Republik Cic. de rep. II, 57, Eutrop I, 13. 

263 262 18^) 

Das Intervall zwischen 261 und 297 varr. beträgt nach 
Livius III, 30, 7 86 Jahre; die in der Geschichtserzählung des 
Livius fehlenden Kollegien von 264 und 265 varr. zählen also 
mit. Demnach ist 

297 296 52 

300 299 56 

300 varr. = 54 post primos consules (Cic. de rep. II, 60), 
also 55 der Republik 

303 302 2) 58 

304 P^^ P^ 
"^^^ 1304 160 

Ein tertius annus decemviralis gerechnet von Cicero de 

rep. II, 63. Tod der Verginia im 60. Jahre post libertatem re- 

ceptam Cic. de fin. II, 66. 

305 305 61 

310 P^®') P^ 
"^^^ 1311 167 

311 312*) 68 

313 314 70 

Das Intervall zwischen 300 und 324 varr. beträgt nach Cic. 

de rep. II, 60 26 Jahre ^) 

364 366«) 121 

399 400') 156 

414 416») 171. 

1) Eutrop I, 13. 

2) Liv. in, 33, 1. Eutrop. I, 18. 

3) Liv. IV, 7, 1. 

4) Cic. fam. IX, 21, 2. 

5) Vgl. p. 34. 

6) Liv. V, 54, Ö. 

7) Liv. VII, 18, 1. 

8) Cic. fano. IX, 21, 2. 
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Mit dieser Zählung stimmt auch Lydus in der Schrift de 
magistratibus insofern überein, als er die Diktatur des Mam. 
Aemilius (317 varr.) in das 74. und den Beginn der Anarchie 
(379 varr.) in das 136. Jahr der Republik setzt. ^) 

Wir glaubten die der Zeitrechnung des Livius und Cicero 
zu Grunde liegende Magistratsliste mit den alten offiziellen Fasten 
identifizieren zu dürfen, weil dieselbe ebenso wie die alten von 
Dionys^) erwähnten censorischen Protokolle von der Begründung 
der Republik bis zum gallischen Brand einschlief slich 121 Stellen 
zählt. Für diese Annahme spricht aufserdem noch der Umstand, 
dafs Cicero für jene Zählung nirgends eine Autorität anführt, 
während er in dem 708 abgefafsten Brutus, in welchem er die 
später herrschende Ära acceptiert, sich ausdrücklich auf den 
Vorgang des Atticus beruht.^) Es mufs also die von Cicero 
sonst angewandte Zählung die allgemein übliche und offiziell 
feststehende gewesen sein. 



Wir sind nunmehr in der Lage, mit Hilfe der Zeitangaben 
des Livius die alte offizielle Zählung auch für den folgenden die 
Anarchie und die Diktatorenjahre umfassenden Zeitraum festzu- 
stellen. Was zunächst die Anarchie betrifft, so war dieselbe, da 
für Livius 364 varr. 365 und analog 399 400 der Stadt ist,*) 
ebenso wie in den capitolinischen Fasten zu fünf Jahren ge- 
rechnet,^) welche Dauer auch von Livius in der Geschichtser- 
zählung angenommen wird,^) während sie bei Fabius, dem die 
Späteren zum Teil folgen, als vierjährig erscheint.'^) Hinsichtlich 



1) I, 38. Für die vor dem Decemvirat liegende Periode folgt er der 
gewöhnlichen Ära, da ihm 261 varr. das 17., 267 das 23. und 272 das 
28. Jahr der Republik ist (ibid.). 

2) I, 74. 

3) § 72: atqui hie (Livius) primus fabulam C. Claudio Caeci filio et 
M. Tuditano consulibus docuit — anno — post Romam conditam — quarto- 
decimo et quingentesimo, ut hie ait, quem nos sequimur. 

4) S. p. 38. 

5) Aus den angeführten Zahlen ergiebt sich zugleich, dafs das bei 
Livius wohl nur aus Versehen weggelassene Kollegium von 378 mitzählt. 
Dieser Fall beweist aufs neue, dafs Livius seine Jahrzahlen aus dem Anna- 
listen, dem er folgte, her übernahm, ohne sich darum zu kümmern, ob 
seine Eponymenliste zu der angenommenen Zählung stimmte. 

6) Liv. VI, 35, 10. 

7) Dafs Fabius für die Anarchie vier Jahre rechnete^ ergiebt sich aus 
einem Fragment des ihm mit Unrecht abgesprochenen lateinischen Geschichts- 
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der Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 glaubt Mommsen 
annehmen zu müssen, dafs sie bei Livius sämtlich übergegangen 
seien. ^) Bei näherer Prüfung erweist sich indessen diese Ansicht 
als unrichtig. 

Es finden sich allerdings bei Livius Zeitangaben, aus denen 
man jene Folgerung ziehen könnte. Da Livius das varronische 
Jahr 505 als das 502.^), 554 als das 55 L^) und 601 als das 
598."^) der Stadt bezeichnet, während ihm 399 varr. das 400. 

Werkes (s. hierüber Anhang II) bei Gellins noct. Att. V, 4: quapropter 
tum ex plebe alter codsuI factus est duo et vicesimo anno postquam 
Eomam Galli cepernnt. An das Jahr der Wahl, auf welches Mommsen, 
R. Forsch. II, p. 378, A. 2, die Angabe bezieht, ist hier nicht zu denken, 
vielmehr ist ebenso wie Liv. III, 33, 1 das folgende Amtsjahr gemeint, zu 
welchem nunmehr übergegangen werden soll, wie ja auch sonst der Aus- 
druck consules facti sunt an unzähligen Stellen mit Beziehung auf das 
nächste Amtsjahr gebraucht wird, z. B. Liv. II, 8, 9: haec post exactos 
reges domi militiaeque gesta primo anno, inde P. Valerius iterum T. Lu- 
cretius consules facti. II, 15, 1 Sp. Lucretius inde et P. Valerius Publicola 
consules facti, eo anno . . . legati a Porsina venerunt. VII, 25, 1: tertio 
anno post Satricum restitutum a Volscis M. Valerius Corvus iterum consul 
cum C. Poetelio factus. Was die Zähl weise betri£Et, so ist anzunehmen, 
dafs der terminus a quo nach dem in älterer Zeit herrschenden Brauche 
ausgeschlossen ist (vgl. Anhang III). Fabius zählte also von dem gal- 
lischen Brand bis zum ersten plebejischen Konsulat zwei Stellen weniger 
als die capitolinischen Fasten. Matzat, R. Chron. I, 104, gelangt auf 
Grund einer Berechnung, die zwei sich kompensierende Fehler enthält, zu 
dem nämlichen Resultat, und glaubt daher annehmen zu müssen, dafs 
Fabius statt fünf Anarchiejahren drei gezählt habe. Vielmehr ist aber die 
Zählung des Fabius dadurch zu erklären, dafs er ebenso wie Eutrop (II, 3) 
und Cassiodor für die Anarchie vier Jahre und statt der vier nachher in 
den Fasten folgenden Kollegien von Kriegstribunen nur drei rechnete. Diese 
letztere Abweichung von den gewöhnlichen Fasten findet sich auch bei 
Diodor. Warum bei demselben die Anarchie als einjährig erscheint, wird 
später gezeigt werden. Die Berechnung der Anarchie zu vier Jahren be- 
gegnet uns aufserdem noch bei Zonar. VII, 24, Vopiscus Tac. 1, Rufus 
brev. 2 und Idatius. 

1) Rom. Chr. p. 121. 

2) Epit. XL VII II werden die während des ersten punischen Krieges 
gefeierten Säkulaxspiele , die nach Censorin 17, 10 505 varr. stattfanden, 
in das Jahr 502 der Stadt gesetzt. 

3) \XXI, b, 1, wo die angegebene Zahl mit Mommsen notwendig 
herzustellen ist nach der Lesart des Bambergensis anno quingentesimo 
q I dragensimo uno. 

4) Vgl. epit. XLVII consules anno quingentesimo nonagesimo octavo 
ab urbe condita magistratom ^Kal. Jan.^ inire coepernnt mit Cassiodor, 
wonach dies 601 varr. geschah. 



— 41 — 

ist/) so hat Mommsen, wie es scheint mit Recht, den Schlufs 
gezogen, dals sämtliche Diktatorenjahre fehlen. Die sonstigen 
Daten fügen sich jedoch dieser Annahme nicht. Das dem Be- 
ginn des ersten panischen Krieges vorhergehende Jahr (489 varr.) 
ist für Livius 487.^) In analoger Weise wird das Jahr 560, in 
welchem die Senatoren bei den ludi Bomani zum ersten Male 
abgesonderte Sitze erhielten, als das 558. der Stadt bezeichnet.^) 
Ein Fehler im Text ist hier nicht anzunehmen, da die nämliche 
Zahl in einer offenbar aus jener Stelle des Livius entnommenen 
Nachricht bei Valerius Maximus wiederkehrt.^) Hiermit stimmt 
es weiter, dafs Livius den Anfang des dritten punischen Krieges, 
der nach seiner Auffassung im varronischen Jahre 604 begann, 
in das Jahr 602 der Stadt setzt. ^) 



1) S. oben. 

2) Dies folgt mit Notwendigkeit ans der Angabe (XXXI, 1, 4): in 
mentem venit tres et sexaginta annos — tot enim sunt a primo Pnnico 
ad secundum bellum finitum — aeque multa volumina occupasse mihi 
quam occupaverint quadringenti octoginta Septem anni a condita 
urbe ad Ap. Claudium consulem, qui primum bellum Cartbaginiensibus 
intulit. Die Zahl 487 beruht allerdings nur auf schlechteren Handschriften, 
ihre Richtigkeit wird aber aufser Zweifel gesetzt durch die offenbar aus 
einer Yertauschnng der Einer und Zehner entstandene Lesart des Bam- 
bergensis quadringenti septuaginta octo (vgl. Mommsen R. Chr. p. 121, A. 210). 
Mommsen glaubt nun die Stelle so auffassen zu müssen, dafs Livius das 
Jahr 490 varr., in welchem der erste punische Krieg seinen Anfang nahm, 
als das 487. der Stadt bezeichne. Die Einteilung des Stoffes in den 
periochae beweist jedoch, dafs Livius das fünfzehnte Buch mit dem dem 
Beginn des ersten punischen Krieges voiraufgehenden Jahre abschlofs; 489 
varr. ist ihm also 487. Wenn Livius für den Zeitraum von 490 bis zum 
Ende des zweiten punischen Krieges (553 varr.), welcher 64 Jahresbe- 
schreibungen enthält, nur 63 Jahre rechnet, so hat er hier, ebenso wie 
XXX, 44, 2, wo das Ende des zweiten punischen Krieges in das 17. Jahr 
nach 536 gesetzt wird, das zwischen beiden Terminen verflossene Zeit- 
intervall im Auge. 

3) XXXIV, 54, 6. 

4) Val. Max. II, 4, 3. 

5) Epit. XXXXIX in.: Tertii Punici belli initium altero et sescentesimo 
ab urbe condita anno, intra quintum annum quam erat coeptum con- 
summati. Da Livius den dritten punischen Krieg sich auf fünf Magistrats- 
jahre erstrecken läfst, so mufs er, wie G. Peter, Ztschr. f. Altertwiss. 1839, 
p. 639 bemerkt, den Anfang desselben nicht 605, sondern 604 gesetzt haben. 
Hiermit stimmt überein Plin. N. Hist. XXXIII, 55, der den Krieg 7 Jahre 
nach 597 beginnen läfst. Die Feindseligkeiten begannen allerdings erst 605 ; 
Livius und Plinius haben aber den Zeitpunkt der Kriegserklärung im Sinne, 
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Livius rechnet also von der dritten Dekade an nach zwei 
verschiedenen Aren, die um ein Jahr von einander abweichen — 
ein augenscheinlicher Beweis, dafs seine Jahrzahlen nicht auf einer 
ihm eigenen Zeitrechnung beruhen^ sondern aus den Annalisten, 
denen er folgt, entnommen sind. Es fragt sich nun, welche von 
beiden Jahrzählungen der in der ersten Dekade von Livius be- 
folgten Ära angehört. 

Die Entscheidung kann nur gesucht werden einesteils in der 
ersten Dekade des Livius selbst, andernteils bei Cicero. Das 
Jahr der Schlacht bei Sentinum (459 varr.) wird von Livius be- 
zeichnet als das 46. seit dem Konsulat des M. Yalerius und 
A. Cornelius, mit welchem die Samniterkriege begannen (411 
varr.^). Nach der gewöhnlichen Zeitrechnung würde die Schlacht 
bei Sentinum, wenn man den terminus a quo, wie es Livius 
augenscheinlich hier thut, einschliefst, in das 49. Jahr nach Be- 
ginn des Krieges fallen. Livius rechnpt also für diesen Zeitraum, 
innerhalb dessen sich die vier Diktatorenjahre sämtlich befinden, 
drei Jahre weniger als die capitolinischen Pasten;*) eines der Dik- 
tatorenjahre zählt demnach mit. Auch bei Cicero, der das Inter- 
vall zwischen dem ersten und dem letzten Konsulat des M. Valerius 
Corvus (406—455) auf 46 Jahre angiebt,*) mufs dies der Fall 
sein, unter diesen Umständen verdient es Beachtung, dafs der 
Chronograph von 354 wohl die drei ersten Diktatorenjahre 
als magistratslos bezeichnet,^) dagegen unter dem vierten (453) 



nach deren Erwähnung von Livius erst die Konsuln des Jahres 605 genannt 
werden. 

1) Liv. X, 31, 10: Supersunt etiam nunc Samnitium bella, quae con- 
tinua per quartum jam volumen annumque sextum et quadragensimuni a 
M. Valerio, A. Comelio consulibus, qui primi Samnio arma intulerunt, 
agimus. 

2) Dies erkannten schon Glareanus und Sigonius. Da beide jedoch 
an der Voraussetzung festhielten, dafs alle vier Diktatorenjahre übergangen 
seien, so nahm Sigonius seine Zuflucht zu der Annahme, dafs nach 420 ein 
einjähriges Interregnum stattgefunden habe, während Glareanus zwischen 
438 und 439 eine Jahresdiktatur einschob. 

3) Cic. de senectute 60: M. quidem Valerium Corvinum accepimus ad 
centesimum annum vitam perduzisse .... cujus inter primum et sextum 
consulatum sex et quadraginta anni interfiierunt. Ebenso Valerius Maxi- 
mus Vin, 13, 1 und Plinius nat. hist. VII, 167, die augenscheinlich aus 
Cicero schöpfen. 

4) unter den Jahren 421, 430 und 445 wiederholt sich die Bemerkung: 
hoc anno dictatores non fuerunt. Der Ausdruck dictatores hat hier, was 



I 
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als eponyme Beamte Corvus und RuUianus anführt. Der Chrono- 
graph folgt hier augenscheinlich einer von Livius erwähnten 
Überlieferung, wonach der für dieses Jahr ernannte Diktator 
M. Yalerius Gorrus sich den Q. Fabius RuUianus zum magister 
equitum wählte.^) 

Wir müssen hiernach annehmen; dafs die Diktatur des 
M. Valerius Corvus in den der Zeitrechnung des Livius und 
Cicero zu Grunde liegenden Fasten als besonderes Jahr zählte, 
die Diktaturen von 420, 430 und 445 dagegen nicht gerechnet 
wurden. Wenn also Livius und Cicero den gallischen Brand 

bisher übersehen worden ist, die allgemeine Bedeutung „oberste Beamte". 
Dafs der Ohronograph das Wort in diesem Sinne gebraucht, ergiebt sich 
aus der unter dem Jahre 705 zugefügten Bemerkung: hoc usque dictatores 
fnerunt, womit doch nur gesagt sein soll, dafs nunmehr die republikanische . 
Magistratur aufhörte zu existieren. In ganz dem nämlichen Sinne findet 
sich das Wort dictator in der 334 n. Ohr. abgefafsten Stadtchronik, in 
welcher die nach Anführung der Könige namhaft gemachten bedeutenden 
Männer, von denen einige die Diktatur, die meisten aber nur das Konsulat 
bekleideten, ohne Unterschied unter der Bezeichnung dictatores zusammen- 
gefafst werden (item nomina dictatorum: P. Oornelius, Scipio Africanus, 
Fabius Maximns . . ., s. das Verzeichnis bei Mommsen, Abhdlgn. d. K. Sachs. 
G. d. W. II, Leipzig 1860, p. 645). Als weiterer Beleg für diese An- 
wendung des Wortes dictator möge angeführt werden eine Stelle im Ohro- 
nicon paschale (I, p. 317, Bonn.): SrnnCoav 'A(pqi%avog ^Pooiiatcav di^tdraiQ 
noQ&i^öag tijv Kaq%7]86va 'AcpQiY.riv fistayvofiaasv. 

1) Liv. X, 3, 3 itaque propter eos tumultus dictus M. Yalerius Maxi- 
mus dictator magistrum equitum sibi legit M. Aemilium Paulum. id magis 
credo quam Q. Fabium ea aetate atque eis honoribus Yalerio subjectum. 
Dafs der yon Livius hier als Diktator genannte M. Valerius Maximus mit 
M. Valerius Oorvus identisch ist, ergiebt sich, wie Mommsen Oorp. inscr. 
lat. I, 566 richtig bemerkt, aus X, 5, 14, wonach im nächsten Jahre 
M. Valerius von der Diktatur zum Konsulat gelangte (consul ex dictatura 
factus M. Valerius). Hier kann nur Valerius Oorvus gemeint sein, dessen 
Konsulat in diesem Jahre nicht nur durch den Ohronographen, Idatius und 
die Paschalchronik bezeugt, sondern auch von Oicero, der den Valerius 
sechsmal dieses Amt bekleiden läfät (de senectute 60), vorausgesetzt wird. 
In den capitolinischen Fasten war nach Mommsens einleuchtender Itestitu- 
tion (0. I. L. I, 566) ebenfalls M. Valerius Oorvus als Diktator und Q. Fabius 
Maximus RuUianus als magister equitum genannt. Nach dem letzteren war 
jedoch noch ein zweiter magister equitum, nämlich der von Livius erwähnte 
M. Aemilius Paulus angeführt, was den während der Diktatur erfolgten 
Rücktritt des Fabius voraussetzt. Wie Klinger, de decimi Livii libri fontibus, 
Lipsiae 1884, p. 10, richtig bemerkt, liegt hier eine Kombination der beiden 
von Livius erwähnten abweichenden Überlieferungen vor, von welchen die 
eine den Q. Fabius, die andere aber den M. Aemilius als magister equitum nannte. 
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statt 364 der Stadt 365 setzten, so fiel für sie der BeginD des 
ersten punischen Krieges statt 490 auf 488. Diese Zählung 
stimmt mit den oben besprochenen Stellen des Livius, an welchen 
varr. 489 als 487, 560 als 558 und 604 als 602 der Stadt be- 
zeichnet wird. Hier folgt also Livius wieder dem an der älteren 
offiziellen Zählung festhaltenden Licinius Macer, während die 
anderen hiervon um ein Jahr abweichenden Daten (505 varr. 
== 502, 554 = 551, 601 «= 598) einem Annalisten entnommen 
sein mögen, der wie Polybius die Gründung Roms ol. 7, 2,^) also 
3 Jahre später als Varro setzte. Die Jahrzählung des Livius 
und Cicero findet sich aufser bei Eutrop, der derselben häufig 
folgt ,^) auch bei Dionys, welcher das varronische Jahr 523 als 
das 521.^) und analog 747 varr. als das 745.^) der Stadt be- 
zeichnet. Femer begegnet sie in zwei vereinzelten Fällen bei 
dem sonst der varronischen Ära folgenden Plinius, der die 452 
varr. erfolgte Dedikation des Tempels der Salus ^) in das Jahr 
450^) und in entsprechender Weise den 474 varr. fallenden Be- 
ginn des Krieges mit Pyrrhus in das Jahr 472 setzt,^) ebenso 
einmal bei Vellejus, der das Jahr 705 varr., in welchem der 
Bürgerkrieg zwischen Pompejus und Cäsar begann, als das 703. 
der Stadt bezeichnet.*) 



1) Dionys. I, 74. 

2) Die varronischen Jahre 489, 664, 683, 691, 692, 695 und 699 sind 
ihm 487 (so zu schreiben statt 477), 662, 681, 689, 690, 693 und 697. 

3) Vgl. II, 25 fin., wo bemerkt wird, dafs die erste Ehescheidung in 
Rom, nachdem 620 Jahre lang kein solcher Fall vorgekommen sei, sich in 
de^ Konsulat des M. Pomponi^is und 0. Papirius zugetragen habe. Nach 
der Zeitrechnung des Dionys ist mithin dieses Eonsulatsjahr, welches nach 
der gewöhnlichen Zählung das 523. Jahr der Stadt ist, das 521. 

4) I, 8 sagt Dionys von dem fortwährenden Wachsen der römischen 
Macht: zccvta de nivrs «al TEztccQdTiovta tjötj ngog smayioG^oig ixsaiv iativ 
ftg roifs vndrovg KXavdiov Nigcova z6 SevtsQov vnazsvovta xttl Tliemvä 
KaXnovQviov (747 varr.). 

5) Liv. X, 1, 9. 

6) Plin. n. h. XXXV, 19: apud Romanos quoque bonos mature huic 
arti (picturae) contigit, siquidem cognomina ex ea Pictorum traxerunt 
Fabii clarissimae gentis, princepsque ejus cognominis ipse aedem Salutis 
pinxit anno urbis conditae CCCCL. Hier ist jedenfalls vorausgesetzt, dafs 
die Ausmalung des Tempels erst im Jahre der Dedikation erfolgte; Valerius 
Maximus VIII, 14, 6 läfst dieselbe sogar erst nach diesem Akt stattfinden. 

7) Plin. n, h. VIII, 16: elephantos Italia primum vidit Pyrri regia 
hello — anno urbis CCCCLXXII. 

8) Vellej. II, 49, 1. 
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Auch in den Fasten Diodors, in welchen die drei ersten 
Diktatorenjahre fehlen, hat das vierte, welches dem nicht mehr 
erhaltenen Teile des diodorischen Werkes angehört, jedenfalls 
mitgezählt. Aus Polybius mufste Diodor wissen, dafs der Anfang 
des ersten punischen Krieges ol. 129, 1 («= 264/3 v. Chr.) fiel.^) 
Wenn er nun das varronische Jahr 450 mit ol. 119, 1 (= 304/3 
V. Chr.^) gleicht, so zählt er von da bis 490 varr. ebenso viel 
Jahre als die capitolinischen Pasten, rechnet also das vierte 
Diktatorenjahr mit. 

Das nämliche gilt für den alten Annalisten Gellius (um 
146 V. Chr.), der das Jahr nach der gallischen Katastrophe 
(365 varr.) als das 363.,^) dagegen das Jahr 593 varr., in welchem 
die lex Fannia sumptuaria beantragt wurde, als das 588. be- 
zeichnet,*) mithin zwischen beiden Terminen drei Stellen weniger 
zählte als die capitolinischen Fasten. Dieselbe Zeitrechnung mufs 
auch bei L. Cassius Hemina (ebenfalls um 146 v. Chr.) voraus- 
gesetzt werden, für welchen ebenso wie für Gellius das varronische 
Jahr 365 das 363. der Stadt ist.^) Ebenso rechnet Appian eines 
der vier Diktatorenjahre mit, wenn er den siegreichen Feldzug 
des P. Cornelius Scipio Nasica (599 varr.) gegen die Uljrier in 
das 232. Jahr nach dem gallischen Brande (364) setzt.^) 



1) Nach I, 4, 7 müfste Diodor allerdings das Jahr, in welchem Cäsar 
seine Feldziige in Gallien begann (696 varr. = 68 v. Chr.) mit ol. 180, 1 
(=1 60 v. Chr.) geglichen haben, doch ist hier, da far die Zeit des Geschicht- 
schreibers selbst eine derartige Irrung nicht angenommen werden kann, statt 
oXvfjLmadog z^g syiatoatrjg xal oyöorinoafqg nata xo TCQmrov Irog jedenfalls 
zu schreiben 6X. t. Ix. x. 6yd. natu xo xqCxov ^xog. 

2) Vgl. XX, 91. 

3) Macrob. Sat. I, 16, 22: Gellius annalium libro quinto decimo et 
Cassius Hemina historiarum libro secundo referunt: anno ab urbe con- 
dita trecentesimo sexagesimo tertio a tribunis militnm Virginio Manlio 
Aemilio Postumio coUegisque eorum in senatu tractatum. quid esset propter 
qnod totiens intra paucos annos male esset afflicta res publica. 

4) ibid. in, 17, 3: post annum vicesimum secundum legis Orchiae 
Fannia lex data est anno post Romam conditam secundum Gellii opioionem 
quingentesimo octogesimo octavo. ünger, welcher annimmt, dafs hier der 
Verfasser der noctes Atticae gemeint sei, der bekanntlich nach yarronischer 
Ära rechnete, ist genötigt, die entsprechende Jahreszahl quingentesimo 
nonagesimo tertio einzusetzen (Rom. Stadtära p. 66); die Worte secundum 
Gellii opinionem beweisen aber augenscheinlich, dafs hier eine von der 
gewöhnlichen Zeitrechnung abweichende Datierung vorliegt. 

5) S. Anmerkung 8. 

6) Illyr. 6: ^Pcaiiaiot d' ^xovxsg ijdri Ssvxbqov nocl XQia%oax6v ^xal 
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Dafs die drei ersten Diktatorenjahre in den Fasten von Haus 
aus fehlten, ergiebt sich mit Sicherheit aus einer dem fünften 
Jahrhundert der Stadt angehörigen Urkunde, durch welche zu- 
gleich die officielle Anwendung der bei Livius und Cicero nach- 
gewiesenen Jahrzählung aufser allen Zweifel gesetzt wird. Von 
Cn. Flavius, der 450^) die curulische Adilität bekleidete, wird 
berichtet, dafs er in dieser Magistratur der Concordia eine Kapelle 
weihte und an derselben auf einer Erztafel eine Inschrift an- 
bringen liefs, wonach die Weihung stattgefunden habe CCIIII 
annis post Capitoliuam dedicatam.^) 



8ia%oaiocxovy izoq ano x^g 7tQ(6trig ig Kslxovg nsCqag xal ig eyishov nolB- 
(lovvtsg avtOLg iyt, diaatrifiocToav iniGXQOLXBvovai zoig 'lllvgiotg r^yovpisvov 
Abv%Iov SKtnioovog tjStj tciv xs 'EXlrivatv xal Mwnsdovoav Ttgoaxaxovvxsg. 
Dafs der Konsul des Jahres 599 P. CorDelius Scipio Nasica gemeint ist, 
zeigt die Vergleichung mit Liv. epit. XL VII: eandem gentem (seil. Illyrios) 
Cornelius Nasica consul domuit und der Triumphaltafel: (P. Cornelius) 
P. f. C(n. n. Scipio Nasica cos. II de) Del(mateis). 

1) Matzat I, 272 ff. nimmt freilich an, dafs die Adilität des Cn. Flavius 
bereits 444 zu setzen sei, weil sie bei Diodor XX, 36, 6 unter diesem Jahre 
in Verbindung mit der Censur des Ap. Claudius Cäcus erwähnt werde. 
Wir haben es aber hier jedenfalls nur mit einer Anticipation zu thun, wie 
sich solche bei Diodor nicht blofs in der griechischen, sondern auch in der 
römischen Geschichte finden. So schliefst Diodor XII, 25 an den Sturz der 
Decemvim gleich das 306 beantragte plebiscitum Trebonium (vgl. Liv. III, 
65, 3 ff.) und die drei Jahre später fallende Rogation des Canulejus (Liv. IV, Iff.), 
an die Einnahme Vejis (368 varr.) die zwei Jahre später (Liv. V, 28, vgl. V, 26) 
erfolgte Absendung eines Weihgeschenkes nach Delphi (XIIII, 93), an die 
Wiederherstellung Roms nach dem gallischen Brande die in das folgende 
Jahr fallenden Kämpfe mit den Etruskem und Volskern (XIV, 117, vgl. 
Liv. VI, 2 ff.) an. Das weitere Argument Matzats, dafs 450 nach dem 
Turnus ein patricisches Adilenkollegium habe fungieren müssen, beruht auf 
der irrigen später zu widerlegenden Annahme, dafs die Ädilen nicht mit 
den Konsuln gleichzeitig antraten, sondern immer ein Kalenderjahr lang 
fungierten. 

2) Plin. nat. bist. XXXIII, 19. Die Zahl CCIIII kann jetzt als sicher 
überliefert gelten, da die hieraus verschriebene Ziffer CCCIIII sich auch 
in der Bamberger Handschrift findet, als deren Lesart früher irrtümlich 
CCIII angegeben wurde. Überdies wird, wie ünger (R. Stadtära p. 68) 
bemerkt, jeder Zweifel beseitigt durch die von Plinius hinzugefügte Be- 
merkung: ita CCCCXXXXVIIII a condita urbe gestum est. Da Plinius sich 
sonst der varronischen Ära zu bedienen pflegt, so kann seine hierzu nicht 
stimmende Jahreszahl nur dadurch erklärt werden, dafs er zu dem Jahre 
der Tempel weihe 245 die in der Inschrift verzeichnete Zahl 204 addierte. 
Matzat R. Chr. I, 270 f. fafst die Datierung des Plinius so auf, dafa er die 
Tempelweihe 449 volle Jahre nach der Gründung Boms, also in das Stadt- 
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Wie Mommsen richtig bemerkt, geht aus dieser Inschrift 
hervor, daXs die römische Jahrzählung von Haas aus weder mit 
der Gründung der Stadt, noch mit dem Anfang der Bepublik, 
sondern mit der Weihung des capitolinischen Jupitertempels be^ 
gann.^) Die ältere Überlieferung setzt diesen Akt, dessen Voll- 
ziehung einstimmig dem Konsul Horatius zugeschrieben wird, in 
das erste Jahr der Republik;*) doch scheint es nicht gerade 
glaublich, dafs die Begründer der Republik den von Tarquinius 
gebauten Tempel fertig vorfanden und nur noch die Dedikation 
vorzunehmen brauchten. Ferner spricht gegen jene Angabe auch 
die Beschaffenheit der Eponjmenliste. Nach dem weitaus ältesten 
Zeugnis, welches auf dem Wortlaut des ersten römisch-kartha- 
gischen Handelsvertrages beruht,*) war Horatius gleichzeitig Kon- 
sul mit Brutus, während er in der uns vorliegenden Magistrats- 
liste als der an die Stelle des Brutus gewählte Kollege des 
P. Yalerius Poplicola erscheint. Zwischen dem Konsulat des 
Horatius und des Valerius Poplicola also, in welches die Über- 
lieferung einstimmig die Dedikation des capitolinischen Tempels 

jähr 460 setze, welche Annahme dem durchaus feststehenden Brauche, nach 
welchem die Zählung ab urbe condita stets das laufende Stadtjahr be- 
zeichnet, widerstreitet. 

1) RQm. Chr. p. 198. ünger, R. Stadtara p. 22, macht für die Ur- 
spronglichkeit der Zählung nach Vertreibung der Könige allerdings geltend, 
dafs in dem von Dionys I, 74 erwähnten CensorenprotokoU von 362 varr. 
dieses Jahr als das 119. nach Vertreibung der Könige bezeichnet werde. 
Es ist indessen sehr fraglich, ob wir es hier mit gleichzeitigen und nicht 
vielmehr mit später veranstalteten Aufzeichnungen zu thun haben, die im 
Vergleich mit den uns vorliegenden Fasten freilich immerhin noch ein be- 
deutendes Alter haben mögen. 

2) Wir finden diese Überlieferung bei dem alten Annalisten Cincius 
(Liv. VIT, 3, 8) und bei Polyb. III, 22, femer bei Liv. II, 8, 6 und Plut. 
Popl. 14, während die abweichende Angabe, wonach die Tempelweihe in 
das in den älteren Fasten überhaupt nicht vorkommende zweite Konsulat 
des Horatius fällt, erst bei Dionys (V, 35) und Tacitus (bist. III, 72) be- 
gegnet. Wie diese Überlieferung, für die sich ünger nicht hätte ent- 
scheiden sollen (R. Stadtära p. 22), entstanden ist, wird später gezeigt 
werden. 

3) Polyb. III, 22, 1 : yivovxai xotyuQOvv avv&iJTLai ^Ptofuxioig nal KuQxri- 
doviotq ngcazai, nuTa Asviiiov lovviov Bgovtov xal Mccqtlov ^Oqoltiov rovg 
nQoitovg nataaxa^ivxag vndxovg fisxa xr^v xav ßaailimv naxeclvaiv ^ v(p' 
(ov avvißrj na^ifgat^rlvai x6 xov dtog Csqov xov KanexooXiov. Dafs dieser 
Vertrag in den Anfang der Republik und nicht etwa in eine spätere 
Zeit gehört, wird Anhang I gezeigt werden, ebenso dafs die Namen der 
Konsuln in der Urkunde selber verzeichnet gewesen sein müssen. 
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setzt,^) lind dem den Anfang der Republik bezeichnenden Konsu- 
lat des Brutus und Tarquinius Collatinus lag noch das in unseren 
Fasten nicht mehr angeführte Konsulat des Brutus und Horatius. 
Wir haben uns demnach mit Mommsen zwischen dem Beginn 
der Republik und dem Jahre der capitolinischen Tempel weihe, 
mit welchem die Eponymenliste beginnt, ein unbestimmtes Inter- 
vall zu denken.^) Das letztere Ereignis wurde jedenfalls erst 
dann an die Königsflucht herangerückt, als sich das Bestreben 
nach einer fortlaufenden Jahrzählung ab urbe condita^) geltend 
machte. Das Konsulat des Brutus und Collatinus wurde nun 
mit dem des Poplicola und Horatius zu einem Amtsjahr ver- 
einigt, in der Art, dafs man die Verbannung des Collatinus, die 



1) Dafs Valerius Poplicola zur Zeit der Tempelweihe das Konsulat 
bekleidete, kann deshalb keinem Zweifel unterliegen, weil er bei den 
Annalisten, gleichviel ob sie jenen Akt in das erste oder in das dritte 
Jahr der Republik setzen, als der Kollege des Horatius erscheint. Polybius 
schreibt die Vollziehung der Dedikation allerdings den Konsuln Brutus und 
Horatius zu, dies hat aber seinen Grund wohl lediglich darin, dafs er in 
der Urkunde des ersten römisch-punischen Vertrages als Kollegen des 
Horatius, mit dessen Namen jenes Ereignis verknüpft war, den Brutus er- 
wähnt fand und die Weihung eines Heiligtums als einen im Namen der 
beiden Konsuln vorgenommenen Akt auffafste, welche Anschauung den 
staatsrechtlichen Prinzipien durchaus entsprach (vgl. Mommsen, Böm. 
Staatsrecht II, 1, p. 604 ff.). 

2) B. Chr. p. 204, wo diese Ansicht allerdings in ganz anderer Weise 
begründet wird. Der von Matzat unternommene Versuch, die Eponymen- 
liste der ersten Jahre der Republik auf die Weise herzustellen (R. Chr. I, 246 ff.), 
dafs für fünf Konsulate immer wieder die Namen Brutus, Horatius und 
Valerius herhalten müssen, muls jedem, der unsere Auffassung von der 
Beschaffenheit der Magistratstafel teilt, von vornherein unthunlich erscheinen. 
Überdies entbehrt seine Annahme, dafs Brutus und Horatius die ersten 
Konsuln gewesen seien, der urkundlichen Gewähr. Polybius konnte aus 
dem Vertrage überhaupt nicht ersehen, in dem wievielten Jahre der Re- 
publik er geschlossen wurde, sondern nur das eine^ dafs er in das Kon- 
sulat des Brutus und des Horatius fiel; weil nun Brutus an der Spitze der 
Eponymenliste steht, glaubte er den Vertrag in das erste Jahr der Republik 
setzen zu müssen. 

3) Diese Zählung findet sich, wenn man von der vagen Zeitangabe 
des Ennius bei Varro de re rust. III, 1, 2 absieht, zuerst bei dem Annalisten 
Piso, der das Jahr 596 varr. als das 601. der Stadt bezeichnete (Censorin. 
de die natali 17, 13). Jedenfalls bestand aber die Ära ab urbe condita 
schon zu Beginn der römischen Geschichtschreibung. Nachdem einmal die 
Dauer der Königszeit ungefähr festgestellt war, was zur Zeit des Fabias 
bereits der Fall war, mufste das Bestreben, die Jahre von der Erbauung 
der Stadt zu zählen, sich alsbald geltend machen. 
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sicher erst nach dem Ablauf seines Amtsjahres erfolgte, schon 
während desselben stattfinden und Poplicola an seine Stelle treten 
liefs, während Brutus schon in seinem ersten Konsulat fallen 
mufste, um dem Horatius Platz zu machen.^) Der aufserordent- 
lichen Magistratur, welche P. Valerius Poplicola zwischen der 
Gründung der Republik und der capitolinischen Tempelweihe, 
mit der sein erstes in den Fasten verzeichnetes Konsulat zu- 
sammenfällt, bekleidet haben mufs und in der man wohl eine 
Diktatur zu erblicken hat,^) konnte nur noch insofern Rechnung 
getragen werden, als man ihn seine grundlegenden Gesetze als 
consul sine coUega beantragen liefs, obwohl dies mit dem ur- 
sprünglichen Wesen der auf dem Prinzip der Kollegialität be- 
ruhenden republikanischen Magistratur unvereinbar war.^) 

Es ist nun klar, dafs die Zählung post aedem Capitolinam 
dedicatam mit dem Jahre der Tempelweihe selbst und nicht etwa 
erst mit dem folgenden Konsulat begann, da die Anzahl der 
Jahre doch jedenfalls der der urkundlich verzeichneten eponymen 
Kollegien entsprechen sollte. Das varronische Jahr 245 mufs 
also als das erste der Ära betrachtet werden. Ebenso leuchtet 
es ein, dafs in der Inschrift des Flavius dem stehenden Brauche 
gemäfs das laufende Jahr der Ära genannt war; der Wortlaut 
war also wohl nicht CCIITI annis post Capitolinam dedicatam, 



1) Der Name des an der Vertreibung der Könige beteiligten Sp. Lncre- 
tius wurde wohl erst später in die Magistratsliste eingefügt; wenigstens 
existierten zur Zeit der älteren Annalisten noch Fasten, in welchen er 
fehlte (Liv. II, 8, 6: apud quosdam veteres auctores non invenio Lucretium 
consulem). 

2) Dies wird gut entwickelt von Ihne, Forschungen auf dem Gebiete 
der römischen Verfassungsgeschichte, Frankfurt a. M. 1847, p. 43ff. , der 
jedoch ohne Grund das Konsulat erst nach der Diktatur eingeführt werden läfst. 

3) Die Thatsache, dafs Valerius eine Zeit lang allein die oberste Magi- 
stratur bekleidete, war den Späteren wohl durch die blofs seinen Namen 
tragenden Gesetze über die Provokation und die Ahndung der affectatio 
regni (Liv. II, 8, 1 ff.) überliefert. Es steht nichts der Annahme im Wege, 
dafs diese Gesetze, ebenso wie der erste Handelsvertrag mit Karthago, 
noch in späterer Zeit urkundlich erhalten waren. Die von E. Meyer ge- 
billigte Ansicht Mommsens, wonach die Namen des Valerius Poplicola und 
des Tarquinius Collatinus wohl erst im siebenten Jahrhundert in die Fasten 
des ersten Jahres der Republik „hineingelogen" sind (Mommsen, R. Chr., 
p. 88. E. Meyer, Rh. Mus. 1882, p. 626), beruht lediglich auf dem zwischen 
dem Zeugnis des Polybius und der Magistratsliste anscheinend bestehenden 
Widerspruch, den wir nunmehr beseitigt zu haben glauben. 

Holzapfel, Tom. Chronologie. 4 
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sondern CCIIII anno post Cap. ded.^) Nach varronischer Ära 
würde nun das Jahr 450, in welchem Flavius die Kapelle 
der Concordia weihte, das 206. von 245 an einschliefslich ge- 
rechnet sein, während die Fasten des Flavius zwei Jahre weniger 
zählen. Mit dieser letzteren Zählung stimmen Livius und Cicero 
vollkommen üherein, da sie his zum gallischen Brand ein Jahr 
mehr als die späteren ]B^asten, für den folgenden Zeitraum bis 
450 drei Jahre weniger, im ganzen also zwei Jahre weniger 
rechnen, — ein augenscheinlicher Beweis, dafs die Zählung des 
Flavius auf denselben Fasten beruht, wie die des Cicero und 
Livius, dafs also die drei ersten Diktatorenjahre schon in der 
ursprünglichen Magistratstafel fehlten. 

Die§e drei Jahre beruhen hiernach auf einer erst später vor- 
genommenen Interpolation, die im weiteren Verlauf unserer 
Pntersuchungen ihre Erklärung finden wird. Hinsichtlich des 
viertep Diktatorenjahres steht dagegen fest, dffs dasselbe in den 
Fasten des (Jellius und des Diodor, des Livius und des Cicisro 
mitzählt; auch wird man für die Fasten des Cn. Flavius, deren 
Jahrzählung von 245 bis 450 mit der des Livius und des Cicero 
stimmt, das nämliche voraussetzen dürfen. 

Gleichisyohl könnte es fraglich erscheinen, ob wir es nicht 
auch hier mit ßiner wenn auch sehr altei^ JfnterpolajLion zu thun 
haben. Wenn der Diktator, wie Mommsen annimmt, als Kollege 
der Konsuln zu betrachten ist,^) so war eine Diktatur ohne 
Konsulat staatsrechtlich unmöglich und müfste das vierte Dikta- 
torenjahr alsdann ebenfalls auf eine Fiktion zurückgeführt werden. 
Jene Auffassung ist aber, abgesehen davon, dafs sie sich auf 
kein altes Zeugnis stützt, aus verschiedenen Gründen unhaltbar. 
Schon ünger^) hat mit Recht auf die Angaben des Polybius, 
Dionys, Appian und Plutarch hingewiesen, nach welchen mit 
der Ernennung des Diktators alle anderen Gewalten aufser dem 
Volkstribunat erloschen.*) Die Zeugnisse der drei zuletzt ge- 



1) Dies wird richtig bexaerkt von Matzat, B. Chr. T, 271. 

2) Rom. Staatsr. II, 1, 146 ff. 

3) E. Stadtära p. 69. 

4) Polyb. III, 87, 9: ov %cita6tad'6vzog naQaxQTJiia diaXvBa^ai cviißahsL 
ras ciqxoig iv xy ^P^oiirj nXriv zmv ÖTniaQXGiv. Dionys läfst in der That bei 
der Bestellung des ersten Diktators die Konsuln abdanken (V, 70 und 72) 
und ist überhaupt der Ansicht, dafs dies verfassungsmäXsiger Brauch ge- 
wesen sei (V, 77), worin Plutarch mit ihm übereinstimmt (Anton. 8. quaest. 
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nannten Autoren haben allerdings, insoweit sie nicht aus älteren 
römischen Quellen entlehnt sind/) wenig Gewicht, desto mehr mufs 
dagegen die Ansicht eines Polybius in Betracht gezogen werden, 
dem iu Fragen der römischen Verfassung ein Irrtum nicht wohl 
zugetraut werden kann. Mommsen macht allerdings geltend, dafs 
kein römischer Schriftsteller die Ansicht des Polybius teile. 
Diese Behauptung ist indessen irrig. Aus verschiedenen Angaben 
des Livius geht klar hervor, dafs auch nach der Darstellung der 
römischen Annalisten der Diktator von Haus aus befugt war, 
die Konsuln zur Abdankung zu zwingen^ und dieses Recht in der 
älteren Zeit in einigen Fällen thatsächlich ausübte.^) Man kann 
wohl geradezu mit Unger behaupten, dafs nach älterem Rechte 
mit der Diktatur das Fortbestehen des Konsulats unvereinbar 
war/) und die römischen Annalisten haben das Verhältnis zwischen 
beiden Amtern auch in der That so aufgefafst.*) Nur unter dieser 
Voraussetzung erklären sich die nicht seltenen Fälle, in welchen 
einer der Konsuln selber zum Diktator oder magister equitum 
ernannt wurde.^) Nach Mommsens Ansicht müfste eine Kumu- 



£om. 81). Nach App. Hann. 12 wurde 537 der Konsul Cn. Servihus von 
dem Diktator Q. Fabius Maximus zur Abdankung gezwungen. 

1) Dies könnte namentlich der Fall sein bei den Angaben des Dionys 
über die erste Diktatur sowie bei der Nachricht Appians über die Abdankung 
des Konsuls On. Servilius. 

2) So meldet Liy. III, 29, 2 unter dem Jahre 296 den auf Geheifs 
des Diktators L. Quinctius Cincinnatus erfolgten Bücktritt des Konsuls 
L. Minucius, womit Dionys X, 25 und Val. Max. II, 7, 7 übereinstimmten. 
Femer finden wir Liv. Y, 9 , 6 unter dem Jahre 352 die Angabe , dafs der 
^Kriegstribun C. Servilius Ahala seinen Kollegen M'. Sergius und L. Vergi- 
nius, die ihr Amt nicht vor Ablauf der gesetzmäTsigen Frist niederlegen 
wollten^ mit der Ernennung eines Diktators gedroht habe, der sie zur Ab- 
dankung zwingen würde. 

3) Böm. Stadtära p. 68 ff. 

4) Dies erhellt deutlich aus der von Liv. II, 21, 3 unter dem Jahre 
258 mitgeteilten Nachricht: apud quosdam invenio, A. Postumium, quia 
collega dubiae fidei fuerit, se consulatu abdicasse, dictatorem inde dictum. 

5) Ernennung eines Konsuls zum Diktator findet sich 253 (Liv. II, 18, 5) 
oder 256 (D. Hai. V, 72), 258 (Liv. II, 21, 3. D. Hai. VI, 2), 415 (Liv. VIII, 
12, 13), 547 (Liy. XXVIII, 10, 1). Als Beleg dafür, dafs der Konsul auch 
zum magister equitum bestellt werden konnte, läfst sich anführen ein aller- 
dings nicht sicher beglaubigter Fall aus dem Jahre 255 (Liv. II, 19, 2, 
anders D. H. V, 58) und die unter 434 stehende Angabe der capitolinischen 
Fasten, wonach der Konsul L. Fapirius Cursor zum Beiterführer ernannt 
wurde, worauf auch Livius IX, 15, 9 Bezug nimmt. Mommsen (R. Staatsr. I, 

4* 
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lation des Konsulats mit einem dieser beiden Amter angenommen 
werden; aber wie ist es denkbar, dafs derselben Person zwei 
Stellen eines Kollegiums übertragen werden? Vielmehr ist das 
Verhältnis der Diktatur zum Konsulat dabin aufzufassen, dafs 
der Diktator die Funktionen der beiden Konsuln in . sich ver- 
einigte, wodurch ein Fortbestehen des Konsulats ausgeschlossen 
war. Dafs die Alten sich das Wesen der Diktatur nicht anders 
dachten, geht klar hervor aus Cic. de leg. III, 9: ast quando 
duellum gravius, discordiae civium escunt, oenus ne amplius sex 
menses, si senatus creverit, idem juris quod duo consules teneto.^) 
Wenn demnach der Diktator als Stellvertreter der beiden Konsuln 



496, A 1) beanstandet diese Angabe wohl mit unrecht, denn nach Livius 
scheint nur das streitig gewesen zu sein, ob die Siege bei Candium und 
Luceria von den beiden Konsuln oder von dem Diktator A. Cornelius und 
dem von diesem zum Reiterführer ernannten L. Papirius Cursor erfochten 
worden seien. Die zuerst erwähnte Überlieferung mag vorausgesetzt haben, 
dafs Cornelius zum Diktator und L. Papirius zum magister equitum bestellt 
wurden, aber alsbald wieder zurücktreten mufsten. Für diese Annahme 
spricht es, dafs unter demselben Jahre in den Fasten nach Papirius noch 
ein weiterer Diktator, T. Manlius Torquatus, angeführt wird. Wie dem 
aber auch sein möge, so scheint aus den beiden besprochenen Angaben, 
gleichviel ob sie sicher beglaubigt sind oder nicht, doch soviel hervorzu- 
gehn, dafs man die Ernennung eines Konsuls zum magister equitum nicht 
für unstatthaft hielt. Das Gegenteil glaubt Mommsen allerdings aus 
Dio XXXXIII, 33, 1 folgern zu müssen, wo die 708 erfolgte Wahl des 
Konsuls M. Aemilius Lepidus zum Reiterführer als verfassungswidrig {nccga 
zä ndxqia) bezeichnet wird; der Tadel bezieht sich aber nicht darauf, dafs 
Lepidus während seines Konsulats zu diesem Amte gelangte, sondern viel- 
mehr auf die gegen das Herkommen von ihm selber vorgenommene Er^ 
nennung, die überdies nur dem Diktator zugestanden hätte {avtbg savtov 
iv xij vnotzsia inemav TnnaQxov). 

1) Gegen diese Definition darf nicht eingewandt werden, dafs alsdann 
zwischen dem Diktator und dem consul sine collega kein Unterschied mehr 
bestehen würde (Mommsen, R. Staatsr. II, 1, 147, A 3). Die diktatorische 
Kompetenz ist der konsularischen durchaus gleichartig und unterscheidet 
sich von derselben nur insofern, als dem Diktator gegenüber weder Pro- 
vokation noch tribunicische Intercession zulässig ist. Ursprünglich war 
aber auch das Konsulat von diesen beiden Beschränkungen frei. Man kann 
mithin die Diktatur auffassen als die auf eine Person übertragene unge- 
schmälerte konsularische Gewalt. Am leichtesten läfst sich der Charakter 
dieser Magistratur erklären, wenn ihre Einsetzung nicht nur der des Volks- 
tribunats, sondern auch der Einführung der Provokation vorherging. Es 
bedarf alsdann nur der Annahme, äafs die Diktatur gleich bei der Be- 
gründung jener Einrichtungen von den Beschränkungen, die das Konsulat 
durch dieselben erlitt, ausgenommen wurde. 
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zu betrachten ist, so erklärt sich hierdurch auch die Übertragung 
des Amtes durch einen der Konsuln selbst. Die unverkennbare 
Analogie dieses Aktes mit der Ernennung des Interrex durch 
seinen Vorgänger ist bereits dem Dionys aufgefallen/) und auch 
Mommsen kann nicht umhin, auf dieselbe, hinzuweisen.^) Ferner 
stimmt es zu unserer Auffassung sehr wohl, dafs der Diktator 
gerade soviel Liktoren mit sich führt, als die beiden Konsuln 
zusammen,^) während die letzteren auf Geheifs des Diktators 
ihre Liktoren entlassen müssen*) — ein augenscheinlicher Be- 
weis, dafs die konsularische Gewalt vollständig auf den Diktator 
übergeht. Es leuchtet nun auch ein, weshalb der die Befugnisse 
beider Konsuln in sich vereinigende Diktator höchstens ein halbes 
Jahr fungieren durfte;^) ebenso ist es bogreiflich, dafs er als 
Stellvertreter der beiden Konsuln nicht über die denselben ge- 
setzlich zustehende Frist hinaus im Amte bleiben konnte.^) 

1) V, 72fin. 

2) R. Staatsr. I, 636. 

3) Dafs der Diktator 24 Liktoren hatte, während auf jeden der Konsuln 
nur 12 kamen, ist sicher bezeugt durch Polyb. III, 87, 7. Andere Belege 
bei Mommsen, R. Staatsr. I, 367, A 2 Die Liv. epit. LXXXIX stehende 
Angabe, wonach Sulla der erste Diktator war, der mit 24 Liktoren er- 
schien, ist mit Mommsen wohl darauf zurückzuführen, dafs bis dahin die 
Diktatoren sich in der Stadt mit 12 Liktoren zu begnügen pflegten. 

4) Vgl. Liv. XXII, 11, 6 und Plut. Fab. 4, wonach 537 der Diktator 
Q. Fabius Maximus, bevor er bei dem Heere des Konsuls Cn. Servilins ein- 
traf, denselben aufforderte, seine Liktoren zu entlassen und als Privatmann 
{tduoTrjg) vor ihm zu erscheinen. 

5) S. die Zeugnisse hierfür bei Mommsen, R. Staatsr. II, 1, 162, A 1. 

6) Dies ist zwar nirgends überliefert, doch dienen, wie Mommsen, 
R. Staatsr. II, 1, 153 richtig bemerkt, zum unzweifelhaften Beweise hierfür 
die zahlreichen durch Verhinderung der Wahlen bedingten Interregna, die 
sonst durch Bestellung eines dictator comitiorum causa hätten vermieden 
werden können. Als speciellen Beleg führt Mommsen noch an, dafs der 
552 ernannte dictator comitiorum causa C. Servilius, nachdem er an der 
Abhaltung der Wahlen öfter durch Gewitterstürme gehindert worden sei, 
gleichzeitig mit den Konsuln habe zurücktreten müssen. Hier liegt aber 
vielmehr der einzige Fall vor, in welchem eine Ausnahme von der Regel 
stattfand. Livius sagt allerdings XXX, 39, 5: itaque cum pridie idus Mar- 
tias veteres magistratus abissent, novi suffecti non essent, res publica sine 
curulibus magistratibus erat. Diese Bemerkung l^ezieht sich indessen nur 
auf die ordentlichen Magistrate. Der Diktator blieb noch über den 15. März 
hinaus im Amte, denn er hielt nicht nur die auf den 19. April fallenden 
Cerialien ab (c. 39, 8), sondern teilte auch nachher den in Rom angelangten 
karthagischen Gesandten auf Geheifs des jedenfalls von ihm berufenen 
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Es unterliegt hiernach keinem Zweifel, dafs während der 
Diktatur das Konsulat ruhen mufste.^) In der Regel blieb aber 
der Diktator nur bis zur Vollendung seines Auftrages im Amte, 
sodafs nach kurzer Unterbrechung die Konsuln ihre Punktionen 
wieder aufnehmen konnten. Dieselben waren demnach nur auf 
unbestimmte Zeit suspendiert und galt alsdann die Diktatur 
als ein Teil des Konsulatsjahres. Es ist nun aber auch der Fall 
denkbar, dafs Konsuln, deren Amtsführung Anlafs zur Unzu- 
friedenheit gab, nicht nur zur Ernennung eines Diktators, sondern 
zugleich zum definitiven Rücktritt gezwungen wurden. Alsdann 
mufste die Diktatur, auch wenn sie sich nicht über die den 
Konsuln gesetzlich zustehende Frist hinaus erstreckte, als ein 
besonderes Amtsjahr gerechnet werden, da das konsularische 
Amtsjahr mit dem Rücktritt der Konsuln schon faktisch be- 
endigt war. Auf diese Weise ist es zu erklären, dafs die Dik- 
tatur des Jahres 453, obwohl sie erst nach dem 5. August be- 
gonnen^) und sich höchstens bis zum 1. Dezember, welcher 
damals Amtsneujahr war,^) erstreckt haben kajin, nicht nur in 
der capitolinischen Magistratsliste, sondern auch in den älteren 
Fasten als ein besonderes Amtsjahr zählt. Eine Bestätigung 
dafür, dafs die Konsuln des Jahres 452 nach der Ernennung 
des M. Valerius Corvus zum Diktator zurücktraten, darf man 
erblicken in einer von Livius erwähnten Nachricht, wonach 
M. .Valerius Corvus während eines Interregnum für das folgende 

Senates mit, dafs die neuen Konsuln sie im Senate empfangen würden. 
Hierauf wurden die Komitien gehalten (40, 4), in welchen ohne Zweifel der 
Diktator den Vorsitz hatte. Hier ist also in der That durch eine Diktatur 
comitiorum causa das Interregnum vermieden worden; aber es verdient 
auch hervorgehoben zu werden, dafs von dieser Zeit bis auf Sulla kein 
Diktator mehr ernannt wurde; die Ausnahme bestätigt also die Regel. 

1) Auch Mommsen, R. Staatsr. II, 1, 148, kann nicht umhin, diese 
Thatsache anzuerkennen, indem er bemerkt: Indes ist es nicht unwahr- 
scheinlich, dafs in älterer Zeit die Konsuln sich für den Kreis der dikta- 
torischen Kompetenz gleichsam als suspendiert betrachteten und also der 
Regel nach der Kriegführung sich enthielten; wenigstens führt hierauf, dafs 
es nicht üblich gewesen zu sein scheint,' die Konsuln als Unterfeldherrn 
des Diktators zu verwenden. 

2) Es geht dies daraus hervor, dafs der gleichzeitig mit den vorher- 
gehenden Konsuln fungierende Diktator C. Junius Bubulcus an dem ange- 
gebenen Tage der Salus einen Tempel weihte (vgl. Liv. X, 1, 9 mit Cic. 
ad Att. IV, 1, 4). 

3) S. den dritten Abschnitt. Dafs der Diktator bis Ende November 
im Amte blieb, beweist sein auf den 21. Nov. fallender Triumph. 
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Jahr zum Konsul gewählt wurde.^) Dieses Interregnum hätte 
allerdings vermieden werden können, wenn man den Diktator 
nach seinem am 21. November begangenen Triumphe die Komitien 
hätte abhalten lassen; doch wurde es gegen das Herkommen ver- 
stofsen haben, wenn M. Valerius unter seinem eigenen Vorsitz 
zum Konsul gewählt worden wäre. Es war daher, da keine 
Konsuln vorhanden waren, der Eintritt eines Interregnum not- 
wendig. Was andererseits die Diktaturen der Jahre 420/1, 429/30 
und 444/5 betrifft, so ist aus der Darstellung des Livius noch 
deutlich zu erkennen, dafs durch dieselben die Amtsführung der 
Konsuln nur unterbrochen wurde.^) Die fraglichen Diktaturen 
müssen daher, wie dies auch in den älteren Fasten geschehen 
ist, den konsularischen Amtsjahren zugerechnet werden. 

Es lassen sich nun aber dafür, dafs die Diktatur von 453 
von Haus aus für ein besonderes Amtsjähr galt, abgesehen von 
der Jahrzählung der Paöten auch noch andere Berweise bei- 

1) Liv. X, 5, 14: consul ex dictatura factus M. Valerius. non petentem 
atque adeo absentem creatum tradidere (so Düker für das handschriftliche 
credidere) quidam et per interregem ea comitia facta. 

2) Von den Konsuln des Jahres 420/1 wird geradezu gesagt, dafs sie 
erst einige Zeit nach dem Rücktritt des Diktators ihr Amt niederlegten. 
Livius berichtet nämlich VIII, 17, 4 zunächst die wegen fehlerhafter Wahl 
erfolgte Abdankung des Diktators und des magister equitum und bemerkt 
hierauf: et quia pestilentia insecuta est, velut omnibus eo vitio contactis 
auspiciis res ad interregnum rediit. Das Interregnum trat also nictt gleich 
nach der Abdankuri^ des Diktators eiä, sondern erst infolge der nachher 
entstandenen Pest. Es wird demnach vorausgesetzt, dafs die Konsuln nach 
dem Rücktritt des Diktators ihre Funktionen wieder aufnahmen und erst 
nachher, als die mittlerweile ausgebrochene Pest eine Erneuerung sämtlicher 
Auspiijien notwendig erscheinen liefs, zur Abdankung gezwungen wurden. 
Däf» Livius die Diktatur des Jahres 420/1 als einen Teil des konsnlärischen 
Amtsjahres betrachtet, erhellt aus VIII, 17, 8, wo unter dem Jahre 422 
mit Bezug auf äie 420/1 noch vor der Bestellung des Diktators in Samnium 
ausgebrochenen Unruhen (17, 2) bemerkt wird: Samnium quoque jam alte- 
rn ni' annum turbari novis consiliis suspectum erat. Dä,fs das Jd;hr 429/30 
mit dem Rücktritt des Diktators L. Papirius Cursor noch nicht zu Eide 
war, geht hervor aus Liv. VIII, 37, 4, wonach die Samniten auf die Kunde 
von jenem Ereignis den soeben abgeschlossenen Warfenstillstand noch In 
diesem Jahre brachen. Von dem Konsul des Jahres 444/5 Q. Fabius Mali- 
mus, der unter 446 Wieder als Konsul in den Fasten verzeichnet ist, sagt 
Livius (IX, 41, 1) ausdrücklich : Fabio continuatur consulatus, also auch hier 
'^^rird die Diktatur dem konsularischen Amtsjahr zugerechnet. Übrigens 
mufs bemerkt werden, dafs Fabius dem Brauche der älteren Zeit entgegen 
Während det Diktatur ein Seer bfeffthligte*. 
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bringen, welche jeden Zweifel beseitigen. Ein ganz sicheres 
Kriterium wird uns an die Hand gegeben durch eine im Jahre 
412 getroffene Bestimmung, wonach niemand innerhalb zehn 
Jahren das nämliche Amt bekleiden sollte.^) Diese Bestimmung 
ist, wie Mommsen richtig bemerkt,^) so aufzufassen, dafs zwischen 
dem Ablauf der ersten und dem Antritt der zweiten Magistratur 
eine Frist von zehn Amtsjahren liegen mufste.^) Da diese Ver- 
ordnung lauge Zeit mafsgebend war,^) so sind wir leicht im 
stände zu ermitteln, ob die Diktatur von 453 von den damals 
lebenden Romern selbst als ein besonderes Amtsjahr betrachtet 
wurde oder nicht. Es ist hierzu weiter nichts erforderlich, als 
die in dem nächsten Decennium nach 453 vorkommenden Fälle 
von wiederholter Bekleidung des nämlichen Amtes zusammen zu 
stellen, was hiermit geschehen soll: 

455 M. Valerius Corvus consul suflfectus bekleidete 454 sein 
fünftes Konsulat, während das vierte bereits 419 fällt. 

457 Q. Fabius Maximus RuUianus IV. P. Decius Mus III. 
Beide zusammen Konsuln 446. Aufs neue gewählt für 459. 

458 Ap. Claudius Caecus II. L. Volumnius Flamma ViolensII. 
Beide zum erstenmal Konsuln 447. 

460 L. Postumius Megellus II. Sein erstes Konsulat fällt 
449, das dritte 463. 



1) Liv. Vn, 42, 2 unter dem angegebenen Jahre: aliis plebi scitis 
t^autam, ne quis eundem magistratum intra decem annos caperet. 

2) R. Staatsr. I, 600 ff. 

3) Es geht dies am deutlichsten daraus hervor, dafs Cäsar, der das 
Konsulat zum ersten Male 695 bekleidete, sich wiederum um dasselbe für 
706 bewarb, indem er hierbei ausdrücklich erklärte, die gesetzmäfsige Zeit 
abgewartet zu haben (Caes. b. c. I, 32, 2 und III, 1). Clason, Rom. 
Gesch. II, 196, A 166, bemerkt hiergegen, Cäsar habe nur geltend gemacht, 
dafs seine Bewerbung nicht mit dem Intervallgesetz in Widerspruch stehe, 
es folge also hieraus noch nicht, dafs das Jahr 706 der früheste zulässige 
Termin gewesen sei. Jeder Zweifel hieran ist indessen ausgeschlossen durch 
bell. civ. III, 1, wo es von diesem Jahre ausdrücklich heifst: is enim erat 
annus, quo per leges ei consulem fieri liceret. Hätte Cäsar sich schon für 
das vorhergehende Jahr um das Konsulat bewerben dürfen, so hätte er 
dies jedenfalls auch gethan. Er hätte alsdann, da seine Statthalterschaft 
erst am 1. März 705 ablief und ihm durch das 702 durchgegangene Plebiscit 
die Erlaubnis erteilt war, sich abwesend um das Konsulat zu bewerben 
(Suet. Caes. 26), bis zu seinem Amtsantritt in Gallien bleiben können; die 
ganze „Rechtsfrage" wäre also weggefallen. 

4) Vgl. die von Mommsen, R. Staatsr. I, 501, A 2 angeführten Belege. 
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Das Gesetz ist hiernach auf jeden Fall vernachlässigt worden.. 
455, 459 (zweimal) und 463. 

Für 457 (zwei Fälle), 458 (zwei Fälle) und 460 liegt die 
Sache so, dafs, falls 453 nicht mitzählt, die in Frage kommenden 
Konsulate jedesmal nur durch neun Jahre von einander getrennt 
wären. Alsdann wäre das Gesetz in dem Zeitraum von 454 — 463 
nicht weniger als neunmal vernachlässigt worden, während sich 
für das Gegenteil — abgesehen von dem überaus langen und 
daher anderweitig zu erklärenden Intervall zwischen dem vierten 
und fünften Konsulat des M. Valerius Corvus (419—454) — kein 
einziger Beleg anführen liefse. Am allerauflfallendsten aber wäre 
es, dafs in fünf Fällen die Wiederwahl nur ein Jahr vor dem 
gesetzlichen Termin stattgefunden hätte. Bringt man dagegen 
das Diktatorenjahr 453 bei der Berechnung in Anschlag, so er- 
giebt sich das viel annehmbarere Resultat, dafs das Gesetz fünf- 
mal beobachtet und viermal vernachlässigt wurde. Die verhältnis- 
mäfsig immer noch zahlreichen Ausnahmen finden ebenso wie 
sonst in den Zeitumständen ihre Erklärung, da die fortdauernden 
Kämpfe mit den Samniten, Etruskern und anderen Grenznach- 
barn die Wiederwahl erprobter Feldherrn noch vor Ablauf des 
gesetzlichen Intervalls notwendig machten. 

Es ist hiemach anzunehmen, dafs die Diktatur von 453 von 
Haus aus als ein besonderes Amtsjahr betrachtet wurde. Zur 
Bestätigung hierfür dient eine Angabe Ciceros in der Schrift de 
senectute, wonach zwischen dem ersten und zweiten Konsulat 
des Ap. Claudius (447 — 458) eine Frist von gerade zehn Jahren 
lag.^) Diese Angabe kann nicht etwa durch die Annahme er- 
klärt werden, dafs Cicero hier überhaupt die Diktatorenjahre 
zähle, da er an einer anderen Stelle der nämlichen Schrift die 
drei ersten Diktatorenjahre übergeht,^) also ebenso wie in dem 
Werke de re publica sich an die alten Fasten hält. Wenn hier- 
gegen Livius berichtet, dafs Q. Fabius Maximus das ihm für 
457 angetragene Konsulat anfänglich aus dem Grunde abgelehnt 
habe, weil seit seinem letzten Konsulat (446) noch nicht zehn 
Jahre verflossen seien, ^) so erklärt sich diese Darstellung, wie 

1) de senectate § 16: cum inter duo consulatus anni decem . inter- 
fuissent. Cicero will hier augenscheinlich sagen, dafs Appius sein zweites 
Eonsalat gleich nach Ablauf des gesetzlichen Intervalls bekleidete. 

2) Vgl. p. 42, A3. 

3) Liv. X, 13, 8. 
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H. Peter richtig bemerkt/) durch die Benutzung des Piso, in 
dessen Fasten die Konsulate von 447 und 448 fehlten.^) 

Ein weiterer Beweis für die Richtigkeit des von ilüs ge- 
wonnenen Resultats ergiebt sich aus folgender Erwägung. 
Mommsen hat auf Grund einer nach den Angaben des Livius 
und anderer Quellen hergestellten Liste der kurulischen Adilen 
nachgewiesen, dafs von 450 bis mindestens 593 in den unge- 
raden Jahren varronischer Zählung patrizische, in den geraden 
dagegen plebejische Kollegien fungierten.^) Aus diesem fest ein- 
gehaltenen Turnus ergiebt sich mit Sicherheit, dafs die kuru- 
lischen Ädilen nicht etwa ein Kalenderjahr lang fungierten, wie 
Mommsen früher irrtümlich annahm*) und Matzat auch jetzt 
noch voraussetzt,^) sondern vielmehr jedesmal mit den Konsuln 
ihr Amt antraten,^ da im anderen Falle infolge der Verän- 
derungen des konsularischen Antrittstermins alsbald eine Ver- 
schiebung hätte eintreten müssen. 

Falls nun das Diktatorenjahr 453 nicht mitzählte, so müfsten, 
da 450 plebejische Adilen fungierten,^) in der folgenden Periode 
die geraden Jahre varronischer Ära patrizische und die unge- 
raden plebejische Kollegien haben, während das Gegenteil der 
Fall ist. Hieraus ergiebt sich also unzweifelhaft, dafs die Dik- 
tatur von 453 von Haus aus gJs ein Amtsjahr für sich betrachtet 
wurde und während derselben ein besonderes ÄdilenkoUegium 
fungierte. Das vorhergehende Kollegium hatte also nach der 
Ernennung des Diktators gleichzeitig mit den Konsuln, für deren 
Amtsjahr es bestellt worden war, zurücktreten müssen. Nach 
verfassungsmäfsiger Ordnung hätte, da während der Diktatur 
alle Gewalten aufser dem Volkstribunat ruhen mufsten, über- 
haupt kein neues Kollegium gewählt werden dürfen. Wenn dies 
dennoch geschah, so war wohl lediglich die Rücksicht auf die 



1) Hist. Rom. fr. I, p. CLXXXXVIIII. 

2) Liv. IX, 44, 3. 

3) Eöm. Forsch. I, 97 ff., vgl. Rom. Staatsr. II, 1, 472. 

4) Rom. Forsch. I, 101, A 70. 
6) R. Chr. I, 273. 

6) Dies nimmt jetzt auch Mommsen an (R. Staatsr. II, 1, 473). 

7) Nach Liv. IX, 46, 1 bekleidete in diesem Jahre der Plebejer Cn. Fla- 
vins die kurulische Ädilität. Sein Kollege war, wie PHn. n. h. XXXIII, 17 
berichtet, Q. Anicius Pränestinns, also ebenfalls ein Plebejer. 
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in die Diktatur fallenden ladi Romani^) mafsgebend, deren Aus- 
richtung nicht unterlassen werden konnte. Jedenfalls wurden 
die neuen Ädilen unter dem Vorsitze des Diktators gewählt, be- 
vor derselbe sich auf den Kriegsschauplatz begab. Mit dem Amts- 
antritt der neuen Konsuln trat alsdann wieder ein anderes Kolle- 
gium an ihre Stelle. Wenn Piso unter 455 ein plebejisches 
Kollegium aufführt, während nach einer anderen Version, die 
mit dem bei Livius sonst durchgeführten und jedenfalls richtig 
überlieferten Turnus in Einklang steht, in diesem Jahre die 
Patrizier Q. Fabius Maximus und L. Papirius Cursor zur Adilität 
gelangten,^) so hat dies augenscheinlich darin seinen Grund, dafs 
Piso für die Jahre 452 und 453, die zusammen nicht mehr als 
ein Kalenderjahr ausmachten,^) irriger Weise nur ein AdilenkoUe- 
gium rechnete, wodurch sich die aus einer besonderen Liste ent- 
nommenen Adilennamen bei ihrer Eintragung in die Annalen 
um je eine Stelle vorwärts verschieben mufsten. 

Beachtung verdient endlich noch die Thatsache, dafs bei 
Einrechnung des Diktatorenjahres 453 zwischen den Lustren der 
Jahre 451 und 455 vier Jahre liegen, welches Intervall in der 
älteren Zeit das normale war.^) 

Es kann hiernach nicht mehr dem mindesten Zweifel unter- 
liegen, dafs in der ursprünglichen Jahrtafel die drei ersten 
Diktatorenjahre fehlten, das vierte dagegen von Haus aus als 
ein besonderes Amtsjahr galt. Wir hätten nun noch die Frage 
zu beantworten, um welche Zeit die drei ersten Diktatörenjahre 
interpoliert wurden. In der offiziellen Magistratstafel fanden sie 
jedenfalls erst Aufnahme, als die alten Fasten, die bis zum Ende 
der Republik in Geltung gewesen sein müssen, durch die zwischen 
718 und 724 abgefafste capitolinische Liste ersetzt wurden.^) In 

1) Die Diktatur dauerte etwa von Mitte August bis Ende November 
(s. p. 54), während die ludi Eomani im September stattfanden. 

2) Liv. X, 9, 10 ff: Q. Fabium Macer Licinius ac Tubero 

tradunt aedilem curulem cum L. Papirio Cursore factum, id ne pro 

perto ponerem, vetustior annalium auctor Piso effecit, qui eo anno aediles 
curules fuisse tradit Cn. Domitium Cn. f. Calvinum et Sp. Carvilium Q. f. 
Maximum. Die Bichtigkeit des durch Livius überlieferten Turnus ist gegen 
jeden Zweifel gesichert durch die terenzischen Didaskalien^ wonach 588 und 
594 plebejische, 589, 591 und 593 dagegen patrizische Kollegien fungierten; 
Pisos Angabe beruht demnach jedenfalls auf Irrtum. 

3) S. p. 54. 

4) Mommsen, Staatsr. II, 1, 331 ff. 

5) Wie Mommsen, Rom. Forsch. II, 75 ff. zeigt, wurden die capito- 
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anderweitigen Magistratsverzeichnissen begegnen aber die drei 
Fülljahre schon seit der Mitte des zweiten Jahrhunderts v. Chr., 
da der von Diodor für die Samniterkriege benutzte Annalist, 
der wohl nicht für jünger gelten kann, dieselben bereits rechnet.^) 
Ebenso geschieht dies bei Valerius Antias, wie die auf ihn 
zurückgehende Reihe von Säkularspielen (406, 505 und 605 varr.) 
beweist.^) Auch in den von Censorin erwähnten Kommentarien 
der Quindecimvirn, wonach 298, 408 und 518 Säkularspiele 
stattfanden,^) zählen die interpolierten Jahre mit; doch wissen 
wir nicht, wann diese Kommentarien, die aufser bei Censorin 
nirgends erwähnt werden, abgefafst sind. Von desto gröfserer 
Wichtigkeit ist die Thatsache, dafs bereits in den von M. Fulvius 
Nobilior (cons. 565, cens. 575) im Tempel des Herkules und 
der Musen aufgestellten Fasten^) die FüJljahre mitzählten. Man 
mufs dies folgern aus einer Angabe des Macrobius, wonach in 
jenen Fasten bemerkt war, dafs der Konsul M'. Acilius (563 varr.) 
im 562. Jahre der Stadt ein Gesetz über die Schaltung beantragt 
habe.'') Die Annahme, dafs diese mit der capitolinischen Ära 
stimmende Jahreszahl etwa von Macrobius selber, der nach dieser 
Ära rechnete,^) hinzugefügt worden sei, ist ausgeschlossen, da 
Macrobius sonst ein Ereignis niemals nach Jahren der Stadt 
datiert, aufser wenn es ihm um die Berechnung eines Intervalls 
zu thun ist,') oder die Datierung in der ihm vorliegenden Quelle 

linischen Fasten jedenfalls vor 724 an der Fronte der von Cd. Domitios 
Calvinus 718 neu erbauten Regia eingegraben, was ohne Zweifel auf An- 
ordnung des Domitius selber geschah. Die Annahme, dafs die mit der alten 
Regia verbrannten Fasten etwa schon die capitolinische Liste enthalten 
haben könnten, wird dadurch ausgeschlossen, dafs die alte Zählung allem 
Anschein nach noch zu Ciceros Zeit die anerkannt gültige war (s. p. 39). 

1) S. p. 19. 

2) Censorin. de die nat. 17, 10 ff. Die Lesung der Jahrzahlen ist 
nach Lachmanns Vorgang festgestellt von K. L. Roth (über die römischen 
Säkularspiele), Rh. Mus. N. F., Bd. 8, p. 371. Auf die Mitzählung der 
Diktatorenjahre bei Valerius Antias hat schon Unger, Rom. Stadtära p. 67 
hingewiesen. 

3) Censorin. ibid. 

4) Macrob. Sat. I, 12, 16. 

5) ibid. I, 13, 21: Fulvius . . id egisse M*. Acilium consulem dicit ab 
urbe condita anno quingentesimo sexagesimo secundo, inito mox hello 
Aetolico. 

6) Vgl. comm. in somn. Scip. II, 11, 16, wo das Jahr der Zerstörung 
Karthagos (608 varr.) als das 607. der Stadt bezeichnet wird. 

7) Wie dies an der in A 6 citierten Stelle der Fall ist. 
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bereits gegeben war.^) Es steht hiernach fest, dafs die uns er- 
haltenen capitolinischen Fasten auf einer weit älteren Magistrats- 
liste beruhen, die vielleicht von Fulvius Nobilior selber abge- 
fafst und mit dem von ihm veröffentlichten Kalender zusammen 
im Tempel des Herkules und der Musen aufgestellt worden sein 
mag. Das Vorhandensein einer gemeinsamen Quelle, auf der die 
Fasten des capitolinischen Exemplars, des Idatius und der Paschal- 
chronik beruhen müssen ,*) ist hiermit nachgewiesen. Eine weitere 
Bestätigung dafür, dafs die capitolinische Jahrzählung schon 
längere Zeit vor ihrer offiziellen Reception im Gebrauch war, 
bietet eine Stelle aus der von Cicero 689 varr. gehaltenen Rede 
pro Comelio, an welcher die erste secessio plebis in das 16. und 
die Wahl von Volkstribunen in Kuriatkomitien in das folgende, 
also in das 17. Jahr der Republik gesetzt wird.^) Hier hat also 
Cicero gegen seine sonstige Gewohnheit*) in Übereinstimmung 
mit den capitolinischen Fasten für 247/8 zwei Jahre gerechnet. 
Die drei ersten Diktatorenjahre sind hiernach schon min- 
destens ein Jahrhundert vor dem Ende der Republik in die 
Fasten eingeschoben worden, wenn auch diese Interpolation in 
die offiziellen Fasten zunächst noch keinen Eingang fand. 



Die Anarchie ist, wie wir bereits oben gesehen haben,^) 
in den der Ära des Cicero und Livius zu Grunde liegenden 
Fasten zu fünf Jahren angesetzt, womit die Jahrzählung des 
Cn. Flavius übereinstimmt,^) während sie bei Fabius als vier- 
jährig erscheint.^) Mommsen hält es für undenkbar, dafs der 
römische . Staat vier bis fünf Jahre ohne Oberbeamte habe exi- 
stieren können, und glaubt daher, in den seiner Ansicht nach 
aus Fabius entnommenen Fasten Diodors, in welchen für die 
Anarchie nur ein Jahr angesetzt ist, die ursprüngliche Über- 
lieferung erblicken zu müssen.'') Die anderen vier Jahre müfsten 
alsdann eingelegt sein, um ein chronologisches Defizit zu decken. 
Es fragt sich indessen, woher ein solches Defizit hätte kommen 



1) Z. B. I, 16, 22 und III, 17, 3 (s. p. 46, A 3 u. 4), 

2) S. p. 17 ff. 

8) pro Cornel. p. 76 Halm, vgl. p. 27, A 1. 
4) Vgl. p. 37 ff. 
6) S. p. 46 ff. 

6) S. p. 39. 

7) R. Forsch. II, 380, A 130. 



— 62 — 

sollen. Die Annahme, dafs durch die überschüssigen Anarchie- 
jahre ein Ersatz für ausgefallene Interregna habe beschafft werden 
sollen, kann, wie wir gezeigt haben, nicht aufrecht erhalten 
werden. ) Auch Mommsen hat diese Ansicht nunmehr aufge- 
geben,^) ohne jedoch eine andere befriedigende Hypothese an 
ihre Stelle zu setzen. Unter diesen Umständen mufs die An- 
nahme, dafs von den fünf Anarchiejahren vier interpoliert seien, 
von vornherein mifslich erscheinen. Die einzige Stütze für diese 
Ansicht bleibt die Einjährigkeit der Anarchie bei Diodor. Dafs 
dessen Fasten aus Fabiu§ stammen, glauben auch wir annehmen 
zu müssen.^) Da nun aber Pabius, wie sich aus einem Fragment 
seiner lateinischen Annalen imzweifelhaft ergiebt, für die Anarchie 
vier Jahre rechnete,*) so mufs deren Ansetzung zu einem eJahre 
bei Diodor, wie schon Unger vermutet,^) durch die bei demselben 
herrschende chronologische Konfusion bedingt sein, was sich im 
weiteren Verlauf unserer Untersuchung bestätigen wird. Auch 
spricht die eine fünfjährige Anarchie voraussetzende Zählung 
des Flavius entschieden gegen die Annahme, dafs nach der ur- 
sprünglichen Überlieferung die Anarchie nur einjährig gßwesen 
sei. Ferner erscheint uns diese Ansicht noch aus dem Grunde 
bedenklich, weil man über die Dauer einer erweiterten Anarchie 
eine feststehende Überlieferung, nicht ein Schwanken zwischen 
vier und fünf Jahren erwarten sollte. Endlich ist es überhaupt 
nicht wahrscheinlich, dafs man, falls wirklich vier Fülljahre not- 
wendig waren, eine durch Verhinderung der Wahlen von seiten 
der Volkstribunen bedingte einjährige Anarchie auf fünf Jahre 
gebracht und hierdurch Anlafs zu einer aus politischen Gründen 
höchst bedenklichen Fiktion gegeben haben sollte, während man 
denselben Zweck ebenso gut durch Einlegung von Jahresdiktaturen 
hätte erreichen können. 

Wenn nun Mommsen geltend macht, dafs eine vier- oder 
fünfjährige Anarchie an sich undenkbar sei, so ist diese Be- 

1) S. p. 8 ff. 

2) Vgl. p. 9, A 1. 

8) Für diese später näher zu begründende Ansicht spricht, wie hier 
vorläufig bemerkt werden soll, der Umstand, dafs Diodor in Überein- 
stimmung mit Fabius auf die Anarchie nur drei Kollegien von Kriegs- 
tribunen folgen läfst, während die gewöhnlichen Fasten noch ein viertes 
hinzufügen. Vgl. p. 39, A. 7. 

4) S. ibid. 

5) Rom. Stadtära p. 50. 
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hauptung, wie ünger mit Recht bemerkt/) keineswegs zutreffend. 
Ein solcher Zustand mufste sich allerdings empfindlich fühlbar 
machen nicht nur durch das Ruhen der Civilprozesse, deren 
Leitung den Konsuln zustand , sondern auch insofern, als eine 
Berufung des Senats oder des Volkes ohne die Tribunen nicht 
möglich war. Die Herbeiführung derartiger Verhältnisse war 
aber eben notwendig, um den hartnäckigen Widerstand, den die 
Patrizier den liciniscLen Rogationen entgegensetzten, zu brechen. 
Der Mangel eiper militärischen Oberleitung konnte, so lange def 
Friede gewahrt blieb, nicht sonderlich ins Gewicht fallen. Nach 
einer sehr glaubwürdigen Angabe des Livius war es der Aus- 
bruch eines Krieges mit Veliträ, der der Anarchie ein Ende 
machte.^) Wir haben hiernach keinen Grund, die vier- bis fünf- 
jährige Anarchie für eine Fiktion zu halten; um so weniger, als 
ihre Dauer durch zwei von einander unabhängige Überlieferungen 
verbürgt ist. Warum die solitudo magistratuum in den offiziellen 
Fasten zu fünf, bei Fabius dagegen zu vier Jahren angesetzt 
ist, wird sich später zeigen. 



Nachdem wir so die ursprüngliche Jahrzählung festgestellt, 
ist noch zu ermitteln, worin die Abweichungen der capitolinischen 
Fasten von der alten Magistratstafel ihren Grund haben. Was 
zunächst die Interpolation der drei Diktatorenjahre 421, 430 und 
445 betrifft, so wird dieselbe erst dann, wenn es uns gelungen 
ist, die wahre Zeitrechnung bis zum gallischen Brand und der 
Sonnenfinsternis des Ennius hinauf herzustellen, ihre Erklärung 
finden können. Die auch in den diodorischen Fasten begegnende 
Ansetzung der Regierung der zweiten Decemvirn zu einem Jahre 
statt zu zwei Jahren hängt offenbar zusammen mit der in der 
Tradition hervortretenden Auffassung, dafs die Decemvirn nach 
Ablauf eines Jahres, da sie nicht aufs neue gewählt waren, nicht 
mehr Magistrate^ sondern privati gewesen seien.^) Hiemach 
konnte die Zeit, während welcher sie gesetzwidriger Weise das 
imperium ußurpiert hatten, nicht als Magistratsjahr gerechnet 

1) Rom. Stadtära p. 52 ff. 

2) Liv. VI, 36, 1 ff. 

3) Liv. in, 38, 1: idus Majae venire, nullis subrogatis magistratibus, 
privati pro decemviris . . . prodeunt, vgl. 49, 5: jam pro imperio Valerius 
discedere a privato (seil. Appio) lictores jubebat und 61, 13: decemviri 
deponerent insignia magistratus ejus, quo anno jam ante abissent. 
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werden. Jene Voraussetzung, dafs die zweiten Decemvirn nur 
ein Jahr laug wirkliche Magistrate gewesen seien, erweist sich 
indessen als unrichtig. Dafs sie als solche auch während der 
letzten sieben Monate ihrer Amtsführung anerkannt waren, er- 
giebt sich nicht nur, wie Mommsen richtig bemerkt, daraus, dafs 
sie, bevor es zum Interregnum kommen konnte, durch einen 
Senatsbeschlufs zur Abdankung gezwungen werden mufsten,^) 
sondern auch aus der Thatsache, dafs die von ihnen während 
der secessio plebis gelobten Spiele im Jahre 313 ausgerichtet 
wurden,*) wozu im anderen Falle die Gemeinde nicht verpflichtet 
gewesen wäre. Jedenfalls wufsten die Decemvirn, wie Mommsen 
geltend macht,*) ihr Bleiben im Amte über den Antrittstermin 
hinaus damit zu rechtfertigen, dafs sie als konstituierende Be- 
hörde überhaupt an keine bestimmte Frist gebunden seien, sondern 
ihre Amtsführung erst mit der Vollendung der ihnen übertragenen 
Gesetzgebung endigen könne,*) während andererseits bei einer 
Magistratur, die zugleich allem Anschein nach dazu bestimmt 
war, definitiv an die Stelle des Konsulats zu treten, die Jährig- 
keit als selbstverständlich angenommen und wohl eben darum 
nicht ausdrücklich festgesetzt worden sein mag. Da nun das 
Magistratsjahr, auf welchem die Jahrzählung der Fasten beruhte, 
seinem Wesen nach niemals die Dauer eines Kalenderjahres über- 
schreiten konnte, so mufsten für die 19 monatliche Amtsführung 
der zweiten Decemvirn, auch wenn eine abermalige Wahl nicht 
stattgefunden hatte, notwendig zwei Jahre angesetzt werden. 

Eine weitere Differenz zwischen der älteren und jüngeren 
Magistratsliste besteht, wie wir sahen, darin, dafs in den capi- 
tolinischen Fasten für die Kriegstribunen des Jahres 310 und 
die auf dieselben folgenden Konsuln statt zwei Jahren blofs 
eines gerechnet wird.^) Es liegt hier jedenfalls die irrige Voraus- 
setzung zu Grunde, dafs während der ganzen Periode von 305 



1) Liv. III, 54, 6: factum senatus coDsnltmn, ut decemviri se primo 
quoqne tempore magistratu abdicarent. Von dem Eintritt des Interregnum 
ist erst 65, 1 die Bede. Vgl. Mommsen, B. Staatsr. II, 1^, 696. 

2) Liv. IV, 12, 2. 

3) a. a. 0. 

4) Liv. II [, 40, 11 ff., wo in einer Senatsdebatte L. Cornelius Malugi- 
nensis seine Ansicht dahin äufsert: placere .... jam nunc ita se parare 
Ap. Claudium, ut . . . . sciat sibi rationem reddendam esse, utrum in annum 
creati sint an donec leges quae deessent perferrentur. Vgl. 51, 13. 

5) S. p. 29 ff. 
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bis 352 varr. der Antrittstermin unverrückt auf dem 13. Dezember 
verharrt habe. In diesem Falle war allerdings die Annahme not- 
wendig, dafs die vor der Zeit zurückgetretenen Konsuln des 
Jahres 310 mit ihren Nachfolgern zusammen gerade ein Kalender- 
jahr fungiert hätten.^) Hieraus zog man alsdann die weitere 
Folgerung, dafs die Konsuln, weil sich ihre Amtsführung blofs 
auf den Rest des Jahres erstreckt habe, nicht eponyme Magistrate, 
sondern consules suffecti gewesen seien und die Zeit ihrer Amts- 
führung daher noch dem Magistratsjahr ihrer Vorgänger zuge- 
rechnet werden müsse. 

Schlief slich bleibt noch die Frage zu beantworten, warum 
in den späteren Fasten an die Stelle der bei Livius unter dem 
dritten Jahre der Republik genannten Konsuln Sp. Larcius und 
P. Valerius Publicola die beiden Kousulnpaare M. Horatius, 
P. Valerius Publicola und Sp. Larcius, T. Herminius getreten 
sind.^) Augenscheinlich hängt diese Abweichung zusammen mit 
der in den späteren Annalen begegnenden Verschiebung der 
capitolinischen Tempelweihe von dem ersten in das dritte Jahr 
der Republik.^) Da dieses Ereignis mit dem Namen des Konsuls 
Horatius verknüpft war, so mufste dessen Name, wenn man die 
Tempelweihe in das dritte Jahr der Republik bringen wollte, 
an dieser Stelle in die Magistratsliste eingesetzt werden. Wenn 
nun Horatius mit Valerius Publicola zusammengestellt wurde, 
so mufste für den nun alleinstehenden Sp. Larcius ein neuer 
Kollege gesucht werden. In diesem Falle konnte nichts näher 
liegen, als ihm den T. Herminius, der mit ihm zusammen dem 
Horatius Codes bei der Verteidigung des pons sublicius gegen 
die anstürmenden Etrusker beigestanden hatte,*) zuzugesellen. 

Zu erklären ist nun aber noch, worin die Verschiebung der 
Tempelweihe selber ihren Grund haben mag. Wahrscheinlich 
ist dieselbe dadurch bedingt, dafs der an der Spitze der Epo- 
nymenliste stehende Horatius, der vorher schon einmal das 
Konsulat bekleidet haben mufs, in der Weiheinschrift als iterum 
consul verzeichnet war. Die Späteren zogen hieraus den rich- 
tigen Schlufs, dafs die Dedikation des Tempels mit dem Anfang 
der Republik nicht zusammenfallen könne, und glaubten dieselbe 



1) Vgl. p. 36 ff. 

2) S. p. 23—28. 

3) Vgl. p. 47, A. 2. 

4) Liv. IT, 10, 6. Dionys V, 23. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 
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daher y da ihnen der Zweck jener Gleichsetzung nicht mehr be- 
kannt war, herabrücken zu müssen. Sollte nun ein zweites 
Konsulat des Horatius an einer späteren Stelle der Fasten ein- 
gefügt werden, so mufste er, da Valerius Publicola der fest- 
stehenden Überlieferung^) zufolge zur Zeit der Tempel weihe das 
Konsulat bekleidete, notwendig diesen zum Kollegen haben. Man 
konnte hiernach die Tempelweihe in das zweite, dritte oder vierte 
Konsulat des Publicola (246, 247, 250) verlegen. Wenn man 
sich für das zweite entschied, so mochte hier wohl die Erwägung 
mafsgebend sein, dafs in diesem Falle eine etwa auf die späteren 
Fasten gestellte Zählung post aedem Capitolinam dedicatam, 
wenigstens für den nach den Diktatorenjahren fallenden Zeitraum, 
mit der auf den alten Fasten beruhenden von dem ersten Jahre 
245 ausgehenden Zählung stimmte. Der Widerspruch zwischen 
der eapitolinischen Weiheinschrift und der alten annalistischen 
Überlieferung tritt noch unvermittelt zu Tage bei Tacitus, der 
die Tempelweihe zwar 245, aber doch in das zweite Konsulat 
des Horatius setzt.^) 

. . • 

Während die capitolinische Liste sich lediglich als eine 

spätere Redaktion der alten offiziellen Magistratstafel erwiesen 

hat, so bieten hiergegen die Fasten Diodors, welche erst von 

dem Jahre 268 an vorliegen, ein ganz eigenartiges lEponymen- 

verzeichnis.^) Dasselbe unterscheidet sich von der offiziellen Liste 

nicht nur dadurch, dafs es zwei überschüssige Konsulnpaare nach 

297 und 326 enthält,^) sondern auch insofern, als auf die Anarchie 

1) S. p. 48, A, 1. 

2) Tac. hißt. III, 72: pulsis regibus Horatius Pulvillus iterum consul 
dedicavit — isdem rursus vestigiis situm est, postquam interjeeto quadrin- 
gentorum quindecim annoram spatio L. Scipione C. Norbano consulibus 
(671 varr.) flagraverat. Statt CCCCXV ist hier jedenfalls mit Lipsius zu 
schreiben CCCCXXV. Wie Vi ölet, der Gebrauch der Zahlwörter in Zeit- 
bestimmungen bei Tacitus, Leipzig 1882, p. 190 richtig bemerkt, mafs die 
Stelle dahin verstanden werden, dafs zwischen dem Jahre der Tempelweihe 
und 671 425 Magistratsjahre liegen, wonach also Tacitus, der abwechselnd 
nach capitolinischer und yarronischer Ära rechnete (German. 37 ist ihm 
641 varr. 640, dagegen Annal. XI, 11 setzt er die 800 varr. gefeierten 
Säkularspiele ebenfalls 800), die Dedikation des Heiligtums 245 setzte. 

3) Dionys kommt hier nicht in Betracht, da seine Magistratsliste, 
wie sich später ergeben wird, teils auf den alten, teils auf den späteren 
offiziellen Fasten beruht. 
4) Vgl. p. 20. 
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statt vier Kollegien von Kriegstribunen nur drei folgen.^) Mit 
dieser letzteren auch bei Eutrop und Cassiodor begegnenden Ab- 
weichung^) hängt es jedenfalls zusammen, dafs Zonaras, der für 
die Anarchie ebenfalls nur vier Jahre rechnet,^) zwar die fünfte 
Diktatur des Camillus (387 varr.) in Übereinstimmung mit der 
sonstigen Überlieferung der Wahl des ersten plebejischen Konsuls 
unmittelbar voraufgehen läfst,*) dagegen die vierte, welche nach 
den anderweitigen Berichten dem Jahre 386 angehört,^) mit den 
369 durch Manlius Capitolinus erregten Unruhen in Verbindung 
bringt.^ Die Tradition, dafs Camillus im ganzen fünfmal die 
Diktatur bekleidete, stand also fest; nur ^ar es zweifelhaft, in 
welches Jahr die vierte Diktatur fiel. Man wird das Schwanken 
der Überlieferung eben dadurch zu erklären haben, dafs Fasten 
existierten, in welchen das Jahr 387 fehlte. Für die hierdurch 
in Wegfall kommende fünfte Diktatur des Camillus mufste als- 
dann eine andere Stelle gefunden werden. Es lag nun nichts 
näher, als die unterzubringende Diktatur mit dem Prozefs des 
Manlius in Beziehung zu setzen und hierdurch den Verdiensten, 
die sich Camillus um Rom erworben, noch ein weiteres hinzu- 
zufügen. Infolge dieser Versetzung wurde die vierte unter 386 
angemerkte Diktatur des Camillus zur fünften und mufste nun, 
da das Jahr 387 weggefallen, die Durchbringung der licinischen 
Rogationen und der bei Livius unter 387 erzählte Sieg des 
Camillus über die Gallier auf 386 gesetzt werden. 

Eine weitere Abweichung der diodorischen Fasten von der 
offiziellen Magistratsliste besteht darin, dafs das unter 310 in 
den offiziellen Fasten angeführte Konsulat bei Diodor ebenso wie 
in anderen Chroniken fehlt. Endlich rechnet Diodor für die 
Regierung der Decemvirn blofs zwei Jahre, während dieselbe in 
der offiziellen Magistratsliste zu drei Jahren angesetzt wird. 

Nicht mit Sicherheit zu entscheiden ist es, ob das bei 
Diodor übergangene Konsulat des Jahres 272 in seiner Quelle 
fehlte oder von ihm aus Nachlässigkeit weggelassen worden ist. 
Für die letztere Annahme scheint es zu sprechen, dafs der 



1) S. p. 39, A. 7. 

2) ibid. 

3) Zonar. VIII, 24. 

4) ibid. 

5) Liv. VI, 38, 4. Flut. Camill. 39. 

6) Zonar. VIII, 24. 

5* 
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Archon von ol. 82, 1 fehlt, ohne dafs die Reihe der Konsuln 
eine Unterbrechung erfährt. Wesseling vermutet, dafs hier in 
dem Texte des Diodor eine Lücke vorliege, in welchem Falle 
nach 296 varr. in den Fasten des Diodor ein überzähliges Kon- 
sulat angeführt gewesen sein müfste. Viel näher, dürfte doch 
wohl die Annahme liegen, dafs Diodor die Konsuln des Jahres 
272 aus Versehen übergangen und, um diesen Fehler wieder 
gut zu machen, später einen Archon weggelassen hat, wodurch 
die sich entsprechenden Konsuln und Archonten wieder neben 
einander zu stehen kamen. 

Ebenso wie die diodorischen Fasten enthielten die im Tempel 
der Juno Moneta aufbewahrten libri lintei, deren Glaubwürdig- 
keit Mommsen mit Unrecht verdächtigt hat,^) ein von den offi- 
ziellen Fasten abweichendes Beamtenverzeichnis. Den Beweis 
hierfür liefern die Angaben des Livius über die Eponymen des 
Jahres 320.^) Hiernach berichtete Licinius Macer unter Berufung 
auf die libri lintei, dafs die Konsuln des vorhergehenden Jahres 
C. Julius und L. Verginius wieder gewälilt worden seien, während 
Antias und Tubero als Konsuln vielmehr M. Manlius und Q. Sul- 
picius anführten. Tubero behauptete ebenfalls, dafs die von ihm 
genannten Konsuln in den libri lintei verzeichnet seien. Nach 
dem Zeugnis der alten Geschichtschreiber fungierten aber, wie 
Licinius und Tubero ausdrücklich bemerkten, in diesem Jahre 
Kriegstribunen. Mit dieser letzteren Version stimmt Diodor, bei 
welchem als Kriegstribunen aufgeführt werden MccQXog Mdviog 
(= Manlius) 5 Kötvtog UovXjtcxtog IlQavtd^tatog^ UsQovktog (ent- 
standen aus Ser. = Sergius) KoQtnlXiog K666og.^) Die capito- 
linischen Fasten sind an dieser Stelle nicht erhalten; doch läfst 
sich ihre Angabe aus den zu der nämlichen Familie gehörigen^) 
Listen des Chronographen, des Idatius und der Paschalchronik 
entnehmen. Der Chronograph nennt als Eponyme Capitolinus 
und Cossus, Idatius und die Paschalchronik dagegen Capitolinus 
und Camerinus.^) Der in beiden Auszügen verzeichnete Capito- 
linus ist augenscheinlich identisch mit dem bei Diodor genannten 



1) S. p. 31 ff. 

2) Liv. IV, 23, 1 ff. 

3) XII, 63, 1. Die Namen sind angeführt nach der von Mommsen, 
Itöm. Forsch. II, 223 angegebenen Lesung der alten Handschrift von Patmos. 

4) S. p. 17 ff. 

6) S. Chron. Pasch, ed. Bonn. II, 149 und I, 315. 
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M. Manlius. Den an zweiter Stelle von Diodor erwähnten Eriegs- 
tribunen Q. Sulpicius Prätextatus erkennt man wieder in dem 
von Idatius und der Paschalchronik angeführten Camerinus, 
welches cognomen den patrizischen Sulpiziern eigentümlich war, 
während der zuletzt genannte Ser. Cornelius Cossus sich bei dem 
Chronographen findet. Hiemach waren in den capitolinischen 
Fasten oflFenbar M. Manlius Capitolinus, Q. Sulpicius Prätextatus 
und Ser. Cornelius Cossus als Kriegstribunen verzeichnet, und 
ist in den auf der nämlichen Redaktion beruhenden Auszügen, 
in welchen überhaupt immer nur zwei Eponyme angeführt werden, 
entweder der zweite oder der dritte Name weggefallen.^) Wie 
erklärt es sich nun aber, dafs in den libri lintei statt der Kriegs- 
tribunen Konsuln verzeichnet standen und Macer und Tubero, ob- 
wohl, sie verschiedene Konsulnpaare nannten, sich dennoch beide 
auf dieses Verzeichnis beriefen? Der Grund dieser letzteren That- 
sache kann nur der sein, dafs in den libri lintei zwischen 319 und 
321 zuerst das von Macer und sodann das von Antias und Tubero 
genannte Kollegium angeführt war. Antias, dessen Zeitrechnung 
mit der der späteren offiziellen Fasten übereinstimmte, konnte von 
diesen beiden Kollegien nur eines brauchen und entschied sich für 
das zweite, während Macer, um die Jahrzählung der alten offiziellen 
Fasten, die hier ebenfalls nur ein Kollegium boten, festhalten zu 
können, dem ersten den Vorzug gab. Kombinieren wir die ver- 
schiedenen Zeugnisse, welches Verfahren hier wohl das einzig rich- 
tige ist, so ergiebt sich, dafs die Konsuln von 519 zunächst wieder 
gewählt wurden, hierauf aber die bei Diodor und in den capito- 
linischen Fasten verzeichneten Kriegstribunen als Oberbeamte 
fungierten. In den libri lintei hat sich nun das in den offiziellen 



1) Bei Idatius, der die tribunicischen Kollegien durchgehend nur der 
Zahl nach anführt, ohne Namen zu nennen, erscheinen allerdings die beiden 
ersten Kriegstribunen als Konsuln, was Mommsen (R. F. II, 223) zu der 
Annahme bestimmt hat, dafs dieselben ebenso wie bei Antias und Tubero 
auch im capitolinischen Text als Konsuln verzeichnet gewesen seien. Aber 
alsdann erklärt sich nicht, warum der Chronograph an zweiter Stelle statt 
des Gamerinus den Cossus anführt. Die Angabe des Idatius beruht augen- 
scheinlich, wie schon Hübner vermutet (vgl. Mommsen, B. F. II, 224, A 5), 
nur auf Versehen. In der dem Idatius unmittelbar vorliegenden Liste waren 
wohl an dieser Stelle nur die Cognomina der Kriegstribunen in den Abla- 
tivformen Capitolino Camerino Cosso angefahrt. Es lag alsdann für Idatius 
sehr nahe, Cosso für cos. zu nehmen nnd das tribunizische Kollegium zu 
einem konsularischen zu machen. 
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Fasten ausgefallene konsularische Kollegium^ von den darauf 
folgenden Kriegstribunen aber nur die beiden ersten Namen er- 
halten, während in den capitolinischen Fasten und bei Diodor 
umgekehrt die Eriegstribunen vollständig als solche verzeichnet 
sind; die Konsuln dagegen fehlen. Dasselbe mufs wohl auch für 
die alten offiziellen Fasten, die zwischen 319 und 321 nur ein 
Jahr gezählt haben können, vorausgesetzt werden, wodurch es 
sich erklären würde, dafs die Kriegstribunen einesteils in der 
späteren Redaktion der offiziellen Magistratstafel, andernteils aber 
auch bei den von Macer und Tubero eingesehenen alten Autoren, 
zu welchen Fabius gehört, angeführt waren. 

Wir haben es also hier mit einem Fall zu thun, in welchem 
die libri lintei und die offiziellen Fasten sich gegenseitig er- 
gänzen. In der offiziellen Magistratstafel waren hiemach die der 
Zeit vor dem gallischen Brand angehörigen Kollegien nur un- 
vollständig verzeichnet, was wohl darauf zurückzuführen sein 
wird, dafs bei der gallischen Zerstörung die urkundlichen Auf- 
zeichnungen, auch wenn sie die Katastrophe überdauerten, jeden- 
falls erhebliche Beschädigungen erfahren haben.^) Hierdurch ist 
es auch zu erklären, dafs die beiden bei Fabius-Diodor nach 
297 und 326 verzeichneten Konsulnpaare in den offiziellen Fasten 
fehlen. Wir haben keinen Grund, eines dieser beiden Kollegien 
als interpoliert zu betrachten. 

Von Bedeutung ist der Umstand, dafs bei Diodor nacji 297 
M. Fabius Vibulanus als Konsul angeführt wird. Wenn hier 
die diodorischen Fasten den Namen eines in der gewöhnlichen 
Magistratsliste übergangenen Fabiers enthalten, so spricht dies 
entschieden dafür, dafs das von Diodor überlieferte Beamtenver- 
zeichnis auf Fabius zurückgeht. Nun steht aber, wie Mommsen 
richtig bemerkt,*) die Anführung jenes Konsuls in Widerspruch 
mit der später weit verbreiteten Überlieferung, wonach in 
der Schlacht an der Cremera (277 varr.) alle Angehörigen des 



1) Livius setzt sogar voraus, dafs damals die meisten Aufzeichnungen 
zu Grund gegangen seien. Vgl. VI, 1, 2: quae (iitterae) in commentariis 
pontificum aliisque publicis privatisque erant monumentis, incensa urbe 
pleraeque interiere, vgl. § 10 : in primis foedera ac leges — erant autem eae 
duodecim tabulae et quaedam regiae leges — conquiri quae conparerent 
jusserunt. Diese Ansicht teilt auch der mit Ovid gleichzeitige Historiker 
Clodius Liciniufl (Plut. Numa 1) 

2) Rom. Forsch. II, 261. 
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fabischen Hauses mit Ausnahme eines einzigen, der damals noch 
im Knabenalter stand, umkamen.^) Der überlebende Fabier 
müTste hiernach, wie auch Livius ausdrücklich sagt,^) Q. Fabius 
Vibulanus (cos. 287, 289, 295) gewesen sein, der aber unmöglich 
für den Vater des 21 Jahre nach jener Niederlage zum Konsulat 
gelangten M. Fabius gehalten werden kann. Mommsen, der jene 
Nachricht auf Traditionen des fabischen Geschlechtes zurück- 
führen zu müssen glaubt,^) nimmt an, dafs in den uns vor- 
liegenden Fasten gerade mit Bücksicht auf diese Darstellung 
das bei Diodor nach 297 stehende Konsulat gestrichen worden 
sei, während die ältere unbefangene Annalistik sowohl die Ge- 
schichte von dem einen überlebenden Fabier erzählt, als auch die 
beiden fabischen Konsulate von 287 und 297* angeführt habe.*) 
Es ist indessen schwer einzusehen, wie jene Erzählung gerade 
in dem fabischen Hause, in welchem sich die Erinnerung an das 
nach 297 ausgefallene Konsulat am * meisten erhalten *mufste, 
aufkommen konnte. Diese Erwägung spricht entschieden gegen 
die Annahme, dafs wir es hier mit einer fabischen Überlieferung 
zu thun haben. Am meisten sollte man alsdann erwarten, jene 
Nachricht bei Diodor zu finden, der dieselbe jedoch nicht er- 
wähnt. Sein Schweigen kann hier nicht zufällig sein, denn die 
ganze Darstellung Diodors, wonach an der Cremer a nicht die 
gens Fabia für sich, sondern ein ganzes römisches Heer mit dem 
Feinde kämpfte,^) schliefst die auf der ersteren Version beruhende 
Überlieferung geradezu aus. In der Quelle Diodors stand augen- 
scheinlich weiter nichts, als dafs von der Katastrophe an der 
Cremera das fabische Geschlecht vorzugsweise hart betroffen 
wurde, indem 306 seiner Angehörigen fielen.®) Die Geschichte 



1) Liv. II, 50, 11: trecentos sex perisse satis convenit, unum propter 
itapuberem aetatem relictum stirpem genti Fabiae. Vgl. Ovid fasti II, 239. 

2) Liv. III, 1, 1. 

3) R. F. II, 258. 

4) a. a. 0. p. 261. 

5) Diod. XI, 53, 6: xara ds Trjv 'iraUav ^Poafice^oig rcQog OvrjievTavovs 
ivatdvtog nolsfiov fieyccXri iidxTj evvsatrj tvsqI Trjf ovoiicc^oiiusvriv K^sfiigav. 
tmv 81 ^PcDfiaCmv rizxrfi'svxaiv övvißrj nolXovg ^ts aXXovgy avtav nsasiv, 
cog q>aaC rivBg tmv avyyQaq)soi}v, aal tovg ^aß^ovg tovg tQiwuoaiovg avyysveig 
aXXriXoiv ovtttg wd 8iu tovto fit^ TtBQtsiXrnifiivovg nqoariyoqia. Über die 
Lesart vgl. Mommsen, Rom. Forsch. II, 246. 

6) Matzat, R. Chr. I, 220, der die Überlieferung von dem einen über- 
lebenden Fabier mit Mommsen für fabisch hält^ dagegen den Fabius nicht 
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von dem einen überlebenden Fabier, die in der Litteratur erst 
spät begegnet, beruht offenbar nur auf einer Kombination, zu 
der die offiziellen Fasten Anlafs gaben. Wer dieselben betrachtete, 
konnte allerdings leicht darauf verfallen, den Stammbaum sämt- 
licher in der Magistratsliste verzeichneten Fabier auf den Konsul 
von 287 zurückzuführen. 

Bei genauerer Untersuchung ergiebt sich, dafs zwischen 324 
und 329 nicht nur das von Diodor nach. 326 angeführte Konsulat, 
sondern auch noch andere Kollegien ausgefallen sind. Unter dem 
Jahre 324 meldet Livius, dafs die Aequer einen Waffenstill- 
stand auf 8 Jahre erhielten.^) Unter 329 heifst es sodann: 
Vejentibus annorum viginti indutiae datae et Aequis triennii, 
cum plurium annorum petissent.^) Diese letztere Angabe setzt 
offenbar voraus, dafs der früher mit den Aequem geschlossene 
Waffenstillstand im Ablaufen begriffen war, während nach den 
uns vofliegenden Fasten die Frist sich bis 332 erstreckt haben 
müfste. Die schon an sich höchst unwahrscheinliche Annahme, 
dafs der Waffenstillstand schon drei Jahre, bevor er zu Ende 
ging, um drei weitere Jahre, also bis 335, verlängert worden 
sei, ist dadurch ausgeschlossen, dafs die Feindseligkeiten 332 
wieder begannen,^) ohne dafs die Aequer, die dieselben eröffnet 
haben sollen, einer Verletzung des Waffenstillstands beschuldigt 



als Quelle Diodors gelten lassen will, nimmt an, dafs das in der offiziellen 
Liste fehlende Konsulat von Fabius mit Rücksicht auf jene Erzählung ge- 
strichen und nach 271, wo bei Diodor ein fabisches Konsulat fehlt, ge- 
setzt worden sei. Diese Ansicht ist, abgesehen davon, dafs die Erzählung 
von dem überlebenden Fabier nicht fabischen Ursprungs sein kann, in 
doppelter Hinsicht unwahrscheinlich, da einestheils dem Fabius die vor- 
eilige Streichung eines fabischen Konsulats am wenigsten zugetraut werden, 
andemtheils aber auch nicht leicht vorausgesetzt werden kann, dafs eine 
von Fabius blofs im Hinblick auf eine Tradition der gens Fabia vorge- 
nommene Änderung in die offiziellen Fasten Eingang gefunden haben sollte. 

1) IV, 30, 1 : Aequorum legati . . . indutias annorum octo impetraverunt. 

2) Liv. IV, 35, 2. Wir haben keinen Grund, die Glaubwürdigkeit 
dieser Angaben, obwohl sich dieselben auf den vor der gallischen Zer- 
störung liegenden Zeitraum beziehen, anzuzweifeln, da die Verträge mit 
auswärtigen Staaten auf dem Capitol aufbewahrt wurden, welches von dem 
gallischen Brand nicht betroffen wurde. 

3) Liv. IV, 42, 10: non diutius fortuna Aequis indulsit, qui ambignam 
victoriam Volscorum pro sua amplexi fuerant. Hiernach fanden also 332 
schon Feindseligkeiten statt, wenn auch eine regelrechte Kriegführung erst 
mit dem nächsten Jahre begann (IV, 43, 1 ff.). 
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werden. Es ist hiernach sicher, dafs bei dem Ablauf des ersten 
Waflfenstillstands, welcher 329 zu Ende ging, eine WafiFenruhe 
auf weitere drei Jahre vereinbart wurde, nach deren Ablauf der 
Krieg wieder seinen Anfang nahm. Den fünf zwischen 324 und 
329 liegenden Magistratsjahren entsprechen also acht Kalender- 
jahre. Mit der Annahme, dafs die Fristen nach zehnmonat- 
lichen Mondjahren (==295 Tage) bemessen worden seien, ist 
hier nicht auszukommen, da alsdann der erste Waffenstillstand 
frühestens gegen Ende 330 und der zweite erst 333 hätte ab- 
laufen können. Es ist also klar, dafs in der Magistratstafel an 
dieser Stelle eine Lücke vorliegt, indem nicht weniger als drei 
eponyme Kollegien ausgefallen sind. Eines der fehlenden Kol- 
legien finden wir in den bei Diodor nach 326 angeführten 
Konsuln, deren Echtheit nunmehr aufser Zweifel steht. Wenn 
Diodor den 324 geschlossenen Waffenstillstand bereits 322 statt- 
finden läfst/) so erklärt sich dies dadurch, dafs Fabius, dem 
Diodor hier augenscheinlich folgt, die Angabe von der acht- 
jährigen Dauer des Waffenstillstandes mit den sonstigen Daten 
nicht zu vereinigen vermochte und daher den Abschlufs des Waffen- 
stillstandes 322 setzen zu müssen glaubte, in welchem Falle "sich 
nach seinen Fasten für die bis 329 reichende Frist eine acht- 
jährige Dauer ergab. 

Für die Richtigkeit des von uns gewonnenen Ergebnisses 
bietet die Überlieferung noch einen anderweitigen Beweis. Im 
Jahre 323 wurden von dem Diktator A. Postumius Tubertus 
während eines schweren Krieges mit den Aequern und Volskern 
ludi magni tumultus causa gelobt,^) die 330 ausgerichtet wurden.*) 
Man ist wohl zu der Frage berechtigt, warum die Feier gerade 
in diesem Jahre stattfand und nicht vielmehr nach der schon 
324 erfolgten siegreichen Beendigung des Krieges.*) Wir haben 



1) Diod. XII, 64, 3 (AMoi) diä tijv r]ztuv ytatansnXviyfisvoi, toig 'Pco- 
liaiotg vnstdyrjüav. 

2) Liv. IV, 27, 1. 

3) Liv. IV, 36, 3: annum insequentem (330) — ludi hello voti celebrem 
— fecere. 

4) Liv. IV, 30, 1 (ann. 324): Aequorum legati foedus ab senatn cum 
petissent et pro foedere deditio ostentaretur , indutias annorum octo im- 
petraverunt. Volscorum res super acceptam in Algido cladem inter pacis 
bellique auctores in jurgia et seditiones versa, nndique otium fait Bomanis. 
Es müssen damals die Volsker ebenfalls um Frieden nachgesucht haben, 
da unter den nächsten Jahren bis 331 von ihnen keine Bede mehr ist. 
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es hier augenscheinlich mit einer Feier zu thun, die erst nach 
dem Ablauf einer bestimmten Frist stattfinden sollte. Zu der- 
artigen Gelübden sahen sich römische Magistrate öfter veran- 
lafst zu Beginn eines bedeutenderen Krieges, namentlich aber in 
Zeiten schwerer Bedrängnis, in welchen die Existenz des Staates 
gefährdet schien. Es wurden alsdann für den Fall, dafs der 
römische Staat während der nächsten fünf oder zehn Jahre in 
seinem Bestand keine Einbufse erleiden würde (si rfes publica 
decem annos in eodem statu fiiisset,^) dem Jupiter grofse Spiele 
gelobt. Die Ausrichtung der Spiele mufste alsdann, wenn diese 
Erentualität nicht eintrat, in dem Jahre erfolgen, mit welchem 
die Frist ablief. Bei der Bemessung dieser Frist mufste, wenn 
man sich an den Wortlaut des Gelübdes hielt, das Jahr, in 
welchem die Feier gelobt worden war, ausgeschlossen werden; 
mitunter rechnete man jedoch dasselbe, um ja nichts zu ver- 
sehen, mit ein. Wir finden Gelübde dieser Art mehrmals im 
Laufe des zweiten punischen Krieges,^) ebenso zu Beginn des 
Krieges mit Philipp (554^) und vor dem Krieg mit Perseus (582), 
in welchem letzteren Falle sich die Frist auf zehn Jahre erstreckte.*) 
Die aus der älteren Zeit überlieferten ludi votivi sind, wenn nicht 
alle, so doch meistens auf derartige Gelübde zurückzuführen. 



1) Liv. XXXXII, 28, 8. 

2) Erstes Gelübde 637, Lösung und Erneuerung 541, wo also der 
Anfangstermin eingeschlossen ist, abermalige Lösung und Erneuerung 546. 
Die AusricMung dieses Gelübdes, welches nicht mehr erneuert wird, soll 
551 stattfinden, verzögert sich aber bis 552. Vgl. Liv. XXII, 9, 10 (ann. 537) : 
Jovi ludos magnos — vovendos, si bellatum prospere esset resque publica 
in eodem quo ante statu permansisset. Dafs dieses Gelübde 541 ausge- 
richtet wurde, ergiebt sich aus XXVII, 33, 8 (ann. 546): senatus — ludos 
magnos facere dictatorem jussit, quos M. Aemilius praetor urbis C. Flaminio 
Cn. Servilio consulibus (537) fecerat et in quinquennium voverat. tum 
dictator et fecit ludos et in insequens lustrum vovit. So kann Livius un- 
möglich geschrieben haben; es ist augenscheinlich zu emendieren: quos 
M. Atilius praetor urbis (ann. 541, s. XXIV, 44, 2) C. Flaminio Cn. Servilio 
consulibus ^votos^ fecerat et in quinquennium voverat. Erneuerung dieser 
Feier 551 angeordnet: XXX, 2, 8, geschieht aber erst 552: XXX, 27, 11. 

3) Liv. XXXI, 9, 5 ff.: civitas religiosa — ne quid praetermitteretur, 
quod aliquando factum esset — ludos Jovi donumque vovere consulem — 
jussit — § 9 werden diese Spiele ausdrücklich als fünfjährige bezeichnet: 
vovit in eadem verba consul praeeunte maxumo pontifice,* quibus antea 
quinquennalia vota suscipi solita erant. 

4) Liv. XXXXII, 28, 8. 



I 
J 
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Schon die ersten ludi magni, über deren Zeit die Angaben 
schwanken, scheinen von den Annalisten zu dieser Kategorie ge- 
rechnet worden zu sein. Wer dieselben, wie Livius, 263 setzte,^) 
ging hierbei ohne Zweifel von der Voraussetzung aus, dafs die 
Spiele, welche der Diktator A. Postumius vor dem Beginn der 
Regillusschlacht (258) gelobt haben soU,^) fünfjährige gewesen 
seien; wer dagegen, wie Fabius, Gellius und Colins, die ersten 
ludi maximi noch während des Latinerkrieges (253—258) statt- 
finden liefs,^) mochte wohl annehmen, dafs es sich hier um zehn- 
jährige Spiele gehandelt habe, die gleich nach der Vertreibung 
des Tarquinius gelobt worden seien. Die von den zweiten 
Decemvirn (304 varr.) während der secessio plebis gelobten 
Spiele, die 313 ausgerichtet wurden,*) sind jedenfalls als zehn- 
jährige zu betrachten. Zählt man das Jahr 310, für welches 
die alten Fasten zwei eponyme Kollegien anführten,^) doppelt, 
so beträgt das zwischen dem Gelübde und dessen Lösung liegende 
Intervall genau zehn Magistratsjahre. Als fünfjährig müssen 
offenbar angesehen werden die von dem Diktator Camillus im 
Jahre der Einnahme Vejis (358) gelobten Spiele, die 362, also 
nach fünfjährigem Intervall mit Einschlufs des Anfangsterrains, 
abgehalten wurden.^) Zu derselben Kategorie gehört nun offen- 
bar auch die 323 gelobte Feier. Rom befand sich damals in 

1) Liv. II, 36, 1. 

2) Dionys. VI, 10. 

3) Cic. de div. 1, § 55: omnes hoc historici, Fabii, öellii, sed proxime 
Coelins: cum hello Latino ludi votivi maxumi primum fierent, civitas ad 
arma repente est excitata. 

4) Liv. IV, 12, 2 (ann. 313): ludi ah decemviris per secessionem 
plehis a patrihus ex senatus consulto voti eo anno facti sunt. 

5) Vgl. p. 29 ff. 

6) Liv. V, 19, 6 und 31, 2. An der zuerst angeführten Stelle heifst 
es allerdings von Camillus: ludos magnos ex senatus consulto vovit Vejis 
captis se facturnm aedemque Matutae matris refeotam dedicaturum; aher 
alsdann müfste die Ausrichtung der Spiele, ebenso wie die Dedikation des 
gleichzeitig gelobten' Tempels (V, 23, 7), noch im Jahre der Einnahme 
Vejis stattgefunden haben. Livius hat sich demnach augenscheinlich ge- 
irrt. Wie er selber berichtet, erfolgte das Gelübde zu einer Zeit, in der 
eher Rom als Veji gefährdet schien (V, 18, 11: bis tumultuosiora Romae. 
jam castra ad Vejos oppugnari, jam partem hostium tendere ad urbem — 
crediderant, concursumque in muros est et matronarum — obsecrationes 
in templis factae precibusque ab dis petitum, ut exitium ab urbis tectis 
templisque ac moenibus Romanorum arcerent); es kann also kein Zweifel 
sein, dafs wir es hier mit fünfjährigen Spielen zu thun haben. 
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äufserst britischen Verhältnissen. Durch eine verheerende Pest, 
die während der letzten fünf (oder vielmehr sechs) "vergangenen 
Jahre angedauert hatte/) war ein grofser Teil der waffenfähigen 
Mannschaft weggerafft worden.^) Diesen Zeitpunkt benutzten die 
Aequer und Volsker, um das zudem noch durch einen vierjährigen 
Krieg mit Veji (316 — 319) erschöpfte Rom unter Aufbietung 
aller Kräfte anzugreifen.^) Bei dieser drohenden Gefahr, die durch 
inneren Hader noch gesteigert wurde,*) mufste die Gelobung fiinf- 
oder zehnjähriger Spiele mehr denn jemals angemessen scheinen. 
Also auch diese Erwägung führt zu dem Resultat, dafs zwischen 
323 drei Magistratsjahre mehr liegen, als in den gewöhnlichen 
Fasten verzeichnet sind. 

Die libri lintei, in welchen das in den anderen Fasten 
nach 319 ausgefallene Konsulat verzeichnet war, scheinen auch 
an dieser Stelle eine vollständigere Liste enthalten zu haben. 
In der bekannten Erörterung des Livius über die spolia opima 
des A. Cornelius Cossus, die derselbe nach der Darstellung der 
Annalisten 317 als gewöhnlicher Kriegstribun, nach der von 
Augustus gelesenen Weiheinschrift aber als Konsul (326) er- 
beutete,^) wird bemerkt, dafs das Konsulat des Cossus erst ge- 
raume Zeit nach seinem Kriegstribunat falle: quod tarn veteres 
annales quodque magistratuum libri, quos linteos in aede repo- 
sitos Monetae Macer Licinius citat identidem auctores, septimo 
demum post anno cum T. Quinctio Penno A. Cornelium consulem 
habeant. Nach den gewöhnlichen Fasten betrug das Intervall 
zwischen 317 und 326 neun, oder wenn man, was aber bei 
Livius seltener geschieht, beide Termine einschliefst, zehn Jahre, 
weshalb Sigonius nono und Glareanus decimo anno lesen wollte. 



1) Die Pest begann 318 und erlosch 322; sie erstreckte sich also, wenn 
man das nach 319 ausgefallene Konsulat mitzählt, auf sechs Magistrats- 
jahre. Angaben über ihr Auftreten: Liv. IV, 21, 2 (318): pestilentia populum 
invasit. 21, 6 (319): pestilentior inde annus. 25, 3 (321): pestilentia eo 
anno aliarum r^rum otium praebuit. 26, 6 (322): eo anno vis morbi levata. 

2) Liv. lY^ 26^ 5: aliquantum Bomanae juventutis morbo absump- 
tum erat. 

3) Liv. IV, 26, 3: lege sacrata, quae maxima apud eos vis cogendae 
militiae erat, dilectu habito utrimque validus exercitus ptofecti in Algidum 
convenere . . . intentiorque quam umquam ante muniendi (castra) exercendique 
militem curä ducibus erat, eo plus nuntii Homam terroris attulere. 

4) Liv. IV, 26, 6 ff. 

5) Liv. IV, 20, 8. 
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Wenn aber die libri lintei hier mit den gewöhnlichen Fasten 
stimmten^ so hatte Licinius Macer^ wie Matzat richtig bemerkt/) 
keine Veranlassung, sie besonders anzuführen. Wir sahen schon^ 
dafs gerade an dieser Stelle die libri lintei von der officiellen 
Magistratstafel abweichen, insofern sie nach 319 ein in derselben 
fehlendes Kollegium enthielten. Macer erwähnte also wohl des- 
wegen die libri lintei^ weil nach ihnen das zwischen 317 und 
326 liegende Intervall noch gröfser war als nach den gewöhn- 
lichen Fasten. Nimmt man nun in diesem Sinne eine Änderung 
vor^ so liegt es paläographisch am nächsten, XII statt VII zu 
schreiben, auf welchen Gedanken auch Matzat auf Grund ganz 
anderer Kombinationen gekommen ist.*) Hiernach würden also 
die libri lintei zwischen 317 und 326 drei Kollegien mehr an- 
geführt haben als die uns vorliegenden Fasten. Eines von diesen 
Kollegien war das nach 319 stehende Konsulat, während die 
beiden anderen, wenn un3ere Kombination richtig ist, zwischen 
324 und 326 ihren Platz gehabt haben müssen. Ein Indicium 
dafür, dafs an dieser Stelle die officielle Jahrtafel nur lücken- 
hafte Au£seichnungen enthielt, könnte man erblicken in der den 
Eponymen des Jahres 325 zugefügten Notiz: nihil dignum dictu 
actum iis consulibus,^) die in der ganzen annalistischen Dar- 
stellung bis zum Jahre 254 hinauf ihres Gleichen nicht findet. 
Wenn, was sehr wohl möglich ist, in den libri lintei das bei 
Fabius nach 326 stehende Konsulat ebenfalls angeführt war, so 
würden dieselben für einen Zeitraum, in welchem die übrigen 
Fasten bedeutende Lücken, enthielten, ein noch vollständiges Ver- 
zeichnis geboten haben. 

Eine weitere Lücke von zwei Stellen weisen die Fasten auf 
zwischen 329 und 347, in welchem letzteren Jahre der 329 
zwischen den Römern und Vejentern a.bgeschlossene zwanzig- 
jährige Waffenstillstand ablief.*) Das Intervall zwischen beiden 
Terminen beträgt nach den Fasten nur 18 Jahre; mithin müssen 
zwei Kollegien ausgefallen sein.*) 



1) R. Chr. p. 202. 

2) ibid. p. 203. 

3) Liv. IV, 30, 4. 

4) Liv. IV, 36, 2 (ann. 329): Vejentibus annorum vigenti indutiae 
datae. IV, 58, 1 (ann. 347): Eo anuo, quia tempus indutiarum cum Vejenti 
popnlo exierat, per legatos fetialeaque res repeti coeptae. 

5) Matzat, der auf Grund ganz unzulänglicher Argumente die Kollegien 
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Wir sind hiermit zu dem Resultat gelangt^ dafs die uns er- 
haltene Magistratstafel, soweit sie über den gallischen Brand 
hinaufreicht; mehrere zum Teil bedeutende Lücken enthält^ was 
sich später bei Betrachtung der Synchronismen bestätigen wird. 
Andrerseits gewinnt aber das auf uns gekommene Beamtenver- 
zeiqhnis entschieden an Zuverlässigkeit durch die Thatsache, dafs 
es in drei von einander unabhängigen Redaktionen überliefert 
war. Das zwischen den libri lintei einerseits und Fabius und 
den officiellen Fasten andrerseits bestehende Verhältnis tritt am 
deutlichsten zu Tage in den Angaben über die auf 319 folgenden 
Eponjmen^ die sich gegenseitig ergänzen. Stimmen hier die 
officiellen Fasten mit der dem Fabius vorliegenden Liste, so 
stehen sie andrerseits mit den libri lintei wieder insofern im 
Einklang, als sie die !^egierung der Decemvirn, für die Fabius 
nur zwei Jahre rechnete, zu drei Jahren ansetzen und die bei 
Fabius fehlenden Konsuln, die auf die Kriegstribunen von 310 
folgten, ebenfalls anführen, wofür sich jedoch bei Fabius nach 
297 und 326 je ein überzähliges Kollegium findet, von welchen 
das letztere vielleicht auch in den libri lintei verzeichnet war. 

Erweisen sich hiernach die drei Fastenredaktionen als von 

4 

einander unabhängig, so ist, anzunehmen, dafs sie etwa um die 
nämliche Zeit entstanden sind, weil man im anderen Falle sicher 
nicht versäumt haben würde, die Lücken der einen Liste aus der 
anderen zu ergänzen. Am nächsten dürften der ursprünglichen 
Jahrtafel die libri lintei stehen, die allem Anschein nach von 
317 bis 330 ein vollständiges oder .bis auf eine Stelle voll- 
ständiges Beamtenverzeichnis enthielten, während die von Fabius 
benutzten Fasten und die officielle Jahrtafel sich ungeföhr auf 
gleicher Linie befunden haben mögen. Man kann die Entstehung 
der drei Fastenredaktionen wohl mit einiger Wahrscheinlichkeit 
in den Anfang des fünften Jahrhunderts der Stadt setzen. Der 
Tempel der Gedächtuisgöttin wurde 410 dediciert;^) es liegt sehr 

der Jahre 331—335 für Doubletten hält (I, 198 ff.)» vermag hier selbst mit 
der Amiahme, dafs die Waffenstillstandsfrist nach zehnmonatlichen Mond- 
jahren von 295, 3 Tagen bemessen worden sei, nicht zurecht zu kommen, 
da das zwischen 329 und 347 liegende Intervall alsdann 16 Jahre betragen 
müfste, während sich nach Wegfall jener fünf Kollegien nur 13 ergeben. 
Er verschiebt daher willkürlicher Weise den Beginn des Waffenstillstandes, 
dessen Ende er ohne Grund mit der 348 erfolgten Wiedereröffnung der 
Feindseligkeiten zusammenfallen läfst, auf 327 (U, 62, A 5). 
1) Liv. VIT, 28, 6. 
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nahe^ hiermit die Redaktion der libri lintei in Verbindung zu 
bringen und die beiden anderen Magistratslisten als um die 
nämliche Zeit entstanden zu denken. 



Dritter Abschnitt. 

Das Amtsjahr vom gallischen Brand bis znm Beginn einer 

gesicherten Zeitrechnnng. 

Unsere Untersuchung der Magistratstafel hat zu dem Resul- 
tat geführt, dafs von den vier Diktatorenjahren die drei ersten 
interpoliert sind, während die, vier- oder fünfjährige Anarchie 
als sicher überliefert zu betrachten ist. Wir können nun nach 
Erledigung dieser Frage an die Aufgabe herantreten, die Chrono- 
logie der auf den gallischen Brand folgenden Periode der Republik 
festzustellen. Es kann dies nur geschehen auf Grund einer mög- 
lichst sorgfaltigen Untersuchung der Verschiebungen des Amts- 
jahres vom gallischen Brand bis zu der Periode, in der der 
Antrittstag der Konsuln gesetzlich fixiert wurde. Sehen wir zu- 
nächst, welche Anhaltspunkte uns die Überlieferung bietet. 

Die Antrittstage der Jahresbeamten werden von Livius über- 
haupt nur selten angegeben; in dem Zeitraum, mit dem wir uns 
hier zu beschäftigen haben, geschieht dies nur in einem einzigen 
Fall.^) Dagegen bietet sich uns ein überaus wertvolles Hilfs- 
mittel in den Daten der Triumphaltafel, welche in den bis- 
herigen Untersuchungen des Amtsjahres von Bredow,*) Mommsen^) 
und Unger*) in gebührender Weise berücksichtigt worden sind. 
Da in weitaus den meisten Fällen die Triumphe gegen das Ende 
des Amtsjahres stattfanden, so ist man, wenn die Triumphe 
mehrerer Jahre immer wieder in die nämliche Jahreszeit fallen, 
zu der Annahme berechtigt, dafs in der betreflfenden Periode 
das Amtsjahr' alsbald nach den Triumphen seinen Anfang nahm. 
Während man die Triumphaldaten bisher in dieser Weise ge- 
wissenhaft zu verwerten suchte, nimmt der neueste Bearbeiter 



1) Unter dem Jahre 426, für welches der 1. Jali angegeben wird. 

2) Zu welcher Zeit traten die römischen Konsuln ihr Amt an? (Unter- 
suchungen über einzelne Gegenstände der alten Geschichte, Geographie 
und Chronologie. Altona 1800. I, 138-^184). 

3) Römische Chronologie p. 86 — 104. 

4) In seiner Abhandlung über die römische Stadtära. 
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der römischen Chronologie, H. Matzat, einen ganz anderen Stand- 
punkt ein, indem er alle derartigen Angaben, die seinen in der 
Regel sehr unsicheren Konstruktionen zuwiderlaufen, kurzweg als 
Fälschungen bezeichnet, wodurch er in die Lage kommt, ein 
gutes Drittteil der aus dieser Periode überlieferten Triumphe zu 
streichen.^) Dafs eine solche Maase erdichteter Triumphe in 
den officiellen Fasten Aufnahme gefunden haben sollte, ist von 
vornherein höchst unwahrscheinlich.*) Zudem ist in Erwägung 



1) S. namentlich I, 165 ff. und 178 ff., wo die Triumphe der Jahre 
393—408 fast alle und von den 26 aus 430 — 474 gemeldeten Triumphen 8 
beseitigt und nur 10 als unverdächtig anerkannt werden. 

2) Wenn Matzat I, 169 sich hierfür auf die bekannten Klagen des 
Livius (Vm, 40, 4 ff.) und Cicero (Brutus § 62) über Erfindung falscher 
Triumphe beruht, so läfst er aufser Acht, dafs diese Äufserungen zunächst 
zu beziehen sind auf die in Leichenreden und den Inschriften von Ahnen- 
bildern vorkommenden Fälschungen der geschichtlichen Wahrheit. Dafs 
derartige Fälschungen auch in die officielle Jahrtafel eindrangen, sagt 
Cicero nicht, und Livius spricht dies nur als Vermutung aus, wenn er be- 
merkt: vitiatam memoriam funebribus laudibus reor falsisqne imaginum 
titulis — inde certe et singulorum gesta et publica monumenta rerum con- 
fusa. Da Livius sich mit dem Studium der öfientlichen Urkunden über- 
haupt nicht befafst hat, so kann auf diese Äufserung unmöglich Wert ge- 
legt werden, um Gründe ist allerdings Matzat, wo es einen Triumph zu 
beseitigen gut, niemals verlegen; doch dürften seine Argumente wohl nie- 
mandem, der ein selbständiges Urteil hat, imponieren. Wenn er z. B. den 
unter 397 gemeldeten Triumph des Diktators C. Marcius Rutilus über die 
Privernaten streicht, weil die Römer nach Diodor (X.VI, 31,7) nur einen unbe- 
deutenden Krieg mit den Faliskern geführt hätten, so trägt er dem Um- 
stand keine Rechnung, dafs Diodors Nachrichten über römische Geschichte 
überhaupt sehr dürftig sind, sein Schweigen daher unmöglich von Bedeutung 
sein kann. Ebenso unzulässig ist es, den 453 von dem Diktator M. Valerius 
Corvus am 21. November begangenen Triumph über die Etrusker deshalb 
zu streichen, weil einige Gewährsmänner des Livius behaupteten: sine ullo 
memorabili proelio pacatam ab dictatore Etrnriam esse seditionibus tantum 
Arretinorum compositis et Cilnio genere cum plebe in ^ratiam reducto 
(X, 5, 13). Die Angabe unbekannter Autoren, deren Glaubwürdigkeit wir 
nicht beurteilen können, darf uns doch nicht bestimmen, das Zeugnis einer 
officiellen Urkunde ohne weiteres zu verwerfen. Zudem hat Matzat nicht 
erwogen^ dafs die Feldherrn öfter auch ohne bedeutende Siege, in der 
älteren Zeit sogar mitunter gegen den Willen des Senats auf eigene Kosten 
triumphierten (Mommsen, Staatsr. I', 131). Die gesetzliche Bestimmung, 
dafs kein Triumph begangen werden solle, (wenn nicht mindestens 5000 
Feinde in einem Treffen gefallen seien (Val. Max. II, 8, 1), stammt wahr- 
scheinlich erst aus der Zeit des älteren Cato (Lange, Rom. Altt. IP, 262). 
Ähnlich wie mit den beiden besprochenen Triumphen steht es in einer 



— 81 - 

zu ziehen^ dafs auch die Daten gefälschter Triumphe nicht ohne 
Wert sein würden, da man wohl annehmen mufs, dafs die Ur- 
heber derartiger Interpolationen es nicht unterlassen haben, die 
in den Annalen angegebenen Verschiebungen des Amtsneujahrs 
zu berücksichtigen.^) 

Mit den Triumphaldaten sind alsdann zu kombinieren die 
Nachrichten des Livius über vorzeitigen Bücktritt der Oberbe- 
amten und den Eintritt von Interregnen. Hinsichtlich der 
letzteren steht nicht immer fest, wodurch sie bedingt wurden, 
ob durch vorzeitige Abdankung der Konsuln oder durch Ver- 
hinderung der Neuwahlen von Seiten der Volkstribunen, in welchem 
letzteren Falle sie erst nach Ablauf des vollen Amtsjahres ein- 
traten. Eine Entscheidung wird hier nur auf Grund der Triumphal- 
daten möglich sein, die aber leider für manche Perioden nicht 
vorliegen. 

Von grofser Wichtigkeit ist nun die Frage, ob ein Inter- 
regnum, wie seit Niebuhr allgemein angenommen wurde, als ein 
für sich bestehender Zeitabschnitt oder nach einer von Unger 



ganzen Reihe von anderen Fällen. Ganz verkehrt ist es, eine Anzahl von 
Triumphen über die Gallier deshalb zu beseitigen, weU Polybius in seinem 
Bericht über die Kämpfe der Römer mit den Galliern (II, 18 ff.) unter dem 
entsprechenden Jahre überhaupt keine Feindseligkeiten erwähne, als ob 
der von Polybius benutzte Autor notwendig aller in den Annalen über- 
lieferten Kämpfe habe gedenken müssen! Unter den Triumphen, die Matzat 
aus dem zuletzt angeführten Grunde beseitigt, befindet sich auch der unter 
396 verzeichnete des Diktators C. Sulpicius Peticus, dessen Echtheit, wie 
Unger^ R. Stadtära, p. 68 richtig bemerkt, durch ein von dem siegreichen Feld- 
herrn auf dem Kapitel aufgestelltes, jedenfalls mit einer Inschrift versehenes 
Weihgeschenk gegen jeden Zweifel gesichert ist. Zudem wird sich später 
zeigen, dafs die zweite von Polybius erwähnte gallische Invasion nach 
dessen Zählung gerade in das angegebene Jahr fällt. Als die äuTserste 
Willkür müssen wir es bezeichnen, wenn Matzat I, 180 den 429/30 von 
dem Diktator L. Papirius Cursor am 6. März kurz vor dem Ablauf des 
Amtsjahres (Liv. VIII, 37, 1) gefeierten Triumph blols aus dem Grunde 
streicht, weil die Zeit des Triumphes seinen chronologischen Konstruktionen 
widerstreitet. 

1) Es ist zu bedauern, dafs auch Frankel in seiner Untersuchung über 
den Amtsantritt der römischen Konsuln in dieser Periode (Studien zur 
römischen Geschichte I, 39 ff.) den Triumphaldaten zu wenig Wert bei- 
mifst. Von den aus der Zeit von 390—460 gemeldeten Triumphen erklärt 
er nicht weniger als neun für gefälscht (1. August 394, 7. Mai 396, 6. Mai 398, 
17. Februar 404, 15. März 419, 13. August 442, 13. August 443, 29. Okt. 450, 
21. Nov. 453), ohne dafs hierfür zwingende Beweise beigebracht werden. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 6 
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neuerdings aufgestellten Ansicht, je nachdem es vor oder nach 
Ablauf des alten Jahres eintrat, als ein Teil des vorhergehenden 
oder folgenden Amtsjahres zu betrachten ist.^) Nach der letzteren 
Annahme würde ein nach Ablauf des Amtsjahres eingetretenes 
Interregnum für die Dauer keine Verschiebung des Antrittstages 
zur Folge gehabt haben. So würde z. B., wenn der 1. Juli bis- 
her Amtsneujahr war und die im Interregnum gewählten Konsuln 
am 15. Juli antraten, das nächste Konsulatsjahr, weil das Inter- 
regnum für einen Teil des Amtsjahres galt, wiederum mit dem 
1. Juli begonnen haben. Im anderen Falle dagegen müfste der 
15. Juli nunmehr Antrittstag geblieben sein. Ein Interregnum 
von nur 10 Tagen würde aber auch hier keinen Einflufs gehabt 
haben. Traten nämlich die Konsuln, statt auf die nächsten Iden 
zu warten, wie es gewöhnlich geschah,*) ihr Amt gleich nach 
der vom zweiten Interrex vollzogenen Wahl, also am 10. Juli 
an, so mufste das nächste Konsulatsjahr, da auTser nach einem 



1) Rom. Stadtära, p. 6 flF. Hier ist allerdings nur die Rede von den 
nach Ablauf des Amtsjahres eingetretenen Interregnen, während die Frage, 
in welcher Weise die durch vorzeitige Abdankung bedingten Interregna 
gerechnet wurden, erst in der Spezialuntersuchung über den Gang des 
Amtsjahres nach dem gallischen Brande bei Besprechung einzelner hierher 
gehöriger Fälle ihre Beantwortung findet (p. 46). Die alte Ansicht wird 
gegen Unger wiederum verteidigt von Lange de diebus ineundo consulatni 
sollemnibus interregnorum causa mutatis commentatio, Lipsiae 1881, Mat- 
zat I, 156 — 160 und Fränkel, Studien zur röm. Gesch. I, 29—38, wogegen 
Unger die von Lange vorgebrachten Argumente in einer zweiten Abhand- 
lung (Interregnum und Amtsjahr, Philologus Supplementbd. IV, 281 — 333) 
zu entkräften sucht. 

2) Dafs es Brauch war, die Konsuln nach Interregnen ebenso wie sonst 
an einem Ealenden- oder Identag antreten zu lassen, wird allerdings von 
Mommsen, R. Staatsr. P, 573 und Unger, R. Stadtära, p. 7 in Abrede ge- 
stellt, weil nach einem Interregnum die Konsuln ihre Amtsführung in der 
Regel noch am Tage der Wahl begonnen hätten, wodurch die Kaienden 
und Iden, an denen keine Komitien stattfinden konnten, ausgeschlossen 
seien. Die Fälle, in welchen der Amtsantritt der Konsuln sofort nach der 
Wahl erfolgte (Liv. III, 56, 1. VI, 1, 9 und IX, 8, 1), erweisen sich indessen, 
eben weil Livius es für nötig hält, dies ausdrücklich zu bemerken und zu- 
dem IX, 8, 1 den sofortigen Antritt der Konsuln durch einen Senatsbe- 
schlufs motiviert, als Ausnahmen (vgl. Lange p. 7 und 9 und Matzat p. 157). 
In der Regel werden also die in einem Interregnum gewählten Konsuln die 
Kaienden oder Iden abgewartet haben und wird die Zahl der Interreges 
in der Art bestimmt worden sein, dafs der Rücktritt des letzten Interrex 
kurz vor dem in Aussicht genommenen Antrittstag der Konsuln erfolgte 
(vgl. Lange, p. 12). 
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Interregnum der Amtsantritt immer an den Ealenden oder 
Iden eines Monats za erfolgen hatte und die Konsuln nicht über 
ein Jahr fungieren durften, wieder am 1. Juli beginnen. 

Die Ansicht, dafs das Interregnum nicht für einen Teil des 
Amtsjahres gegolten haben könne, stützt sich namentlich darauf, 
dafs die Konsuln das Becht gehabt hätten, ein volles Jahr im 
Amte zu bleiben.^) Es fragt sich indessen, ob dieser Satz, der 
nach der Fixierung des Antrittstermins auf einen ein für allemal 
feststehenden Tag keine Geltung mehr haben konnte, nicht auch 
in der früheren Periode gewissen Einschränkungen unterworfen 
war. Für einen Fall wird dies ja allgemein zugegeben, indem 
man einstimmig annimmt, dafs Konsuln, welche z. B. ausnahms- 
weise ihr Amt statt an den Iden des Juli bereits am 10. Juli 
antraten, nicht ein volles Jahr, sondern nur bis zum 29. Juni 
im Amte bleiben durften. Wenn also hier das Recht der Konsuln 
auf ein volles Amtsjahr durch das Bestreben, das Amtsneujahr 
auf einen Kaienden- oder Identag zu bringen, eine Einschränkung 
erfährt, so kann bei der Kollision mit anderen Rücksichten das 
Gleiche geschehen sein. Es ist sehr wohl möglich, dafs das 
Bestreben, welches später zur definitiven Fixierung des Antritfcs- 
tages führte, auch in der früheren Periode in gewissem Mafse 
vorhanden war, indem man sich bemühte, wenigstens in solchen 
Fällen, in denen das Interregnum nach Ablauf des alten Jahres 
eintrat, eine Verschiebung der Epoche zu vermeiden. 

Das für die herrschende Ansicht geltend gemachte Argu- 
ment ist hiemach nicht entscheidend. Dagegen spricht für die 
Annahme, dafs ein Interregnum zu dem vorhergehenden oder 
folgenden Amtsjahre gerechnet wurde, nicht nur die Auffassung 
der Annalisten,^) sondern auch die Thatsache, dafs während der 



.1) Vgl. Niebuhr, R. Gesch. I^ 294, Lange a. a. 0. p. 14, Fränkel, 
Studien z. röm. Gesch. I, 29, wo auf Liv. V, 9, 3 verwiesen wird. 

2) Das nach 338 wegen Verhinderung der Wahlen eingetretene Inter- 
regnum wird von Livius (IV, 43, 8) zum folgenden Jahre gerechnet: cum 
pars major insequentis anni per novos tribunos plebi et aliquot interreges 
certaminibus extracta esset, wozu es stimmt, dafs die Annalisten den 
13. Dezember, der für 352 als Antrittstag überliefert war {Liv. V, 9, 3), auch für 
331 als solchen voraussetzten (Liv. IV, 37, 3). Ebenso rechnet der von Lydus de 
mag. I, 38 benutzte Autor das auf 271 folgende Interregnum zum nächsten 
Konsulatsjahr: ra Sl oydoco xal si%06t£ rmv vnaxaov k't8i, dLcicpBQO- 
ftivmv rov drifiov yial rijg ßovlijg, AvXog 2sfi7tQ(6vios nQ007iyoQ8v&"rj dmxdTmQ, 
og Ix (ihv tr\g ßovXfjg Fdiov 'lovXiov, Ix ds tov di^fiov Kotvzov ^dßiov 

G* 
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Jahre 397 — 401 der Antrittstermin trotz des etwa 40tagigeii 
nach Ablauf von 398 eingetretenen Interregnums^) keine Ver- 
schiebung erfuhr. Es ergiebt sich dies ans den konstant auf 
die nämliche Zeit hinweisenden Triumphaldaten dieser Periode 
(396 Non. Maj. Id. Maj., 397 Kai. Jun., 398 prii Non. Maj., 
400 III Non. Jun.), welche augenscheinlich beweisen^ dafs damals 
der Antrittstag unverrückt auf den 1. Juli fiel.*) Die entgegen- 
gesetzte Ansicht findet hiergegen in der Überlieferung der auf 
den gallischen Brand folgenden Periode nirgends eine Stütze.^) 



XstQotovT^aag vndzovg dni&sto triv dLyituTovqav. Wie die Vergleichnng mit 
Diooys VIII, 90 zeigt, war A. Sempronius Interrex, wofür Lydus die seiner 
Ansicht nach gleichbedeutende Bezeichnung SitttdttoQ (I, 38 fin.; braucht. 
Hinsichtlich der Jahreszahl kann kein Zweifel sein, dafs dieselbe auf 272 
yarr. zu beziehen ist, da Lydus in dem nämlichen Kapitel die Wahl der 
ersten Volkstribunen (261 varr.) in Übereinstimmung mit der gewöhnlichen 
Zählung in das 17. Jahr der Republik setzt. Zu dem vorhergehenden 
Amtsjahr wird dagegen gezogen das auf 455 folgende Interregnum: 
Liv. X, 11^ 10: eo anno nee traditur causa — interregnum initum. 

1) Liv. Vir, 17, 11. 

2) Dafs das Amtsjahr in dieser Zeit in dem Hochsommer begann, hat 
bereits Mommsen, B. Chr. p. 99 aus den angeführten Daten geschlossen. 

3) Lange de diebus p. 20 ff. erblickt allerdings einen Beweis für die 
Richtigkeit der herrschenden Ansicht darin, dafs infolge des 40tägigen 
Interregnum 398/9 (Liv. VII, 17, 10 ff.), des ÖÖtägigen von 401/2 (VII, 21, 2) 
und des lOtägigen von 402/3 (VII, 22, 1 ff.) das Amtsneujahr vom 1. Dezember 
auf den 1. März verschoben worden sei. Dafs 405 der 1. März Antrittstag war, 
beweist, wie Bredow in der p. 79, A 2 citierten Abhandlung p. 162 gezeigt hat, 
der 404 an den Quirinalien (17. Februar) unmittelbar vor den Komitien ge- 
feierte Triumph des Konsuls M. Popillius Länas (vgl. Liv. VII, 24, 10). Da- 
gegen widerstreitet die Annahme, dafs vor 399 der Amtsantritt am 1. Dezember 
stattgefunden habe^ den Triumphaldaten dieser Periode, welche entschieden 
auf ein in den Hochsommer fallendes Amtsneujahr hinweisen. Auch geht aus 
der Darstellung ; des Livius (VII, 17, 9 ff.) deutlich hervor, dafs der 398 von 
dem Diktator C, Marcius Rutilus am 6. Mai begangene Triumph kurz vor 
die Komitien" fiel. Fränkel , Studien z. röm. Gesch. I, 47 ff. glaubt seiner- 
seits beweisen zu können, dafs durch das 70tägige Interregnum 427/8 
(Liv. Vin, 23, 17) der Amtsantritt vom 1. Juli, der für 426 als Amtsneujahr 
bezeugt ist (Liv. VIII, 20, 3) auf den 1. oder 13. September verschoben 
worden sei. Er folgert dies daraus, dafs 429/30 L. Papirius Cursor, der 
spätestens 20 Tage nach Beginn des Amtsjahres zum Diktator ernannt 
worden sei, am 5. März triumphierte, also seine höchstens sechsmonatliche 
Amtsführung frühstens im September begonnen haben könne. Das zwischen 
dem Antritt der Konsuln und der Ernennung des Diktators liegende Inter- 
vall mufs indessen bedeutend länger gewesen sein, als Fränkel annimmt. 
Die zu Beginn des Jahres beantragte lex de hello Vestinis indicendo 
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Versuchen wir nunmehr, die seit dem gallischen Brande 
eingetretenen Verschiebungen des Amtsneujahrs festzustellen.^) 
Für das Jahr 363 ist der 1. Juli als Antrittstermin bezeugt.*) 
In dem folgenden Zeitraum bis zur Anarchie (379), für welchen 
die Triumphaldaten fehlen, scheint eine Änderung nicht einge- 
treten zu sein. Es werden aus dieser Periode nur zwei Inter- 
regna gemeldet, nämlich nach 364') und 366.*) Das erste dieser 
beiden Interregna fand, wie Livius ausdrücklich bezeugt, erst 
nach Vollendung des yoraufgehenden Amtsjahres statt ^) und hin- 



(Liv. Vni, 29, 6) erforderte von Rechtswegen allein eine Frist von 30 Tagen. 
Alsdann begaben sich die Konsuln mit ihren Heeren auf den Kriegsschau- 
platz und verhinderten die Vereinigung der feindlichen Streitkräfte. Erst 
nach der Erkrankung des Konsuls L. Furius Camillns wurde Papirius Cursor 
zum Diktator ernannt, was 2—3 Monate nach dem Beginn des Amtsjahres 
geschehen sein mag. 

Die aus der Periode vor dem gallischen Brand als Beweis für die eine 
oder andere Interregnentheorie angeführten Fälle kommen für uns nicht in 
Betracht, da für einen Zeitraum, in welchem die Magistratsliste selber er- 
hebliche Lücken aufweist (p. 72 ff.)j eine sichere Überlieferung der Antritts- 
tage nicht vorausgesetzt werden kann. Gleichwohl könnten die Angaben 
des Livius und des Dionys von Wert sein, wenn sich aus ihnen ermitteln 
liefse, ob die Annalisten das Interregnum für sich oder zum vorhergehenden 
bezw. folgenden Amtsjahr zu rechnen pflegten. Eine bestimmte Auffassung 
ist jedoch^ wenn wir von den oben (p. 83, A 2) erwähnten Angaben des Lydus 
und Livius über die Interregnen 271/2 und 333/4 absehen, in den Berichten 
der Alten nicht zu erkennen. Vielmehr ist die Tradition, wie später ge- 
zeigt werden soll, durchaus widerspruchsvoll, wodurch es sich erklärt, dafs 
auf Grund der von Livius und Dionys überlieferten Daten sowohl die eine 
wie die andere Interregnentheorie nur mit den gröfsten Schwierigkeiten 
durchzuführen ist. 

1) In den nun folgenden Ausführungen konnte auf die Untersuchungen 
üngers, die oft zu den nämlichen, oft aber auch zu abweichenden Ergeb- 
nissen führen, nur gelegentlich Bezug genommen werden, da eine durch- 
gängige Berücksichtigung zu viel Eaum in Anspruch genommen haben 
würde. Mit Matzats und Fränkels Ansetzungen stimmen die meinigen fast 
nirgends überein, was teils in der verschiedenen Berechnung der Interregna,' 
teils in der abweichenden Beurteilung der Triumphaldaten seinen Grund 
hat. Bei dieser Verschiedenheit der Grundansehauungen glaube ich auf 
eine Polemik gegen einzelne Aufstellungen um so mehr verzichten zu müssen. 

2) Liv. V, 32, 1. 
8) Liv. VI, 1, 8. 

4) Liv. VI, 5, 6. 

5) Wie Livius (VI, 1, 3) bemerkt, legte Camillns seine Diktatur erst 
mit Ablauf des Jahres (anno circumacto) nieder, wobei doch wohl, wie 
auch Weifsenbom annimmt, an das Amtsjahr der Kriegstribunen zu denken 
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sichtlich des zweiten steht nichts im Wege, das Gleiche anzu- 
nehmen.^) Einen Beweis dafür, dafs auch in den nächsten Jahren 
der Amtsantritt im Hochsommer erfolgte, darf man darin er- 
blicken, dafs Livius als letztes Ereignis des Jahres 370, in welchem 
der Kalender mit den Jahreszeiten noch ziemlich in Einklang 
gestanden haben mufs,^) eine schlechte Ernte meldet,^) wozu es 
sehr wohl stimmt, dafs vor der Abhaltung der Wahlen für 373 
ein neues Kriegsjahr seinen Anfang nahm.*) Durch die heftigen 



ist. Die Angabe Plutarchs (Camill. 31): rj ßovlrj zöv [isv Kdi/^illov ovtl 
siaae ßovXofisvov dnod'ia&ai ziiv dgxrjv ivrog iviavzov beruht augenschein- 
lich auf Mifs Verständnis. Ungar (R. Stadtära p. 47) vermutet allerdings, 
dafs unter dem von Livius gebrauchten Ausdtuck annus die für die Dik- 
tatur festgesetzte Maximalfrist von sechs Monaten zu verstehen sei. 
Dies ist jedoch aus dem Grunde unwahrscheinlich, weil Livius sonst die 
Amtszeit eines Diktators niemals in dieser Weise bezeichnet. Gegen die 
andere Auffassung macht Unger geltend, dafs Camillas schon vor der Ab- 
dankung der Kriegstribunen zurückgetreten sein müsse, weil sonst die 
Wahlen für das nächste Jahr, die man durch die Eriegstribunen , in deren 
Amtsjahr Rom genommen worden, nicht abhalten lassen mochte (Liv. VI, 1, 5), 
durch den Diktator hätten vollzogen werden können. Am nächsten liegt 
es aber wohl, das Interregnum dadurch zu erklären, dafs man nach dem 
Ablauf eines so unglücklichen Jahres eine Erneuerung der Auspizien für 
geboten hielt. Nach einer Erzählung Plutarchs (CamilL 33) müfsten die 
365 fungierenden Kriegstribunen schon vor den Nonen des Quinctil, an 
welchen die Römer während der in dieses Jahr fallenden dritten Diktatur 
des Camillus durch einen glücklichen Überfall den Latinern eine Nieder- 
lage beigebracht haben sollen, ihr Amt angetreten, das Interregnum also 
schon vor Ablauf des vorhergehenden Amtsjahres begonnen haben; doch 
kann gegenüber der bestimmten Angabe des Livius diese Darstellung, die 
augenscheinlich nur auf einer Erklärung des in verschiedener Weise ge- 
deuteten Namens Nonae Capratinae beruht, nicht in Beti'acht kommen. 

1) Die Worte des Livius (VI, 5, 6) in civitate plena religionum 

ut renovarentur auspicia, res ad interregnum rediit lassen es unentschieden, 
ob man die Kriegstribunen des Jahres 366 vor der Zeit zurücktreten oder 
das Interregnum erst nach Ablauf der Frist eintreten liefs. 

2) S. den zwölften Abschnitt. 

3) Liv. VI, 21, 1: pestilentiam inopia fragum et volgatam utriusque 
mali famam. anno insequente multiplex bellum excepit. Nach Varro de re 
rust. I, 32 pflegte die Ernte stattzufinden zwischen dem Sommersolstitium 
und dem Aufgang des Hundssterns (nach den späteren Kalender VIII Kai. 
Jul. — XIII Kai. Aug., vgl. Plin. nat. bist. XVIIf, 264 mit Censorin de die 
nat. 21, 10). 

4) Liv. VI, 22, 4 (ann. 372): ex senatus consulto populique jussu 
bellum Praenestinis indictum, qui conjuncti Volscis anno insequente 
Satricum vi expugnarunt foedeque in captis exercuere victoriam. eam 
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Parteikämpfe, welche nach Diodor den Wahlen für 377 vorher- 
gegangen sein sollen/) kann möglicherweise ein Interregnum 
herbeigeführt worden seiD^ welches jedoch; insofern es erst nach 
Ablauf des alten Jahres eingetreten sein könnte, eine Verschiebung 
des Amtsneujahrs nicht zur Folge gehabt haben würde. Von 
der grofsen Anarchie (379—383) mufs dies aber jedenfalls an- 
genommen werden. Einen Beweis hierfür liefert die Thatsache, 
dafs der Tempel, welchen Camillus 387 vor der Durchbringung 
der licinischen Rogationen der Goncordia gelobte, am 16. Januar 
dediciert wurde ^) und hierg^uf alsbald die Wahlen für das nächste 
Jahr stattfanden.^) Hiernach mufs das Jahr um diese Zeit mit 
dem Frühling begonnen haben. Nach den Triumphaldaten des 
Jahres 393 ([Quirijnalibus = 17. Februar und [Ma]rt) wird man 
den 1. März als Antrittstag annehmen dürfen. Hierzu stimmt 
es auch, dafs in den auf die Anarchie folgenden Jahren die 
Wahlen der Eriegstribunen sehr bald, aber doch nicht unmittel- 
bar nach denen der am 10. Dezember antretenden Volkstribunen 
stattfanden,^) ebenso die Thatsache, dafs die zehn Tribunatsjahre 



rem aegre ferente» UomaniM. Furium Gamillum Bextum tribunam militum crea- 
vere, worauf die Angaben über die übrigen Wahlen folgen. Dafs anno inse- 
qaente nicht auf. das nächste Amtsjahr gehen kann, welches erst nach den im 
Folgenden berichteten Wahlen seinen Anfang nahm, hat Unger,* Rom. 
Stadtära p. 49 richtig erkannt, der jenen Ausdruck auf das altrömische 
mit dem 1. März beginnende Kalenderjahr beziehen möchte; doch liegt es 
entschieden näher, an ein mit dem Frühling anfangendes neues Kriegsjahr 
zu denken. Eine Bestätigung dafür, dafs die von Livius benutzten Anna- 
listen die Zeit mitunter nach solchen Kriegsjahren bestimmten, wird sich 
uns später (in diesem Abschnitt unter ann. 433) ergeben. 

1) Diod. XV, 61, 1: naga 'Pcaiiaiotg iyivsto axuaig tmv gihv olofisvmv 
dsiv vTtaxovg, täv 81 xiliaQXOvg aiQsCö&ai. inl (isv ovv ziva XQOVOV dvaQxCa 
xriv atäaiv vieslaße, (istä 08 xavxa ^8o^s x^^^^QX^'^S aiQSia&ai e|. Es liegt 
nahe^ den Ausdruck dva^x^cc auf ein längeres Interregnum zu beziehen, 
doch kann derselbe auch in dem weiteren Sinne von inneren Wirren ge- 
fafst werden. Livius VI, 31 ff. meldet zwar nichts von heftigen Wahl- 
agitationen, doch ist bei ihm von anderweitigen inneren Unruhen die Bede. 

2) Vgl. Plut. Camill. 42 mit Ovid. fast. I, 637 ff. 

3) Plut. Camill. 42. 

4) Am deutlichsten erhellt dies aus Liv. VI, 42, 2 (ann. 386): refe<9ki 
decu&um idem tribuni Sextius et Licinius de decemviris s^rorum ex parte 
de plebe creandis legem pertulere. creati quinque patrum, quinque plebis . . . 
hac victoria contenta plebes cessit patribus, ut in praesentia consulum 
mentione omissa tribuni militum crearentur. creati A. et M. Cornelii 
iterum .... Lange de diebus ineundo consulatui sollemnibus p. 19, A 3 
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des Licinius und Sextius sich auf elf Stadtjahre (377 — 387) er- 
streckten. Die Anarchie ging hiernach vier Monate vor dem 
Jahrestag ihres Beginns zu Ende. Wenn dieselbe nun in den 
officiellen Fasten zu fiinf^ bei Fabius dagegen nur zu vier Jahren 
angesetzt wird,*) so erklärt sich dies augenscheinlich dadurch^ 
dafs ihre Dauer 4 Jahre 8 Monate betrug und diese letzteren in 
den officiellen Fasten einem ganzen Jahre gleichgesetzt wurden, 
während Fabius sie zum vierten Anarchiejahre schlug. Fabius 
verfuhr hier analog wie bei der Berechnung des Decemvirats, 
bei welcher er die sieben Monate, während deren das zweite 
Kollegium sich über den Ablauf der Frist hinaus im Amte be- 
hauptete,^) zum zweiten Decemviraljahr rechnete,^) wogegen in 
den Fasten für diesen Zeitraum wieder ein besonderes »Jahr an- 
gesetzt wurde. 

Zwischen 394 und 397 mufs der Antrittstag sich vom 1. März 
auf den 1. Juli verschoben haben, auf welchen Termin die Trium- 
phaldaten der Jahre 396 — 400 entschieden hinweisen.*) 395 
scheint noch der alte Jahresanfang bestanden zu habeu, da sich 
die Triumphaldaten des vorhergehenden Jahres (K. Sext., Non. Sept.) 

irrt also, wenn er behauptet, dafs Licinius und Sextius ihr zehntes Tribunat 
erst 387 angetreten hätten und hiernach den Beginn des konsularischen 
Amtsjahres auf den 1. Dezember setzt. Andrerseits ergiebt sich aus der 
angeführten Stelle, dafs die Kriegstribunen nicht unmittelbar nach den 
Volkstribunen gewählt wurden und demnach nicht schon am 13. Dezember 
ihr Amt angetreten haben können, wie Unger früher (Rom. Stadtära p. 53 ff.) 
annahm. Auch der 1. Januar, an welchen Unger jetzt denkt (Philog. 
Suppl. lY, p. 323), dürfte, abgesehen davon, dafs die Triumphaldaten und 
der Stiftungstag des Tempels der Concordia nicht für diesen Termin 
sprechen, dem Amtsantritt der Volkstribunen noch zu nahe liegen. Dafs 
die Komitien der Volkstribunen vor denen der Konsulartribunen stattfanden, 
ergiebt sich auch aus VI, 38, 1 : plebis tribunos eosdem — plebes reficiebat, 
tribuni militum creati T. Quinctius . . . (ann. 386). Wenn daher Livius VI, 36, 7 
unter dem Jahre 385, indem er von der erfolglosen Belagerung Veliträs 
durch die Kriegstribunen zu den Agitationen der Volkstribunen übergeht, 
dieselben als octavum refectos bezeichnet, so darf hieraus nicht gefolgert 
werden, dafs die Volkstribunen erst nach den Kriegstribunen gewählt 
worden seien, sondern die Stelle ist vielmehr dahin zu verstehen, dafs 
Licinius und Sextius zur Zeit jener Agitationen ihr achtes Tribunat be- 
kleideten. 

1) S. p. 39. 

2) S. p. 18, A 4. 

3) Dies geschieht bei Diodor (sp. 19), dessen Fasten aus Fabius stammen 
(s. p. 62 u. 70). 

4) S. p. 84. 
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eher mit einem in den Frühling als mit einem in den Hoch- 
sommer fallenden Jahreswechsel vereinigen lassen. Vermutlich 
erfuhr das Jahr 396 eine Verkürzung, indem der Senat infolge 
der schmälichen Niederlage, die der Konsul C. Fß.bius durch die 
Tarquinienser erlitt,*) sich veranlafst sehen mochte, die Neu- 
wahlen statt im Juni schon im Februar anzuberaumen. 

Das nach Ablauf des Jahres 398 eingetretene etwa 40t'ägige 
Interregnum hatte, wie wir schon oben (p. 84) aus den Trium- 
phaldaten geschlossen, keine Veränderung des Antrittstages zur 
Folge. Ebenso konnte das auf 401 folgende von 11 Verwesern 
geführte Interregnum auf die Jahresepoche keinen Einflufs aus- 
üben, da es gleichfalls erst nach Ablauf des Amtsjahres eintrat.^) 
Dagegen mufs zwischen 402 und 404 wiederum eine Verschiebung 
des Antrittstages erfolgt sein. Das letztere Jahr schlofs nämlich, 
wie zuerst von Bredow bemerkt worden ist,^) mit dem Februar, 
da als Datum des Triumphes, welchen der Konsul M. Popilius 
Länas über die Gallier unmittelbar vor dem Amtsantritt der 
neuen Konsuln gefeiert haben soll,*) der 17. Februar angegeben 
wird. Das Jahr 405 begann demnach mit dem 1. März. 

Wann die Verschiebung des Antrittstermins stattfand, läfst 
sich nicht mit Sicherheit ermitteln. Das nach 402 durch Wahl- 
kämpfe herbeigeführte etwa lOtägige Interregnum^) trat wohl 
ebenso wie die nächstvorhergehenden Interregna erst nach Voll- 
endung des Amtsjahres ein. Nicht unwahrscheinlich ist die Ver- 
mutung Ungers,^) dafs 404 wegen Erkrankung der beiden Konsuln 
die Neuwahlen vor der Zeit anberaumt wurden. 

Der neue Termin hat allem Anschein nach bis 413 be- 
standen. Es spricht hierfür, wie Unger bemerkt,"^ nicht nur der 
am 1. Februar 408 abgehaltene Triumph des Konsuls M. Valerius 

1) Liv. VII, 15, 9 ff. 

2) Liv. VII, 21, 2: prolatandis igitur comitiis, cum dictator magibtratu 
abisset, r^s ad interregnum rediit ... ad undecimum interregem seditionibus 
certatum est. 

3) S. die p. 79, A 2 citierte Abhandlung p. 162. 

4) Liv. VII, 25, 1: priusquam inirent novi consules magistratum, 
triumphus a Popilio de Gallis actus. Ob dieser Triumph wirklich statt- 
gefunden hat oder, wie sich später ergeben wird, auf Erfindung beruht, 
ist für die Verwertung des Datums durchaus gleichgiltig. 

6) Liv. VII, 22, 1: temptatum dömi per dictatorem, ut ambo patricii 
consul^s crearentur, rem ad interregnum perduxit. 

6) Rom. Stedtära p. 60. 

7) a. a. 0. p. 59. 
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Gorvus, sondern auch der Umstand, dafs 411, nachdem die Konsuln 
am 21. und 22. September triumphiert hatten, die römischen 
Truppen in Capua Winterquartiere bezogen, die sie erst im fol- 
genden Jahre verliefsen.^) Ferner verträgt es sich wohl mit dem 
Jahreswechsel im Frühling, dafs in dem knappen Bericht des 
Livius über die Ereignisse des Jahres 410 an erster Stelle die 
auf den 1. Juni^) fallende Dedikation des Tempels der Juno 
Moneta erwähnt wird.*) Das auf 410 folgende Interregnum, dessen 
Grund Livius nicht anzugeben vermag,^) ist also erst nach Ab- 
lauf des Amtsjahres eingetreten. Wahrscheinlich war es, wie die 
Wahl zweier patricischer Konsuln für das nächste Jahr vermuten 
läfst, durch heftige Wahlkämpfe herbeigeführt worden.^) 

Unter dem Jahre 413 wird ein vorzeitiger Rücktritt der 
Konsuln gemeldet, welchem ein etwa zehntägiges Interregnum 
folgte.^) Wie Unger mit grofser Wahrscheinlichkeit annimmt,^) 
begann das Amtsjahr nunmehr im Herbste. Es spricht hierfür 
einesteils der Umstand^ dafs 414 auf den am 18. Mai von dem 
Konsul T. Manlius Torquatus gefeierten Triumph über die Latiner 
und Campaner noch ein mehrmonatlicher Krieg mit den Antiaten 
folgte,®) andernteils aber die Erwägung, dafs der Triumph, 
welchen 415 der Konsul Q. Publilius Philo am 13. Januar vor 



1) Vgl. Liv. VII, 38, 5 mit VII, 39, 1. 

2) Macrob. Sat. I, 12, 30. 

3) Liv. VII, 28, 6. 

4) Liv. VII, 28, 9: et res haud uUa insigni ad memoriam causa ad 
Interregnum rediit. 

5) Matzat, der auf Grund seiner irrigen Interregnentheorie für 388 bis 
398 als Antrittstag den 1. Januar oder den 1. März, für 399 den 13. Februar 
oder 13. April, für 402 den 1. Mai oder den 1. Juli, für 403—410 den 15. Mai 
oder 15. Juli erhält und sich schliefslich im Hinblick auf die ziemlich zu 
Beginn des Jahres 410 erfolgte Dedikation des Tempels der Juno Moneta 
(1. Juni) für die erstere Reihe entscheidet (I, 166 — 172), mufs, um seine 
Ansätze festhalten zu können, nach 399 nicht nur den Ausfall eines von 
zwei Verwesern geführten Interregnums annehmen, sondern auch die Triumphe 
der Jahre 393, 394, 396, 397, 398, 404, deren Daten sich mit seinen Ergeb- 
nissen nicht vereinigen lassen, für Fälschungen erklären, womit er wohl selber 
den besten Beweis für die Unhaltbarkeit seiner Resultate geliefert haben dürfte. 

6) Liv. VIII, 3, 4: jussisque ante tempus consulibus abdicare se magi- 
stratu, quo maturius novi consules adversus t-autam molem belli crearentur 
.... Interregnum initum. duo interreges fuerunt. 

7) Rom. Stadtära p. 62 if. 

8) Liv. VIII, 12, 3. Matzat I, 174, der für 411—420 den 1. Juni als 
Antrittstag annimmt, hat dies übersehen. 
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seiner Ernennung zum Diktator beging, einige Zeit nach dem 
Beginn, aber noch lange vor dem Schlufs des Amtsjahres statt, 
gefunden haben mufs.*) Einen noch bestimmteren Anhalt ge- 
währen die den Eomitien fast unmittelbar voraufgehenden ^) 
Triumphe des Jahres 416, die auf den 27. und 29. September 
fallen. Man wird hiemach mit ünger^) den Antrittstermin wohl 
auf den 15. Oktober setzen können. Im Jahre 419 hat dieser 
Termin allem Anschein nach nocl# bestanden, da nach dem 
Triumph des Konsuls M. Valerius Corvus (15. März) noch Zeit 
zu einem Peldzug gegen die Sidiciner blieb.*) 

Für 425 ist dagegen der 1. Juli als Antrittstag bezeugt.^) 
Die Verschiebung des Termins ist augenscheinlich bedingt durch 
den vorzeitigen Rücktritt der Konsuln des Jahres 420/21.^ Das 
auf 427 folgende 70tägige Interregnum konnte, da es durch 
Wahlkämpfe herbeigeführt war'') und demnach erst nach Ablauf 
des Amtsjahres eingetreten sein mufs, eine Verrückung des Jahres- 
anfangs nicht zur Folge haben. Dafs der Antrittstermin noch 
der nämliche war, wie vorher, zeigen die Begebenheiten des fol- 
genden Jahres. Livius meldet zunächst einen siegreichen Feldzug 
der Konsuln in Samnium und sodann die nach längerem Inter- 
vall erfolgte Einnahme von Paläopolis durch den Prokonsul Q. 
Publilius Philo,^) der hierauf am 1. Mai triumphierte.^) Als ein 

1) Der dem Triumphe vorhergehende Feldzug des Q. Publilius Philo 
gegen die Latiner (Liv. VIIF, 12, 5 ff.) war augenscheinlich rasch beendigt; 
dagegen ist anzunehmen, dafs die unter heftigem Kampfe erfolgte Durch- 
bringung der drei Gesetze, welche Publilius nachher als Diktator beantragte 
(Liv. VIII, 12, 14 ff.), ungleich mehr Zeit erforderte. 

2) Liv. VIII, 13, 9 : additus triumpho bonos, ut statuae equestres eis — 
ponerentur. priusquam comitiis in insequentem annum consules rogarent, 
Camillus de Latinis populis ad senatum rettulit. 

3) Böm. Stadtara p. 63. Fränkel p. 42 nimmt den 1. November an. 

4) Liv. VIII, 16, 11. Dafs alsbald nach dem Triumph ein Diktator zur 
Abhaltung der Komitien ernannt ward (§ 12), darf nicht auffallen. Es 
muftjte dies schon jetzt geschehen, weil die Konsuln bis zum Ablauf des 
Jahres durch den Krieg mit den Sidicinem in Anspruch genommen werden 
konnten und alsdann die Ernennung eines Diktators eventuell aufserhalb 
des ager Romanus hätte stattfinden müssen, was man wo möglich zu ver- 
meiden suchte. Ein ganz ähnlicher Fall liegt vor Liv. XXVII, 5, 14 ff. 

5) Liv. VIII, 20, 3. 

6) Liv. VIII, 17, 4, vgl. p. 65, A 2. 

7) Liv. VIII, 23, 13—17. 

8) Liv. VIII, 25, 2 — 26, 7. 

9) Den Triumph erwähnt auch Liv. VIII, 26, 7. 
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weiteres Ereignis der äufseren Geschichte wird noch erwähnt 
der Anschlufs der Lucaner und der Vestiner an die Samniten.^) 
Derselbe mufs ganz zu Ende des Jahres stattgefunden haben, da 
der von den Römern hierauf unternommene Einfall in das Gebiet 
der Vestiner erst zu Beginn des nächsten Jahres erfolgte.^) Wenn 
daher der 1. Mai vom Beginn des neuen Jahres nicht weit ent- 
fernt liegt, so sind wir zu der Annahme berechtigt, dafs der 
1. Juli damals noch als iktrittstag bestand.^) Hierzu stimmt 
es sehr wohl, dafs der im folgenden Jahre 429/30 kurze Zeit 
nach dem Antritt der Konsuln bestellte Diktator L. Papirius 
Cursor nach einem langen Feldzug in Samnium^) am 5. März 
triumphierte. Wie Livius berichtet, hielt der Diktator gleich 
nach dem Triumph die Komitien für das nächste Jahr und legte 
hierauf sein Amt nieder.^) Aus der finihzeitigen Anberaumung 
der Wahlen braucht nicht etwa gefolgert zu werden, dafs die 
Konsuln vor dem Ablauf ihres Amtsjahres zurückgetreten seien; 
vielmehr dürfte der Grund jener Mafsregel darin zu suchen sein, 
dafs die Konsuln, von denen der eine krank war und der andere 
im Vestiner gebiet Krieg führte,^) voraussichtlich nicht im stände 
waren, die Wahlen rechtzeitig vorzunehmen, wodurch der Senat 
sich veranlafst sehen mochte, den Diktator noch vor seinem 
Rücktritt die Komitien abhalten zu lassen. Dafs zwischen der 
Abdankung des Diktators und dem Jahresschlufs noch einige 
Zeit verstrich, geht hervor aus der noch unter diesem Jahre 
stehenden Nachricht, dafs die Samniten auf die Kunde von dem 
Rücktritt des Diktators den eben mit den Römern geschlossenen 
Waffenstillstand gebrochen hätten.''^) Auch die Triumphe des 

1) Liv. VII J, 27 und 29, 1. 

2) Liv. VIII, 29, 6. 

3) Über Fränkels Ansicht, wonach infolge des TOtägigen Interregnum 
427/8 der Antrittstermin sich vom 1. Juli auf den 1. oder 13. September 
verschoben haben soll, vgl. p. 84, A 3. 

4) Liv. Vlir, 29, 9 — 36, 12. 

5) Liv. VIII, 37, 1: dictator triumphans urbem est ingressus et, cum 
se dictatura abdicare vellet, jussu patrum priusquam abdicaret consules 
creavit C. Sulpicium Longum iterum, Q. Aemilium Cerretanum. 

6) Liv. VIII, 29, 8 u. 11. 

7) Liv. VIII, 37, 2. Unger a. a. 0. p. 72 ff. mufs natürlich, da er die 
Diktatur des L. Papirius Cursor als ein besonderes Amtsjahr rechnet und 
demnach Abdankung der Konsuln nach der Ernennung des Diktators an- 
nimmt, das Jahr 431 gleich nach dem Triumph des Diktators^ also mit 
dem 15. März beginnen lassen. 
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Jahres 432 (17. Februar und XII. Kai. Mart.) lassen sich mit 
dem Amtsantritt am 1. Juli wohl vereinigen. 

Eine erhebliche Verschiebung wurde wiederum bewirkt durch 
die vorzeitige Abdankung der Konsuln des Jahres 433 ^ die den 
caudinischen Vertrag mit den Samniten abgeschlossen hatten. 
Nach einer Zwischenregierung von zwei Interregen traten die 
neuen Konsuln ihr Amt gleich am Tage der Wahl an.^) Da die 
konsularischen Triumphe der nun folgenden Periode bis 450 
sämtlich zwischen den 29. Juni und den 13. November fallen^) 
und aus diesem ganzen Zeitraum keine vorzeitige Abdankung ge- 
meldet wird^ so ist die Annahme kaum abzuweisen^ dafs während 
dieser Periode als Antrittstag der 1. Dezember feststand.*) Eine 
Bestätigung hierfür gewählt der 444/45 am 13. November von 
dem Konsul Q. Fabius Maximus gefeierte Triumph, der nach der 
Darstellung des Livius unmittelbar vor den Komitien stattge- 
funden haben mufs.^) Zu unserer Annahme stimmt es auch sehr 
wohl, dafs die Konsuln des Jahres 441 ihr Amt antraten, während 
die Truppen in den Winterquartieren lagen.^) Wenn Livius von 
den Konsuln des Jahres 437 sagt, dafs sie am Ende des Jahres 
(exitu anni) ihre Legionen dem Diktator L. Amilius, der erst 
von den folgenden Konsuln ernannt wurde, übergeben hätten,^) 
so ist hier, falls nicht blofse Ungenauigkeit des Ausdrucks vor- 

1) Liv. IX, 7, 12 — 8, 1. Vgl. Zon. VII, 26: tovg d'vndtovg (lev «aga- 
XQ^pLa ^Ttavaav, etigovg S'dvd'sXonspoi ßovliiv inoiriaavTo, 

2) Die Truamphaltage sind folgende: 436 21. August, 440 1. Jali, 442 
13. Angnst, 443 5. u. 13. August, 444/5 15. Oktober (diktatorischer Triumph) 
u. 13. November, 448 29. Juni, 449 5. Oktober, 450 24. September und 
29. Oktober. Der 444/45 am 13. November von dem Konsul Q. Fabius 
Maximus gefeierte Trinkuph ist in den Fasten^ in welchen er unter das 
Diktatorenjahr 445 gesetzt werden mufste, natürlich als ein prokonsularischer 
bezeichnet. 

3) Auch IJuger R. Stadtära p. 79 nimmt wenigstens für 446 — 452 
diesen Tag als Amtsnei^ahr au, während Fränkel p. 73 ff. in völligem Wider- 
spruch mit den Triumphaldaten den Amtsantritt während der ganzen Periode 
am 15. Juli erfolgen läfst. 

4) Liv. IX, 40, 20 ff. 

5) Liy. IX, 28, 1 ff. (unter 440): consnles ad Bovianum oppugnan- 

dum legiones ducunt ibique hiberna egerunt, donec ab novis consulibns . . . 
Dominatus dictator 0. Poetelius . . . exercitniu accepit. Es ist nicht nötig, 
aas dieser Stelle mit Unger R. Stadtära p. 76 und Fränkel p. 107 zu folgern, 
dafs das neue Jahr mit dem Frühling begonnen habe. 

6) Liv. IX, 21, 1. Dafs die Diktatur des L. Amilius dem Jahre 438 
angehört, wird durch die capitolinischen Fasten bezeugt. 
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liegt, ebenso wie an einer früher besprochenen Stelle*) an das 
mit dem Frühling beginnende Eriegsjahr zu denken, mit dessen 
Ende die ersten Monate des konsularischen Amtsjahres zusammen- 
fielen. Dafs die Konsuln des Jahres 434 ihr Amt Anfang 
Dezember antraten, setzt auch der von Livius benutzte Annalist 
voraus, wenn er den Konsul Sp. Postumius den Antrag stellen 
läfst, die beiden am caudinischen Vertrag beteiligten Volks- 
tribunen L. Livius und Q. Mälius den Samniten auszuliefern, so- 
bald ihre Amtszeit abgelaufen sei.^) Hierauf konnte man doch 



1) Vgl. p. 86, A 4. Die Vermutung, dafs ein mit dem Frühling be- 
ginnendes Jahr gemeint sei, ist zuerst von ünger R. Stadtära p. 75 aus- 
gesprochen worden, der hier ebenso wie in dem früher besprochenen ana-^ 
logen Falle an das altrömische Kalenderjahr denkt. Auffallend ist es, dafs 
während des ganzen Jahres 438 der Diktator L. Ämilius in Samnium den 
Oberbefehl führte (vgl. Liv. IX, 21, 1 mit 22, 1). Die Annahme, dafs das 
konsularische Amtsjahr auf die Dauer einer Diktatur reduciert worden sei, 
ist unzulässig, da Livius (22, 1) ausdrücklich sagt: anno circumacto bellum 
deinceps ab dictatore Q. Fabio gestum est. Man wird daher mit ünger 
p. 76 annehmen müssen, dafs Ämilius nach dem Ablauf seiner Diktatur, die 
sich höchstens auf 6 Monate erstreckt haben kann, gleichsam als Prodiktator 
bis zum Eintreffen des Nachfolgers beim Heere blieb. In analoger Weise 
ist die sich ebenfalls auf ein ganzes Jahr erstreckende Heerführung des 439 
bestellten Diktators Q. Fabius (vgl. Liv. IX, 22, 1 mit 24, 1) zu erklären. 

2) Liv. IX, 9, 1. Dafs die beiden Volkstribunen als solche, nicht etwa, 
wie man nach der Darstellung des Livius (IX, 8, 13 ff.) glauben könnte, vor 
ihrem Amtsantritt als Eriegstribunen oder als Quästoren bei dem Abschlufs 
des caudinischen Vertrages mitwirkten, ergiebt sich klar ans einer Angabe 
Ciceros de off. III, 109, wonach aufser den Konsuln nur noch die Volks- 
tribunen als verantwortlich für den Frieden galten und daher mit jenen 
den Samniten ausgeliefert wurden, während der an der sponsio beteiligten 
Offiziere, die nach Livius IX, 9, 10 ff. dasselbe Los traf, keine Erwähnung 
geschieht. Schon Niebuhr III, 257 hat aus der Mitwirkung der Volkstri- 
bunen bei dem Vertrage den Schlufs gezogen, dafs derselbe durch die Ge- 
meinde genehmigt worden sei. Es liegt hierfür auch noch ein ausdrück- 
liches Zeugnis vor in einer von Niebuhr übersehenen, wohl auf Fabius 
zurückgehenden Angabe des Eutrop II, 9: pax tamen a senatu et populo 
soluta est, quae cum ipsis (mit ihrer eigenen Einwilligung) propter necessi- 
tatem facta fuerat. Die Genehmigung des Friedens durch einen Volksbe- 
schlufs würde auch ohne eine solche Nachricht angenommen werden müssen, 
da nach den Ausführungen Nissens (Rh. Mus. N. F. XXV, p. 61, vgl. p. 24) 
nicht mehr daran gezweifelt werden kann, dafs die Römer die Friedens- 
bedingungen wirklich erfüllten, indem sie Fregellä und Luceria den Sam- 
niten auslieferten, was doch ohne Befragung des Volkes nicht wohl ge- 
schehen sein kann. Wenn Cicero von den Tribunen sagt, sie seien den 
Samniten ausgeliefert worden, quod eorum auctoritate pax erat facta, so 
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nur dann waxten, wenn das Ende des am 9. Dezember ablaufen- 
den Tribunats nahe bevorstand. Übrigens können die Konsuln 
des Jahres 434, welche noch am Tage der Wahl ihre Amts- 
führung begannen ; nicht am 1. Dezember in Funktion getreten 
sein, da dieser Tag kein dies comitialis war. Es ist daher an- 
zunehmen, dafs die Konsuln zwischen dem 2. und 9. Dezember 
ihr Amt antraten und erst im folgenden Jahre dem Grundsatz 
gemäfs, nach welchem der regelmäfsige Antrittstag auf die Ka- 
ienden oder Iden eines Monates fallen mufste, der 1. Dezember 
Amtsneujahr wurde. 

Eine Bestätigung der hinsichtlich des Zeitraums von 411 
bis 433 gewonnenen Ergebnisse darf man wohl erblicken in 
einer von Livius in der Darstellung der caudinischen Kata- 
strophe den römischen Soldaten in den Mund gelegten Aufserung, 
deren überlieferter Wortlaut folgender ist: modo ad hostem per- 
venire liceat, quem per annos jam prope triginta vincimus.^) Die 
samnitischen Kriege nahmen^ wie die beiden ersten auf dieselben 
bezüglichen Triumphaldaten beweisen,^) ihren Anfang in der 
ersten Hälfte des Jahres 411. Von da bis Anfang 433 ver- 
strichen nach der herkömmlichen Rechnung 22 Jahre, welche 
Zeit unmöglich als nahezu 30jährig bezeichnet werden kann. 
Augenscheinlich ist triginta verschrieben für viginti. Rechnen 
wir nun nach Amtsjahren, so würde das Intervall nach Wegfall 



bezeichnet auctoritas hier die legislatorische Initiative, wie auch der Aus- 
druck auctor von dem gebraucht wird, der einen Antrag stellt (z. B. 
Liv. XXIV, 43, 9: auctore Q. Fabio consule designati consules Bomam 
arcessiti). Wir müssen uns demnach den Verlauf der Verhandlungen wohl 
in der Weise zurechtlegen, dafs, während die Konsuln und das Heer noch 
kriegsgefangen waren, jene beiden Tribunen in der Versammlung der Plebs 
den Abschlufs des Friedens beantragten und diese Bogation, gegen die bei 
der Lage der Diuge nicht leicht Widerspruch erhoben werden konnte, an- 
genommen wurde. Alsdann gaben die Samniten das Heer und die Konsuln 
frei, behielten aber als Geiseln noch 600 Bitter zurück, die erst nach der 
Baumuug Lucerias und Fregelläs von Seiten der Römer entlassen wurden. 
Nur durch eine solche Annahme kann es erklärt werden, dafs die Volks- 
tribonen sich allein der Aufhebung des Friedens widersetzten. Dafs das 
Verhalten der Tribunen in manchen Zügen an das des Ti. Gracchus bei den 
Verhandlungen über das foedus Numantinum erinnert, ist allerdings von 
Nissen p. 54 richtig bemerkt worden ; doch berechtigt dies noch nicht, das 
Auftreten der Volkstribunen überhaupt auf spätere Erfindung zurückzufahren. 

1) Liv. IX, 3, 2. 

25 S. p. 90. 
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der Diktatorenjahre 421 und 430 genau 20 Jahre betragen, das 
hinzugefügte prope also unpassend sein. Dagegen erklärt sich. 
die Zeitangabe des Livius in durchaus befriedigender Weise unter 
der Voraussetzung, dafs nach Kriegsjahren gerechnet ist. Wenn 
unsere Ansätze richtig sind, so begann 411 mit dem 1. März, 
414 am 15. Oktober, 422 am 1. Juli. Es würden hiernach, wenn 
man den Beginn der Samnitenkriege mit Anfang 411 zusammen- 
fallen läfst, mit dem Ende des Jahres 432 19 Jahre 4 Monate, 
und zur Zeit der caudinischen Katastrophe, welche in dem No- 
vember des nächsten Jahres, etwa 4 Monate nach dem Amts- 
antritt der Konsuln stattfand, 19 Jahre 8 Monate verlaufen sein, 
und ist alsdann die Zeitangabe vollkommen zutreffend. Wir 
hätten hiermit schon den dritten Fall einer Zeitbestimmung nach 
Kriegsjahren konstatiert.^) Jedenfalls mufs der von Livius be- 
nutzte Annalist eine Magistratstafel vor sich gehabt haben, in 
welcher die Jahresanfänge angemerkt waren, da sonst eine Be- 
rechnung nach wahrer Zeit überhaupt nicht möglich gewesen wäre. 
Im Jahre 452, für welches noch der 1. Dezember als Antritts- 
termin vorauszusetzen ist, mufsten die Konsuln vor der Zeit ab- 
danken. An ihre Stelle trat der Diktator M. Valerius Corvus, 
für dessen Amtszeit ein besonderes Jahr (453) gerechnet wurde.^) 
Da der noch gleichzeitig mit den vorhergehenden Konsuln fun- 
gierende Diktator C. Junius Bubulcus am 5. August der Salus 
einen Tempel weihte,^) so kann M. Valerius Corvus erst nachher 
zum Diktator ernannt worden sein. Der Triumph, welchen er 
am 21. November feierte, mufs nach der Darstellung des Livius*) 
unmittelbar vor die Komitien fallen. Der Diktator blieb hier- 
nach, obwohl er eponymer Magistrat war, nicht über den Ab- 
lauf des seit dem Antritt der Konsuln verflossenen Kalender- 
jahres im Amte, was er als Stellvertreter der Konsuln, die ihn 
ernannt hatten, nicht gedurft hätte.^) Zweifelhaft ist es nur, ob 
sich seine Amtsführung bis zum 29. November erstreckte oder 
schon unmittelbar nach dem Triumph endigte. Nach der Angabe 
einiger Autoren, die zu bezweifeln kein Grund vorliegt, sollen 
nämlich die Wahlen für das nächste Jahr während eines Inter- 



'l) Über die beiden früheren Fälle s. p. 86 u. 94. 

2) S. p. 60—59. 

3) Vgl. Liv. X, 1, 9 mit Cic. ad Att. IV, 1, 4. 

4) Liv. X, 5, 13 ff. 
6) S. p. 53. 
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regnum stattgefunden haben.^) Dieses Interregnum, dessen Ur- 
sache und Dauer nicht angegeben wird, kann entweder begonnen 
haben alsbald nach dem Triumph des Diktators, etwa am 22. No- 
vember, oder erst nach dem Ablauf der dem Diktator zustehenden 
Frist, also am 1. Dezember. Im letzteren Falle würde, da ein 
nach Ablauf des alten Jahres eingetretenes Interregnum als ein 
Teil des neuen Konsulatsjahres galt, der Jahresanfang sich ebenso 
wie früher wieder auf den 1. Dezember gestellt haben. Dasselbe 
ist aber auch anzunehmen für den Fall, dafs das Interregnum 
schon &üher begann. Alsdann mufste nämlich das Interregnum, 
soweit es noch vor den Ablauf der dem Diktator zustehenden 
Frist fiel, zu dem Diktatorenjahr 453, der sich etwa hierüber 
hinaus erstreckende Hest aber zu dem folgenden Jahre gerechnet 
werden, wodurch wiederum der 1. Dezember Antrittstag wurde. 
Die Diktatur des Jahres 453 hatte hiernach nur eine Verkürzung 
des Yorhergehendeu Konsulats zur Folge, ohne dafs für die nächste 
Zeit der konsularische Antrittstermin eine Veränderung erftihr. 
Das dem Antritt der neuen Konsuln voraufgehende Interregnum 
ist, wie wir bereits bemerkten,^) dadurch zu erklären, dafs der 
Diktator, der seine Wahl zum Konsul voraussehen mochte, nicht 
unter seinem eigenen Vorsitz gewählt zu werden wünschte. 

Aus den Daten der folgenden Jahre ergiebt sich, dafs der 
1. Dezember noch bis 460 als Antrittstermin bestand. Wie schon 
Unger') hervorgehoben hat, triumphierte 456 der Konsul Cn. 
Fulvius Centumalus am 13. November unmittelbar vor den Ko- 
mitien;*) die nächsten Konsuln müssen also am 1. Dezember ihr 
Amt angetreten haben. Die Konsuln des Jahres 455, von welchen 
M. Fulvius Pätinus am 24. September über die Samniten und 
Nequinaten triumphierte, müssen allerdings, da Livius das hierauf 
folgende lOtägige Interregnum noch diesem Jahre zurechnet,^) 



1) Liv. X, 6, 14: consul ex dictatura factus M. Valerius. non patentem 
atqne adeo etiam absentem creatum credidere (tradidere: Dnker) qnidam 
et per interregem ea comitia facta. 

2) S. p. 65. 

3) Rom. Stadtära p. 84« 

4) Liv. X, 13, 1: Fnlvias consnl de Samnitibns triumphavit. cum 
comitia consularia instarent, fama exorta Etniscos Samnitesque ingentes 
conscribere exercitus. 

5) Liv. X, 11, 10 (unter 455) eo anno — nee traditur causa — inter- 
regnum initum. interregea fuere Ap. Claudius, dein P. Sulpicius. is [comitia 

Holzapfel, röm. Chronologie. 7 
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vor der Zeit zurückgetreten 'sein. Da jedoch keine Verschiebung 
des Antrittstages erfolgte, so ist anzunehmen, dafs die Konsuln 
erst gegen den 20. November abdankten, so dafs das Interregnum 
sieh gerade bis zum Ende dieses Monats erstreckte. Dafs auch 
458 der 1. Dezember noch Antrittstag war, ergiebt sich daraus, 
dafs die am 3. Juni gelieferte Schlacht, in welcher die Konsuln 
Ap. Claudius und L. Volumnius die vereinigten Etrusker und 
Samniten besiegten,^) mit dem Ablauf des den früheren Konsuln 
auf ein halbes Jahr prorogierten Imperium ungefähr zusammen- 
fiel.^) Da die Wahlen für das nächste Jahr, wie man aus der 
Ausdrucksweise des Livius schliefsen mufs, zur gewöhnlichen Zeit 
stattfanden,^) so ist auch für 459 der 1. Dezember als Antrittstag 
anzunehmen, wozu die aus diesem Jahre überlieferten Daten sehr 
wohl stimmen. Der Tempel, welchen der Konsul Q. Pabius 
Maximus in der Schlacht bei Sentinum dem Jupiter Victor ge- 
lobte,*) wurde am 13. April dediciert;^) mithin mufs die Schlacht, 
da die Dedikation ohne Zweifel am Jahrestag des Gelübdes statt- 
gefunden haben wird,^ auf den nämlichen Tag gesetzt werden. 
Eine Bestätigung hierfür gewährt die Angabe des Livius, dafs 
zur Zeit, als der Feldzug begann, der Winter noch nicht ganz 
abgelaufen war.') Da der römische Kalender in dieser Periode 



consalaria habuit] creavit L. Cornelinm Scipionem Cn. Fulvinm consules, 
principio hajus anni oratores Lucanorum . . . venernnt. 

1) Liv. X, 18 und 19. Der Tag dieser Schlacht, in welcher Ap. Clau- 
dius der Bellona einen Tempel gelobte (Liv. X, 19, 17), war nach einem 
neuerdings von Gaston Boi ssier veröflfentlichten Kalendarium (Revue de 
philol. 1884, p. 55 ff.) der 3. Juni, an welchem nach Ovid. fast. VI, 199 ff, 
auch die Dedikation des Tempels stattfa.nd. 

2) Liv. X, 20, 2, vgl. 16, 1. 

3) Liv. X, 21, 13: ob haec et — jam adpetebat tempus — comitiomm 
causa L. Yolumnius consul Bomam revocatus. 

4) Liv. X, 29, 14. 

5) Ovid. fast. IV, 621. 

6) Einen Beweis für diese Annahme, falls es eines solchen bedarf, 
liefert die Thatsache, dafs die Stiftung des Tempels, welchen der Konsul 
Ap. Claudius 458 während einer den Etruskern und Samniten gelieferten 
Schlacht gelobte, am Jahrestage derselben erfolgte (vgl. A 1), nicht minder 
der Umstand, dafs die Regillusschlacht, in welcher der Diktator A. Postumius 
den Dioskuren einen Tempel gelobte, auf den nämlichen l'ag gesetzt wird, 
an welchem die Dedikation des Heiligtums erfolgte (Liv. II, 20, 12. 42, 5. 
Dionys. VI, 13). 

7) Liv. X, 25, 10: fiebant autem itinera, quanta fieri sinebat hiempa 
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den Jahreszeiten etwa um zwei Monate voraus war/) so föUt der 
Anfang der Operationen, welcher nach Polybius (II, 19, 5 flf.) kurze 
Zeit vor die Schlacht bei Sentinum, also nach dem damaligen 
Kalender ungefähr Ende März oder Anfang April zu setzen ist, 
noch in das Ende des Winters (etwa Anfang Februar). Die von 
Livius erwähnte Angabe einiger Annalisten, nach welcher die 
Konsuln gleich nach ifirem Amtsantritt den Feldzug begonnen 
haben sollen,*) erweist sich demnach als falsch. Da mithin der 
Anfang der Operationen gegen den 1. April stattfand, nach dem 
Triumphe aber, welchen Fabius am 4. September feierte, noch 
Zeit zu weiteren Unternehmungen in Samnium und Etrurien blieb,') 
so ist man berechtigt, auch für dieses Jahr den 1. Dezember als 
Antrittstag anzunehmen. 

Im Jahre 460 mufs dagegen, wie ünger richtig bemerkt,*) 
der Aflitsantritt sich wiederum verschoben haben. Die beiden 
Konsuln dieses Jahres triumphierten nacheinander am 21: und 
28. März. Die Komitien waren aber schon vor den Triumphen 
anberaumt, denn der Konsul M. Atilius Regulus wurde von dem 
Kriegsschauplatz nach Rom berufen, um die Komitien abzu- 
halten.^) Der Senat hatte in der That Grund, die Konsuln vor 
der Zeit zur Abdankung zu bestimmen, da Regulus in Samnium 
sehr grofse Verluste erlitten und L. Postumius Megellus eigen- 
mächtig einen Einfall in Etrurien unternommen hatte.^) Beiden 



hauddum exaeta — vere inde primo relicta secnnda legione ad Glusinm — 
Romam ipse ad consultandum de bello rediit. 

1) Es ergiebt sich dies, wie Fränkel p. 107 richtig bemerkt, daran», 
dafs der am 13. Februar 461 von dem Konsul L. Papirius Cursor begangene 
Triumph mit der Zeit, um welche die Schneefälle begannen (Liv. X, 46, 1), 
also Anfang öder Mitte Dezember, zusammenfällt. 

2) Liv. X, 26, 5: invenio apud quosdam extemplo consulatu inito pro- 
fectos in Etruriam Fabium Deciumque. Fränkel p. 65 irrt also, wenn er 
glaubt, dafs Livius hier einer besseren Quelle folge. Dafs die vielen Ver- 
handlungen, von welchen Livius X, 25 und 26 erzählt, auf zuverlässiger 
Überlieferung beruhen, soll hiermit natürlich nicht behauptet werden. Viel- 
leicht sind dieselben erfunden von einem Annalisten, welcher in der Voraus- 
setzung, dafs der Kalender damals mit den Jahreszeiten in Einklang stand, 
das zwischen dem Ende des Winters und dem 13. April liegende Intervall 
ausfüllen zu müssen glaubte. 

3) Liv. X, 30, 9 — 31, 7. 

4) Rom. Stadtära p. 86 ff. 

5) Liv. X, 36, 18: consul .... comitiorum causa Romam est profectus. 

6) Liv. X, 36, 19 u. 37, 7. 
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wurde aus diesem Grunde der IViumpli, um den sie nachsuchten, 
yerweigert)^) so dafs sie denselben schliefslich auf eigene Kosten 
begehen mufsten.^) Unger nimmt an, dafs die neuen Konsuln 
ihr Amt bereits am 1. April angetreten hätten,^ Hiergegen 
spricht indessen folgende Erwägung. Die konsularischen Trium- 
phaltage der nächsten Periode bis 531 falten^ wenn man von 
drei durch Sommerfeldzöge bedingten Triifmphen absieht, sämtlich 
zwischen den 13. Dezember (476) und den 13. April (502).-*) Ein 
am 1. April gehaltener Triumph begegnet bereits 473. Wir sind 
daher wohl zu der Annahme berechtigt^ dafs der Amtsantritt 
während dieser ganzen Periode am 1. Mai erfolgte.^) Die Wahlen 
für 461 konnten sich^ wenn sie auch ursprünglich auf den März 
anberaumt gewesen sein mögen, sehr wohl bis zur zweiten Hälfte 
des April verzögern, da die Konsuln, bevor sie ihre Triumphe 
gefeiert, keine Ursache hatten, dieselben zu beschleunigen.*) Der 

1) S. die beiden in der vorigen Note angeführten Stellen. 

2) Von dem Eonsnl L. Postumius Megellus wird dies ansdrücklich be- 
zeugt (Liy. X, 37, 8 ff.) nnd wird daher von seinem Kollegen das nämliche 
angenommen werden müssen. 

3) Rom. Stadtära p. 86 S. 

4) Die Daten sind folgende: 

461 13. Jan. 13. Febr. 494 1. Schaltmonat. 

472 5. März. 495 11. März. 

473 1. April. 497 17. Jan. (prätorischer Triumph) 

474 1. Febr. und VIII ? 

476 13. Dezbr. 498 VII. . . .? 

477 5. Jan. 501 1. April. 

478 17. Febr. 502 13. April. 

479 ... Febr. u. 1. März. 513 1. u. 4. März. 

481 17. Febr. 518 13. Schaltmonat. 

482 ? 519 10. März. 

486 ? 520 1. April. 

487 23. Jan. 521 1. Febr. u. 15. März. 

488 26. Sept. 5. Okt. 1. Febr. 5. Febr. 523 5. März. 

490 1. Nov. 529 5. März. 

491 17. März. 531 10. u. 12. März. 

Unter diesen Triumphen sind durch Sommerfeld züge bedingt: 488 
26. Sept. und 5. Okt. und 490 1. Nov. 

5) Dafs die Triumphaldaten auf den 1. Mai hinweisen, hat zuerst 
Bredow (in der p. 79, A 2 citierten Abhandlung p. 165 £P.) bemerkt^ der jedoch 
irriger Weise annimmt, dafs dieser Termin schon seit 433 bestanden habe. 

6) Fränkel, welcher für die Periode von 434 bis 461 den 15. Juli als 
Antrittstermin annimmt (p. 77 ff.), macht hierfür p. 68 geltend, dafs als 
Stiftungstag des Quirinustempels, welchen 461 der Konsul L. Papirius Cursor 
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einzige Grund, welcher sich gegen unsere' Annahme' 'geltend 
machen läfst, ist die Reihenfolge der Triumphe des Jahres 474. 
Zunächst ist in der Tafel verzeichnet der am 1. Februar ge- 
feierte Triumph des Konsuls Ti, Coruncanius über die Vulsinienser 
und Vulcienter und sodann der auf den 10. Juli fallende Triumph 
des Prokonsuls L. Amilius Barbula über die Tarentiner, Samniten 
und Sallentiner. Hiemach könnte es allerdings unzulässig scheinen, 
den Jahresanfang zwischen den 1. Februar und den 10. Juli zu 
setzen. Mommsen und Unger nehmen daher an, dafs erst nach 
474 der 1. Mai Antrittstag geworden sei.^) Dann müfste aber 

Dach seinem am 13. Februar begangenen Triumphe über die Samniten 
weihte (Liv. X, 46, 7), in einer Inschrift (C. I. L. I, p. 395) III. K. Jul. 
angegeben werde (es ist dies nicht, wie Fränkel glaubt, der 29. Juni, der 
nach Macrob. Sat. I, 14, 9 erst von Cäsar eingelegt wurde, sondern, wie 
auch aus der Ausdrucksweise Ovids fast. VI, 795 deutlich hervorgeht, der 
28.; die Datierung ist also die des vorcäsari sehen Kalenders). Es fragt sich 
indessen, ob dieses Datum auf den von Fapirius Cursor geweihten Tempel 
und nicht yielmehr auf einen etwa nach dem Brande von 705 vorgenom- 
menen Neubau (vgl. Becker Rom. Altert. I, 671, A 1207) zu beziehen ist. 
Hinsichtlich des 461 dedicierten Tempels, welcher, wie Becker vermutet, 
an der Stelle des von Numa* erbauten Tempels errichtet wurde, liegt die 
Annahme am nächsten, dafs er ebenso wie der alte Tempel (vgl. Ovid. 
fast. II, 511) an den Quirinalien (17. Februar) geweiht wurde. Alsdann er- 
folgte die Dedikation unmittelbar nach dem am 13. Februar gefeierten 
Triumph. Die Angabe des Livius, dafs Fapirius das Heer nachher in die 
Winterquartiere geführt habe (X, 46, 9), stimmt hierzu vollkommen, da in 
diesem Jahre der Februar in den Anfang des Winters fiel (s. p. 99, A 1). 
1) Mommsen Chron. p, 101 läfst diesen Termin bestehen seit 478, Unger 
R. Stadtära p. 92 seit 476, indem er für 470 — 475 den 15. Juli annimmt. 
Er glaubt dies, abgesehen von anderen Argumenten, die sich durch unsere 
Ausführungen von selbst erledigen werden, daraus folgern zu müssen, dafs 
die Römer 475 erst kurz vor der Schlacht bei Asculum, welche gegen das 
Ende der guten Jahreszeit stattfand, auf dem Kriegsschauplatz erschienen 
seien, was nur dadurch erklärt werden könne, dafs das Amtsjahr damals 
erst mit dem Spätsommer (15. Juli) begonnen bia.be. Aus der Darstellung 
des Zonaras (VIII, 5) folgt aber keineswegs, dalb bis zur Schlacht bei 
Asculum kein römisches Heer dem Pyrrhus gegenüberstand, sondern nur 
soviel, dafs die Konsuln, ebenso wie Q. Fabius Maximus im Jahre 587, 
längere Zeit eine Schlacht zu vermeiden suchten und daher dem Könige 
nicht entgegentraten. Da der Abzug des Pyrrhus aus Italien, welcher zwei 
Jahre vier Monate nach seiner vor Frühlingslmfang erfolgten Landung statt- 
fand (Diod. XXn, fr. 8, 1), in das Jahr 478 fällt (Eutrop. II, 14), die Konsuhi 
dieses Jahres also vor dem Spätsommer ihr Amt angetreten haben müssen, 
so ist'ünger zu der Annahme genötigt, dafs ihre Vorgänger vor der Zeit 
abgedankt hätten, wofür die Überlieferung jedoch keinen Anhalt bietet. 
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d'e'r Jährfesänfäiig, der 4ol unzweifelhaft in den Frühling fiel, sich 
vor 474 erheblieh verschoben haben^ um bald nachher, etwa um 
478, wieder auf denselben Zeitpunkt zurückzukehren, während 
weder die Triumphaldaten der vorhergehenden noch die der un- 
mittelbar folgenden Jahre eine Schwankung erkennen lassen 
(472 5. März, 473 1. April, 476 13. Dezember, 477 5. Januar, 
478 17. Februar), sondern vielmehr konstant auf einen in den 
Frühling fallenden Antrittstermin hinweisen. Betrachtet man 
nun die über die Ereignisse des Jahres 474 selbst vorliegende 
Überlieferung, so ergiebt sich, dafs jdie Reihenfolge, in der die 
beiden Triumphe in den Fasten angeführt sind, nicht die rich- 
tige sein kanur Was zunächst den Triumph des Konsuls Ti. Co- 
runcanius über die Vulsinienser und Vulcienter (1. Februar) be- 
trifft, so fand derselbe jedenfalls erst geraume Zeit nach der 
Schlacht bei Heraklea statt. Wie Zonaras meldet, wurde Corun- 
canius, der bis dahin in Etrurien Krieg führte, auf die Nachricht 
von der bei Heraklea erlittenen Niederlage nach Rom berufen, 
um die Stadt, die durch Pyrrhus bedroht schien, zu decken. Vor 
seinem Abzug gelang es ihm noch, die mit Rom im Krieg be- 
griffenen etruskischen Städte zur Annahme eines Vertrages zu 
zwingen,^) wodurch er sich wohl den Anspruch auf einen Triumph 
erworben haben mag. Da Coruncanius alsbald nach seiner An- 
kunft in Rom dem Pyrrhus entgegenrücken mufste,*) so wird für 
ihn zur Veranstaltung einer Siegesfeier keine Zeit gewesen sein; 
vielmehr kann dieselbe erst stattgefunden haben, nachdem der 
König den Angriff auf Rom aufgegeben und Winterquartiere be- 
zogen hatte.^) Die Konsuln müssen nun aber ihr Amt spätestens 
gleichzeitig mit der überfahrt des Pyrrhus, die kurz vor Früh- 
lingsanfang (10. März) erfolgte,*) angetreten haben, da Läviniis 

1) Zon. VIII, 4. 

2) Zon. VIII, 4. 

3) Nach Zon. VIII, 4 mufs der Bückzug des Pyrrhus gegen das Ende 
der guten Jahreszeit stattgefunden haben, da nach den noch folgenden 
resultatlosen Verhandlungen mit den Römern, die nicht viel Zeit in An- 
spruch genommen haben können, der Winter seinen Anfang nahm (VIII, 4 fin. : 
SV fisv ovv TCO ;i;£i/bi(]ovt naQBauBvdiovzo afifpoo). 

4) Zon. VIII, 3: 6 ds IJvqqos ovds x6 sag dvafisiva^ dif^ei. Hier ist 
unter dem Frühlingsanfang jedenfalls der Termin zu verstehen, mit welchem 
die Schiffahrt eröffnet zu werden pflegte. Nach Vegetius IV, 39 war dies 
der 10. März des julianischen Kalenders. Auf den nämlichen Zeitpunkt ist 
wohl auch die Angabe des Clodius Tuscus, wonach das Ende des Winters 
auf den 11. März fällt (Lydus de ostent. 61), zu beziehen. 
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alsbald nach der Ankunft des Königs^ noch ehe derselbe die 
Xontingente der Bundesgenossen an sich ziehen konnte/) in 
Lucanien erschien. Dafs die Überfahrt des Pyrrhus erst nach 
dem Antritt der Konsuln des Jahres 474 erfolgte, wird auch be- 
zeugt durch Orosius und Zonaras, die die Niederlage des Pyrrhus 
bei Benevent (479) in das fünfte Jahr nach seiner Ankunft setzen.*) 
Da die Konsuln des Jahres 474 vor der Überfahrt des Pyrrhus 
noch nicht erwähnt werden ; so ist anzunehmen, dafs sie ihre 
Amtsführung erst kurz vor diesem Ereignis, also ebenfalls gegen 
das Ende des Winters, begonnen haben. Der Triumph des Ti. 
Coruncanius föllt also, da er jedenfalls nach dem Ablauf der 
guten Jahreszeit stattfand, erst in die zweite Hälfte des Amts- 
jahres. Wer nun die Reihenfolge, in der die beiden Triumphe 
in den Fasten verzeichnet sind, festhält, mufs, wenn der 1. Februar, 
an welchem Coruncanius triumphierte, in die zweite Hälfte des 
Amtsjahres fallen soll, die von dem Prokonsul L. Amilius Barbula 
begangene Siegesfeier (10. Juli) ganz an das Ende des Amts- 
jahres setzen und demnach dasselbe etwa mit dem 15. Juli, 
welchen Termin ünger annimmt,^) beginnen lassen. Dann müfste 
aber der Juli des damaligen Kalenders etwa dem letzten Monat 
des Winters entsprochen haben, was unmöglich angenommen 
werden kann. Da 461 und 496 der Kalender den Jahreszeiten 
etwa um zwei Monate voraus war,^) so mufs für 474 das analoge 
Verhältnis • vorausgesetzt werden, und fiiUt hiernach das Ende 
des Winters vielmehr mit dem von uns als Antrittstermin an- 
genommenen 1. Mai zusammen. Die Reihenfolge der Triumphe 
ist also in den Fasten, wohl durch ein Versehen des Koncipienten, 
dem das spätere Kalenderjahr vorschweben mochte, umgekehrt 
worden. Der Triumph des Prokonsuls L. Amilius Barbula (10. Juli)- 
rückt nunmehr in den Anfang des Amtsjahres, welchem er auch 
aus dem Grunde angehören müfs, weil Amilius, der im Winter 
vor der Überfahrt des Pyrrhus in Apulien befehligte, nachher 



1) Plut. Pyrrh. 16. 

2) Oros. IV, 2. Zonar. VIII, 6. 

3) R. Stadtära p. 87 ff. 

4) Über das Verhältnis des Kalenders zu den Jahreszeiten im Jahre 461 
s. p. 99, A 1. Dafs auch 496 der Kalender um etwa zwei Monate voraus 
war, zeigt Polyb. I, 24, 9, wonach zur Zeit, als die neu ernannten Konsuln 
auf den Kriegsschauplatz abgingen (1. Mai), die Karthager noch in Panormus 
in den Winterquartieren lagen. 
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nicht mehr erwähnt wird,^) Das Imperium ist ihm also wohl 
blofs projogiert worden, damit er bis zum Eintreffen seines Nach- 
folgers den Oberbefehl führen konnte. Der Triumph des Konsuls 
Ti. Coruncanius (1. Februar) fällt nach unserer Zeitreduktion in 
den Anfang des Winters, was der Darstellung des Zonaras voll- 
kommen entspricht. 

Zu unserer Annahme, dafs das Amtsjahr gegen das Ende 
des Winters begann, stimmt es auch, dafs die Wahl der für 476 
bestellten Konsuln G. Fabricius Luscinus und Q. Amilius Papus 
während der Wintermonate stattfand.^) Eine weitere Bestätigung 
erhält unsere Ansicht dadurch, dafs die 475 um die Zeit der 
Wintersonnenwende*) gefeierten Saturnalien (Kqövio) nicht lange 
vor den Amtsantritt der neuen Konsuln fielen.^) Endlich ist es 
ausdrücklich bezeugt, dafs der 472 unmittelbar vor dem Amts- 
antritt der neuen Konsuln^) an den romischen Gesandten iu 
Tarent verübte Frevel zur Zeit der Dionysien,^) die im Frühling 
begangen zu werden pflegten, stattfand. 

Durch die vorzeitige Abdankung der Konsuln des Jahres 
531, welche unmittelbar vor ihrem Rücktritt am 10. und 12. März 
triumphierten,') verschob sich der Antrittstermin vom 1. Mai 
auf den 15. März^) und schliefslich 601 auf den 1. Januar,^) wo 

1) Dies wird richtig bemerkt von Fränkel p. 23. 

2) Zonar. VIII, 5 : snsita (nach der Schlacht bei Asculum) oi iisv 
(FcoiicciOt) slg xriv 'jnovXiav ixsificcoav^ 6 dl IIv^Qog zSXXa t* ritoifia^sto 
xal oPxod'sv argatiäv xal ;i;97fftara iisrsnifi'tpaTO. fiad'dtv &l tov ^aßgi^iov 
Tial tov TIccTtnov vndtovg ygrifisvovg xal sCg ro atQcctonsSov dipiyfiivovgf 
ov'K inl Trjg avT^s fisfisvriyis yvcafirig. 

3) Da die Saturnalieo, mit welchen die Einstellung der Feldarbeit ge- 
feiert wurde, bis zum Jahre 537, in welchem sie auf den 17. Dezember 
fixiert wurden (Liv. XXII, 1, 19 ff.), ein konzeptives Fest waren (Hartmann, 
der röm. Kalender p. 205), so konnten sie trotz der Abirrungen des Kalender^ 
Jahres voni Sonnenjahr stets zur naturgemäfsen Zeit begangen werden. 

4) Plut. Pyrrh. 20 fin. und 21 in. Vgl, Appian Samn. 10. 

5) Dionys. XIX, 6. 

6) Dio Cass. fr. 39, 5. 

7) Plut. Mareen. 4. 

8) Zum erstenmal ist dieser Termin bezeugt für 537 (Liv. XXII, 1, 5), 
femer für 539 (Liv. XXIH, 30, 18), 543 (XXVI, 1, 1), 544 (XXVI, 26, 5), 
545 (XXVII, 7, 7), 553 (XXX, 39, 5), 555 (XXXII, 1, 1), 566 (XXXVIII, 35, 7), 
570 (XXXIX, 52, 5), 574 (XL, 35, 2), 576 (XLI, 6, 2), 577 (XLI, 8, 4), 583 
(XLII, 22, 7), 586 (XLIV, 19, 1). Vgl. Mommsen, R. Chr. p. 102. 

9) Cassiodor p. 616, Momms. unter 601: Q. Fulvius et T. Annius. hi 
primi conss. Eal. Januariis magistratum inierunt prbpter subitum Celtiberiae 
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er von nun an verharrte. Unger nimmt mit Zustimmung Langes 
an, dafs erst der 1. Januar gesetzlich fixierter Antrittstag ge- 
wesen sei;^) doch mufs dies, wie Mommsen richtig gesehen hat,^) 
auch schon vom 15. März gelten. Ein entschiedener Beweis 
hierfür liegt darin, dafs nachdem die für 592 gewählten Konsuln 
nach dem Abgang in ihre Provinzen hatten abdanken müssen, 
ihre Nachfolger nicht ein volles Kalenderjahr, sondern nur bis 
zur Wiederkehr des bisherigen Antrittstages im Amte blieben, 
was mit Notwendigkeit deshalb anzunehmen ist, weil sie in den 
Fasten als ein subrogiertes Kollegium verzeichnet sind.^) Femer 
mufs der 15. März auch aus dem Grund als gesetzlich feststehender 
Termin betrachtet werden, weil die Konsuln des Jahres 552, ob- 
wohl sie ihr Amt erst nach dem Bücktritt des unter den vor- 
hergehenden Konsuln ernannten Diktators C. Servilius, der über 
den 19. April hinaus fungierte,^) angetreten hatten, dasselbe gleich- 
wohl nur bis zu jenem Termin bekleideten. Mit der Fixierung 
des Amtsantritts auf den 15. März ist wohl, wie Matzat be- 
merkt,^) das Fest der Anna Perenna, welches an diesem Tage 
gefeiert wurde,«) in Verbindung zu bringen. 

Es erübrigt nun, auf Grund der von uns ermittelten Ver- 
schiebungen des Amtsneujahrs die den varronischen Jahren ent- 
sprechenden Jahre der christlichen Ära zu bestimmen. Da der 
gegen Frühlingsanfang erfolgte Übergang des Pyrrhus nach Italien, 
jedenfalls nach der Angabe griechischer Gewährsmänner, ol. 124, 4 
= 281/80 V. Chr. gesetzt wird') und der Aüfang des mit dem 1. Mai 
beginnenden Jahres 474 mit diesem Zeitpunkt zusammenfällt,^) so 

bellum. Vgl.. Liv. epit. XL VII: consules anno qningentesimo nonagesimo 
octavo ab nrbe condita (=* 601 varr., vgl. p. 40) magistratum <Kal. Jan.^ 
inire coeperunt. 

. 1) Unger, R. Stadtära p. 94 ff. — Lange de diebas inenndo consulatui 
soUemnibus . . . commentatio , p. 5. 

2) R. Chr. p. 103, vgl. R. Staatsr. I, 79 Dafs der 15. März gesetz- 
lich fixierter Antrittstag war, wird auch von Matzat I, 25 und Fränkel 
p. 85 angenommen. 

3) Vgl. p. 31, A 1. 

4) Liv. XXX, 39, 8, vgl. p. 63, A 6. 

5) R. Chr. I, 25. 

6) Ovid fast. IIT, 523 ff. 

7) Vgl. Polyb. II, 20, 6, wonach die Überfahrt des Pyrrhus zwei Jahre 
vor die Vernichtung der Gallier bei Delphi fiel, welche nach Paus. X, 23, 14 
oL 125, 2 = 279/8 v. Chr. stattfand. 

8) S. p. 103 ff. 
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ei^eben sich hiernach folgende Jahresanfänge, deren Ealenderdaten 
allerdings von 461 an um 2 Monate gegen die wirkliche Zeit 
Toraus sind/) während in der vorhergehenden Periode die Differenz, 
je näher man der Zeit des gallischen Brandes kommt, um welche 
der Kalender noch mit den Jahreszeiten in Einklang stand,^) 
desto mehr abnehmen mag. Um zu zeigen, wie weit unsere An- 
setzungen von der gewöhnlichen Zeitrechnung abweichen, mögen 
den varronischen Jahren in Parenthese die sich aus der Üblichen 
Reduktion ergebenden Jahre der christlichen Ära beigefügt werden. 



364 varr. (390) 



Anarchie { f^l 

384 

396 

397 

404 

405 

413 

414 

420/21 „ 

422 „ 

429/30,, 

433 „ 

434 „ 
444/45,, 
452 
453 
454 
460 
461 
474 



;; 



» 



77 



7? 



;? 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



(375) . 

(371) . 

(370) . 

(358) . 

(357) . 

(350) . 

(349) . 

(341) . 

(340) . 
(334/3) 

(332) . 
(325/4) 

(321) . 

(320) . 
(310/9) 

(302) . 

(301) . 

(300) . 

(294) . 

(293) . 

(280) . 



1. Juli 383 V. Chr. 

1. Juli 368 

1. Juli 364 

I.März 363 

I.März 351 

1. Juli 351 

1. Juli 344 

1. März 343 

1. März 335 
15. Okt. 335 
15. Okt. 329 

1. Juli 328 

1. Juli 321 

1. Juli 318 

1. Dez. 318 

1. Dez. 308 

1. Dez. 301 
Aug. 300 

1. Dez. 300 

1. Dez. 294 

1. Mai 293 

1. Mai 280 



77 



79 



77 



77 



77 



7) 



77 



77 



77 



77 



J7 



7> 



7? 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



77 



Es leuchtet ein, dafs bei solchen Untersuchungen, die auf 
Grund einer mangelhaften Überlieferung geführt werden, auch 
wenn man alle Momente berücksichtigt, die Möglichkeit eines 
Irrtumes keineswegs ausgeschlossen ist. Eine Verschiebung des 
Antrittstages kann uns in dem einen oder anderen Falle sehr 
wohl entgangen sein. Um so mehr Wert ist darauf zu legen, 
dafs ein römischer Annalist, der jedenfalls die Jahres Verkürzungen 

1) S. p. 99, A 1 und 103, A 4. 

2) S. den Abschnitt über das Kalenderwesen. 
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berücksichtigte^ zu ganz den nämlichen Ansetzungen gelangte. 
Nach einer Angabe des Lydus begann die Anarchie^ für die fünf 
Jahre gerechnet werden, mit dem Anfang der 103» Olympiade 
(tQLtrig xal ixatoötfig öXv^TtväSog ivi^xayLivrig)^) also 368/7 v. Chr., 
was genau zu unserer Zeitreduktion stimmt. Einen Beweis dafür, 
dafs der von Lydus hier benutzte Autor bei seiner Zeitrechnung 
ebenso wie wir die alten offiziellen Fasten zu Grunde legte, darf 
man darin erblicken, dafs er in XJbereinstimmung mit denselben 
die Anarchie (379 varr.) in das 136. Jahr der Republik setzt. 

Es ist nunmehr zu untersuchen, inwieweit die der eben be- 
handelten Periode angehorigen Synchronismen mit unseren 
Ansätzen übereinstimmen. Sollten sich unter diesen Synchro- 
nismen, deren Zahl nur gering ist, einige finden, die mit unseren 
lediglich auf der römischen Überlieferung beruhenden Daten in 
Einklang stehen, so wird man hierin wohl eine weitere Bestäti- 
gung für die Richtigkeit der letzteren erblicken dürfen. 



Vierter Abschnitt. 

Synchronismen aus der im yorhergehenden Abschnitt 

behandelten Periode. 

An erster Stelle kommen hier in Betracht die Angaben über 
die Zeit der Einnahme Roms durch die Gallier. Nach einer weit 
verbreiteten Tradition, die sich bei Polybius, Diodor, Justin und 
Orosius findet,^) fiel dieselbe in das Jahr des antalkidischen 
Friedens (ol. 98, 2 = 387/6 v. Chr.).^) Anscheinend steht hiermit 
in Widerspruch die Zeitrechnung des Dionys, welcher den gal- 
lischen Brand ol. 98, 1 setzt und von diesem Datum ausgehend 
das erste Jahr der Republik und das Gründungsjahr Roms be- 
rechnet.^) Dionys macht für jene Zeitangabe geltend: i^ KeXt&v 



1) de mag. I, 38. 

2) Polyb. I, 6. Diod. XIV, 113. Justin. VI, 6, 5. Orosius III, 1. 

3) Dafs der Antalkidasfriede in das Jahr 387/6 fällt, wird allerdings 
nur bezeugt von Diodor (XIV, 110), dessen Ansetzungen häufig unrichtig 
sind. Hier kann indessen sein Zeugnis für zuverlässig gelten, weil nach 
zwei hierzu stimmenden Angaben die Hellenika des Kallisthenes, welche 
den dreifsigjährigen Zeitraum vom Antalkidasfrieden bis zum Beginn des 
heiligen Krieges umfafsten, mit 387/6 begannen und mit 367/6 endigten 
(Diod. XIV, 117, 7, XVI, 14, 4). 

•4) Dionys. I, 74. 
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S^odog, xa-O"' i}i/ ij 'Pcofiaicov TtöXtg idkcD^ öviiqxovsttaL 6%b8ov 
i)7tb 7Cavr(ov aQ%ovtog ^A%'if^vri6L TIvQyCfovog yavs^d'av xccrä rö 
TCQ&tov Stog XYig öydörjg Tcal ivevrixoötrjg dkvfiJtuidog. Mit der 
Ansicht des Dionys stimmt es jedoch nicht, dafs die sonst am 
meisten verbreitete Überlieferung die Einnahme Roms ein Jahr 
später setzt. Jedenfalls liegt bei Dionys, wie BiSdinger und ünger 
bemerkt haben/) ein Mifsverständnis vor. In den Quellen war 
augenscheinlich, wie aus den Worten des Geschichtschreibers 
selbst ersichtlich ist, ol. 98, 1 als Zeitpunkt der Invasion {ig)oSog) 
in Etrurien bezeichnet, während die Einnahme Roms erst in das 
folgende Jahr gesetzt wurde. Zur Bestätigung hierfür dient der 
Bericht Diodors. Hiemach begann die gallische Invasion in 
Etrurien während der Belagerung Rhegions durch Dionys und 
zwar zu der Zeit, als die Stadt aufs ärgste bedrängt war.^) Jeden- 
falls ist hier der elfte Monat der Belagerung gemeint, in welchem 
in Rhegion die Not ihren höchsten Grad erreicht hatte.*) Nun 
mufs aber, wie ünger richtig gesehen hat,*) die Belagerung 
Rhegions schon ol. 97, 4 (389/88 v. Chr.) ihren Anfang genommen 
haben, da Dionys erst längere Zeit nach dem Beginn derselben 
die olympischen Spiele beschickte.^) Die Belagerung, welche elf 



1) Büdinger in Bursians Jahresbericht I, p. 1182. Unger, römisch- 
griechische Synchronismen vor Pyrrhos p. 535 ff. (in den Sitzungsber. d. 
philos.-philol.-hist. Kl. der k. bair. Ak. d. Wiss. 1876). Vgl. p. 10. 

2) Diod. XIV, 113, 1: xa-O*' ov de Ttaigov nccXicta ^Pr^yiov InoXiOQ^si 
Jiovvaiog, oi 'Aatoi%ovvxBq xa nsgav tmv "Alnsmv KbXtoI tä Gtsvoc dteWovtss 
fisyaXocig 8vvd(isai, natsXdßovto zriv [isra^v x^Q^''^ '^^^ '^^ 'AizbvvIvov xac 
zav "AXnsfov OQoaVj i'KßaXovrss tovg iiatoi%ovvxag Tv^QTivovg, 

3) Diod. XIV, 111, 1. 

4) A. a. 0. p. 548. 

5) Diod. XIV, 108, 6 ff.: ;f90vtfovcy?^g ds xrjg noXLOQKiag .... diovvüiog 
xdg fisv dvvdfisig avvsCxsv iv xaig xa-O*' ruiegav" nQOoßoXatg xai xr^v ig 
aQxrig fCQod'saLV ovh syKaxsXsms^ xmv 8' 'OXvfi>ni(ov eyyvg ovxtov, dniaxtiXsv 
slg xov dytava xsd'QinTtcc. Hier ist ansdrücklich gesagt, dafs Dionys die 
Olympien während der Belagerung Rhegions beschickte ; nichts desto weniger 
stellt Matzat I, 116 dies in Abrede, indem er geltend macht, dafs Diodor 
alsdann die Belagernng Ehegions, soweit sie vor die Olympien fiel, unter 
ol. 97, 4 erzählt haben würde. Eines solchen Argumentes wird sich nie- 
mand, der Diodors chronologische Methode kennt, bedienen. Wie wenig 
Diodor auch in diesem Teile seines Werkes sich eine richtige Datierung 
der Ereignisse angelegen sein liefs, zeigt seine Ansetzung der Einnahme 
Hipponiums durch Dionys auf 388/87 (XIV, 107, 2) und der Wiederherstel- 
lung der Stadt durch die Karthager auf 379/78 (XV, 24, 1), während nach 
Dionys XX, 7 zwischen beiden Ereignissen ein Intervall von 12 Jahren liegt; 
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Monate dauerte^ endigte demnach ol. 98, 1, während Polybius 
(I, 6) dieselbe irrtümlich sich noch auf das folgende Jahr er- 
strecken läfst. Der von Diodor benutzte Autor setzte also ebenso 
wie die dem Dionys vorliegenden Quellen den Beginn der gal- 
lischen Invasion ol. 98, 1. Wenn Diödor denselben ebenso wie 
die Einnahme Roms unter dem folgenden Jahre erzählt, so hat 
dies seinen Grund wohl darin, dafs er in seinem chronologischen 
Farapegma als Datum für die Einnahme Roms 387/6 angegeben 
fand und alsdann seiner Gewohnheit gemäfs auch den Beginn 
der Invasion unter das nämliche Jähr brachte. Die dem Diodor 
und Dionys vorliegende Überlieferung findet sich auch bei Appian, 
der die gallische Invasion nach Verlauf von 97 Olympiaden statt- 
finden läfst. ^) 

Es ergiebt sich hieraus, dafs nach einer zur Zeit des Dionys 
allgemein verbreiteten Überlieferung, der schon die Quelle Diodors 
folgte, die gallische Invasion gegen das Ende der Belagerung 
Rhegions ol. 98, 1 (= 388/87 v. Chr.) begann, während die Ein- 
nahme Roms nach der seit Polybius am häufigsten begegnenden 
Datierung in das folgende Jahr fiel. Nun fand aber nach einer 
wohl auf die romischen Annalen zurückgehenden Angabe des 
Cornelius Nepos^) die Einnahme der nördlich vom Po gelegenen 
Stadt Melpum durch die Insubrer, Bojer und Senonen, welche 
jedenfalls mit dem Beginn der Invasion in das eigentliche Etru- 
rien zusammenfiel,^) gleichzeitig statt mit der Eroberung Vejis 



ebenso die Erwähnung der 384 gefeierten Olympien unter ol. 98, 3 « 386/86 
V. Chr. (XV, 7, 2). 

1) App. Gall. 2: 6lv(ini.a8ai9 rois^^^^'n^tv suza aal ivsv^novza ysysvrj- 
(livmv .... avCcraxai fioiQoc KsXtmv, 

2) Plin. hist. nat. III, 125: interiere et Caturiges Insubrum exsules et 
Spina supra dicta, item Melpum opulentia praecipuum, quod ab Insubribus 
et Bois et Senonibus deletum eo die quo Camillus Yejos ceperit Nepos 
Cornelius tradidit. 

3) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil die Bojer und Senonen sich 
in dem nördlich vom Po befindlichen Gebiet, in welchem Melpum jedenfalls 
gelegen haben muTs, nicht lange aufgehalten haben können, da sie dort 
schon alles von den früher eingewanderten gallischen Stämmen besetzt 
fanden (Liv. V, 35, 2). Die Lage von Melpum scheint allerdings auf den 
ersten Blick keine nähere Bestimmung zuzulassen, da Plinius diese Stadt 
zwar in der Beschreibung der regio transpadana nennt, unmittelbar vorher 
jedoch Spina erwähnt, welches der südlich vom Po gelegenen achten Region 
angehörte (vgl. § 120). Dafür, dafs Melpum nördlich vom Po zu suchen ist, 
spricht indessen einesteils die Erwägung, dafs dasselbe in der ausführlichen 
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durch Camillus (358), also 6 Magistratsjahre vor der Schlacht 
an der Allia. Hierzu stimmt eine Nachricht des Livius, wonach 
gegen das Ende des Jahres 357 an der Grenze Etruriens eine 
bisher noch unbekannte gallische Völkerschaft erschienen war, 
von der man noch nicht wufste, ob sie sich friedlich oder feind- 
selig verhalten würde.^) Augenscheinlich sind hier die Bojer und 
Lingonen gemeint, welche vor den zuletzt kommenden Senonen 
die Alpen überschritten und zunächst nördlich vom Po Wohnsitze 
suchten, als sie hier jedoch keinen Platz mehr fanden, die Etrusker 
und Umbrer aus dem nordöstlich vom Apennin liegenden Land- 
striche vertrieben.^) Da nach diesen sich gegenseitig stützenden 
Zeugnissen, auf die neuerdings ünger hingewiesen hat,^) zwischen 

Aufzäblnng der Städte der sechsten und achten Begion fehlt, während Spina 
in der Beschreibung der letzteren genannt wird, andemteils der umstand, 
dafs die Insubrer, welche nördlich vom Po verharrten, bei der Einnahme 
Melpums mitwirkten. 

Über die Wanderungen der Gallier nach Italien im allgemeinen mufs 
hier bemerkt werden, dafs dieselben nicht etwa erst 388/7, wie ünger aus 
der stark zusammengezogenen Darstellung bei Polyb. II, 17 und Diod. XIV, 113 
folgert (Röm.-griech. Synchr. p. 545 j, die Alpen überschritten und in einem 
gewaltigen Ansturm in Italien einbrachen, sondern dafs vielmehr gallische 
Stämme schon seit der Zeit des Tarquinius Superbus in Oberitalien ansässig 
waren. Nach Livius (V, 34) nahmen die Wanderungen der Gallier nach 
Italien schon zur Zeit des Tarquinius Priscus ihren Anfang, ünger a. a. 0. 
p. 552 will diesen Bericht darauf zurückführen, dafs die Gallier zwar um 
die angegebene Zeit nach dem Süden aufbrachen, jedoch über 200 Jahre in 
Südfrankreich verblieben. Diese Annahme wird jedoch widerlegt durch die 
von ünger übersehene, jedenfalls aus einem griechischen Autor stammende 
Angabe des Dionys (VII, 3), wonach die am jonischen Meer wohnenden 
Etrusker, welche ol. 64 = 524/3 v. Chr. Cumä angriffen, kurz vorher von 
den Galliern aus ihren Wohnsitzen vertrieben worden waren. Dafs die- 
selben sich nach ihrem um 600 v. Chr. erfolgten Aufbruch einige Zeit in 
Südfrankreich aufhielten, wird man nach den Ausführungen üngers, auf die 
hier nicht näher eingegangen werden kann, immerhin zugeben müssen. 

1) Liv. V, 17, 7 ff. , wonach die Mehrzahl der damals in dem Heiligtom 
der Voltumna versammelten Vertreter der etruskischen Städte das Ansuchen, 
den Vejentern zu Hilfe zu kommen, ablehnte, indem sie geltend machte: 
maxime in ea (?) parte Etruriae gentem invisitatam novos accolas Gallos 
esse, cum quibus nee pax satis fida nee bellum pro certo sit. 

2) Liv. V, 35, 2 : Poeninon deinde (nach den Salin viern) Boji Lingonesque 
transgressi, cum jam inter Padum atque Alpes omnia tenerentur, Pado 
ratibus trajecto, non Etruscos modo, sed etiam ümbros agro pellunt; intra 
Appeninum tamen sese tenuere. tum Senones recentissimi advenarum ab 
ütente flumine usque ad Aesim fines habuere. 

3) ünger, röm,-griech. Synchr. p. 543 ff. 
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dem Beginn der gallischen Invasion und der Einnahme Borns 
6 römische Magistratsjahre liegen und auch Polybius ein längeres 
Intervall voraussetzt/) so mufs eine der oben besprochenen Zeit- 
angaben falsch sein. Um die Glaubwürdigkeit der beiden Syn- 
chronismen zu beurteilen, ist es von Wichtigkeit, die Quellen, 
auf die sie zurückgehen, zu ermitteln. 

Den ersten Synchronismus, nach welchem der Beginn der 
gallischen Invasion mit dem Ende der Belagerung Rhegions 
(ol. 98, 1) zusammenfällt, hat Diodor augenscheinlich nicht aus 
seinem auf den Ansetzungen des Eratosthenes beruhenden chro- 
nologischen Parapegma, sondern aus dem Autor, nach dem er 
vorher die Belagerung Rhegions erzählte, also ohne Zweifel 
Timäus, entnommen. Hätte er jene Zeitangabe in seinem chro- 
nologischen Grundrifs gefunden, wo sie unter ol. 98, 1 hätte 
stehen müssen, so würde er wohl nicht verfehlt haben, den Be- 
ginn der gallischen Invasion unter diesem Jahre zu erzählen. 
Die nun folgende Darstellung des Zuges gegen Clusium stammt 
natürlich aus einer römischen Quelle. Wir haben keinen Grund, 
dem Zeugnis eines Autors, dessen Lebenszeit sich noch in das 
vierte Jahrhundert v. Chr. hinein erstreckt, den Glauben zu ver- 
sagen, zumal es vofi vornherein wahrscheinlich ist, dafs der An- 
fang einer Invasion, welcher zahlreiche griechische und etruskische 
Städte erlagen, von der griechischen Überlieferung frühzeitig 
fixiert wurde. Dafür, dafs hier wirklich Überlieferung vorliegt, 
spricht auch die auffallende Genauigkeit der Zeitangabe: xccd'^ 
bv dl xaiQOv iLAXiexa ^B/^yiov ijtokLÖQTcei, zfiovö^Log. Ferner ge- 
winnt dieser Synchronismus dadurch an Glaubwürdigkeit, dafs 
der älteste römische Annalist die Einnahme Roms ol. 99, 3 
(= 382/81 V. Chr.) setzte.^) Ohne Zweifel soll ol. 98, 1 den Zeit- 
punkt bezeichnen, in welchem die Gallier den Po überschritten, 



1) Polyb. II, 18, 1 ff., wo nach Erzählung der Einwanderungen der 
verschiedenen gallischen Stämme, unter welchen auch die zuletzt gekom- 
menen Senonen erwähnt werden, bemerkt wird: tag (ihv ovv dgxäg ov (lovov 
xrjg xtogag insitgdtovv, dXlä xal tmv avvsyyvg nolXovg VTtrjiiOOvg In^noCr^vvo. 
fistd Si Tivoi %(f6vov fittxi] vitirjoaVTeg ^Poaiiaiovg .... tiarsaxov avtriv 
xr^v ^Poafirjv nli^v tov KanBttoXiov. 

2) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil Diodor, dessen Fasten ohne 
Zweifel aus Fabius stammen, die Kollegien der varronischen Jahre 360—364 
wiederholt, was nur darin seinen Grund haben kann, dafs nach Fabius, mit 
dessen Chronologie Diodor in Einklang zu kommen suchte, die gallische 
Katastrophe erst 5 Jahre nach dem äntalkidischen Frieden stattfand. 
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nicht etwa die Zeit des Alpenübergangs der zuletzt in Oberitalien 
eingewanderten Bojer^ Lingonen und Senonen^ da das nördlich 
vom Po gelegene Gebiet von den früher gekommenen gallischen 
Stämmen besetzt war^) und daher das Erscheinen eines neuen 
Stammes nördlich vom Po keine so grofse Bedeutung haben 
konnte, wie eine Invasion in das eigentliche bisher noch ver- 
schont gebliebene Etrurien. 

Der zweite Synchronismus, wonach der gallische Brand in 
das Olympiadenjahr des antalkidischen Friedens fiel (ol. 98, 2 
= 387/6 V. Chr.), stammt, da er seit Polybius am meisten ver- 
breitet war, jedenfalls von einem Autor, dessen chronologische 
Ansetzungen für die Späteren meist mafsgebend waren. Da nun 
Polybius im Anschlufs an Eratosthenes die Gründung der Stadt 
ol. 7, 2 setzt,^) so ist anzunehmen, dafs er bei jener Zeitbestim- 
mung demselben Gewährsmann folgt. Für die Zurückführung des 
fraglichen Synchronismus auf Eratosthenes spricht femer 4er 
Umstand, dafs Diodor, bei welchem sich die nämliche Ansetzung 
findet,^), seine chronologischen Angaben einem von Eratosthenes 
abhängigen Autor entlehnt hat. Geht hiemach die Gleichsetzung 
des gallischen Brandes mit dem antalkidischen Frieden auf Era- 
tosthenes zurück, so begreift man, warum dieselbe von den 
Späteren meist angenommen wurde. Dieser Synchronismus scheint 
aber nun, obwohl er auf der Autorität eines angesehenen Forschers 



1) Liv. V, 35, 2, vgl. p. 109 A 3 und p. 110. 

2) Dionys I, 74: ov yäg ^|/ot)y, mg TloXvßiog 6 MsyuXonoXitrig toaovrov 
fiovov shtstVj OTt nata to dsvrsQOV itog trjg eßSofirig oXvfiniädog xriv ^Pmfiri'^ 
iütiad'ai nsCd'Ofiai. Dafs diese Ansetzung von Eratosthenes stammt, zeigt 
Solin I, 27: Rom am — placet conditam — Nepoti et Lutatio opiniones 
Eratosthenis et Apollodori comprobantibus olympiadis septimae anno secundo 
placet. Vgl. Cic. de rep. II, 18: nam si, id quod Graecorum investigatuir 
annalibus, Roma condita est secundo anno olympiadis septimae. Niebuhr 
R. 6. I, 298, A 700 macht allerdings geltend, dafs Eratosthenes, da er nach 
Serv. Yerg. Aen. I, 273 den Romulus als einen Enkel des Äneas bezeichne, 
die Gründung nicht ol. 7, 2 gesetzt haben könne, und glaubt daher die 
obige Stelle des Solin, wonach Nepos sich an Eratosthenes und Apollodor 
angeschlossen haben soll, dahin verstehen zu müssen, dafs Nepos für die 
Einnahme Trojas die eratosthenische Epoche 1184/3 v. Chr. acceptierte. Wie 
indessen Unger Rh. Mus. XXXV, p. 19 richtig gesehen hat, gehörte Eratosthenes 
zu denjenigen Autoren, welche zwei verschiedene Gründungen Roms (vgl. 
Dionys I, 73) und somit zwei verschiedene Romulus annahmen. Über den 
Grund dieser Ansicht vgl. den elften Abschnitt. 

3) Diod. VII, 3 (aus Syncell. I, 366 Bonn). 
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beruht, doch insofern unhaltbar, als nach unserer Untersuchung 
der gallische Brand, der nach der herkömmlichen Gleichung 
390 V. Chr. fallt, mindestens um 7 Jahre herabgerückt werden 
mufs. Bei näherer Prüfung wird man finden, dafs die Zeitan- 
gabe des Eratosthenes nicht auf Überlieferung, sondern auf einer 
sehr naheliegenden Berechnung beruht. Wenn Eratosthenes 
den gallischen Brand ol. 98,. 2 (387/6 v. Chr.) und die Gründung 
Roms ol. 7, 2 (351/50 v. Chr.) setzte, so beweist dies, dafs er 
von der römischen Überlieferung, nach der das zwischen beiden 
Ereignissen liegende Intervall genau oder ungefähr das nämliche 
war, Kenntnis hatte. Er wufste augenscheinlich, wieviel Jahre 
die Eönigszeit umfafste und wieviel eponyme Kollegien vom Be- 
ginn der Republik bis zu dem Jahre des gallischen Brandes 
fungierten^ und berechnete nach diesen Daten von ol. 98, 2 rück- 
wärts das Gründungsjahr/) Dann ist aber auch anzunehmen, 
dafs ihm die Zahl der eponymen Kollegien, die von der Wieder- 
herstellung Boms (365 varr.) bis zur Überfahrt des Pyrrhus 
(474 varr.) fungierten, nicht unbekannt war. Scheidet man die 
interpolierten Diktatorenjahre 421, 430 und 445 aus, so zählt 
die Eponymenliste von 365 — 474 varr., beide Termine einge- 
schlossen, 107 Stellen. Eratosthenes mufste hiernach, wenn er 
das varronische Jahr 474 mit dem Olympiadenjahr ol. 125, 1 
(= 280/79 V. Chr.), mit welchem es zum gröfsten Teil zusammen- 
fiel,^) gleichsetzte und die Magistratsjahre, deren Verkürzungen 
ihm nicht wohl bekannt sein konnten, durchgängig als voll rech- 
nete, den gallischen Brand (364 varr.) auf ol. 98, 2 (387/6 v. Chr.) 
bringen. Dafs diese Datierung auf einer auf Grund der romischen 
Eponymenliste angestellten Berechnung beruht, ist hiermit aufser 
Zweifel gestellt. Eine Überlieferung über die Zeit der Einnahme 
Roms nach Olympiadendatierung hat also dem Eratosthenes nicht 
vorgelegen. Der Synchronismus, wonach der Beginn der galli- 
schen Invasion ol. 98, 1 (388/7 v. Chr.) fiel, war ihm gewifs be- 
kannt, doch entging es ihm, dafs zwischen diesem Zeitpunkt und 

1) Es wird dies an einer späteren Stelle näher dargelegt werden; hier 
kommt es blols daranf an, zu konstatieren, dafs die römische Überlieferung 
über die Dauer der Königszeit und des vom Beginn der Republik bis zum 
gallischen Brand verflossenen Zeitraums dem Eratosthenes bekannt war. 
Es ist möglich, dafs er diese Daten dem Tim aus verdankt, von dem wohl 
anzunehmen ist, dafs er nicht blofs Lavinium (Dionys I, 67), sondern auch 
Bom besucht hat. 

2) S. p. 106, vgl. p. 103. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 8 
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der Einnahme Roms ein Intervall von mehreren Jahren lag 
(p. 109 ff.); was er nur bei einer genaueren Kenntnis der römischen 
Überlieferung y die ihm jedenfalls nicht zu Gebote stand^ hätte 
wissen können. 

Sehen wir nun, in wieweit die allem Anschein nach auf 
sicherer Tradition beruhende Ansetzung des Beginns der galli- 
schen Invasion auf ol. 98, 1 (388/7 v. Chr.), mit welchem Zeit- 
punkt demnach die 358 varr. stattgehabte Einnahme Vejis zu- 
sammenfallen würde (p. 109 ff.), zu dem von uns für den gallischen 
Brand berechneten Jahre 383 v. Chr. stimmt. Zu diesem Zwecke ist 
es erforderlich, die zwischen 358 und 364 varr. erfolgten Ver- 
schiebungen des Amtsneujahrs zu ermitteln. Für 363 varr. ist 
der 1. Juli als Antrittstag bezeugt.^) Die Konsuln des vorher- 
gehenden Jahres hatten, weil man ihre Wahl für fehlerhaft hielt, 
vor der Zeit zurücktreten müssen.*) Da Livius unter den Jahren 
359 und 360, deren Begebenheiten er ziemlich ausführlich dar- 
stellt, die Wahlen der neuen Oberbeamten unmittelbar nach denen 
der Yolkstribunen erwähnt,^) so ist anzunehmen, dafs das zwischen 
dem Amtsantritt der letzteren und dem der kurulischen Beamten 
liegende Intervall jedenfalls weniger als ein halbes Jahr betrug.^) 
Ein weiterer Anhaltspunkt efgiebt sich daraus, dafs die Konsuln 
des Jahres 357, welche ihr Amt nicht lange nach dem um den 
Frühaufgang des Hundssterns^) (20. Juli jul.)^) erfolgten Aus- 
treten des Albanersees antraten, einige Zeit nach der Latinerfeier^), 
welche um die Frühlingsnachtgleiche stattzufinden pflegte, wegen 

1) Liv. V, 32, 1. 

2) Liv. V, 31, 7. 

3) Liv. V, 26, 13 und 29, 1 ff. 

4) Dafs das kuralische AmtsneDJahr schon auf den 13. Dezember fiel, 
wie ünger B. Stadtara p. 45 annimmt, wird man aus den oben erwähnten 
Angaben des Livius, die immerhin einen gewissen Spielraum lassen, nicht 
folgern dürfen. 

6) Dionys. XII, 10. 

6) Censorin de die nat. 21, 10, ebenso Plin. n. h. XYIII, 269. 

7) Liv. y, 17, 1 ff. Mommsen, welcher voraussetzt, dafs die feriae 
Latinae nicht um Frühlingsanfang, wie man bisher annahm (Becker-Mar- 
quardt lY, 443), sondern alsbald nach dem Amtsantritt der Konsuln hätten 
stattfinden müssen (Rom. Forsch. II, 104), zieht allerdings aus den in einem 
Fragment der Jahrtafel des latinischen Festes (G. I. L. VI, 2011*) über- 
lieferten Daten, nach welchen 358 die Feier von dem Diktator Gamillus 
am 31. Oktober und von den Eriegstribunen des nächsten Jahres am 2. oder 
3. August oder am 2. oder 3. September (. . Non. S. . .) veranstaltet wurde, 
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fehlerhafter Wahl abdanken mufsten. Man wird demnach den 
Amtsantritt der neuen Konsuln etwa auf den 13. April oder den 
1. Mai zu setzen haben. Für das Jahr 362 ergiebt sich hiernach, 
da das nächste Amtsjahr bereits mit dem 1. Juli begann, eine 
Dauer von nur 2—272 Monaten; doch lassen sich die von Livius 



den Schlufs, dafs 358 die Oberbeamten ebenso wie 353 (Liv. Y, 9, 8) am 
1. Oktober antraten, jedoch wegen eines bei der Latinerfeier begangenen 
Fehlers vor der Zeit zurücktreten mufsten (Röm. Forsch. II, 111). Hierbei 
ist jedoch nicht beachtet, dafs bereits 355 der 1. Oktober nicht mehr Amts- 
neujahr gewesen sein kann, da dasselbe, wie Liv. V, 13, 4 zeigt, damals in 
den Frühling fiel. Eine weitere Schwierigkeit entsteht bei Mommsens An- 
nahme dadurch, dafs nach Livius nicht die Eriegstribunen des Jahres 358, 
sondern die des vorhergehenden Jahres wegen fehlerhafter Wahl vor der 
Zeit abdanken mufsten (V, 17, 3). Die Ansicht Mommsens, wonach die 
feriae Latinae zu Beginn des konsularischen Amtsjahres abgehalten werden 
mufsten, beruht nun lediglich darauf, dafs die erste Latinerfeier des 
Jahres 305^ welches bald nach dem am «10. Dezember erfolgten Amts- 
antritt der Yolkstribunen begonnen haben mufs (Liv. III, 54, 14), auf den 
10. Januar gesetzt wird. Da aber das Latinerfest in diesem Jahre aufser- 
dem noch zweimal, nämlich am 3. Februar und 1. Mai^ von den vorher 
fangierenden zweiten Decemvim aber, deren Amtszeit zwei Frühlinge um- 
fafste (15. Mai bis 10. Dezember des nächsten Kalenderjahres, vgl. Liv. III, 
38, 1 mit 54, 5), überhaupt nicht begangen worden sein soll, so liegt es 
aufser ordentlich nahe, die erste und zweite Feier als Nachholungen der 
früheren Versäumnis und die dritte als die eigentliche Feier des laufenden 
Jahres zu betrachten. Ob jene Daten auf Überlieferung oder auf späterer 
Konstruktion beruhen, wie Mommsen a. a. 0. p. 102 ff. annimmt, ist für die 
Frage, um die es sich hier handelt, gleichgiltig. Dafs die sonstigen Daten 
dafür sprechen, den Frühlingsanfang als die übliche Zeit der Feier anzu- 
sehen, wird auch von Mommsen p. 104 anerkannt. Namentlich stimmt es 
zu dieser Ansicht sehr wohl, dafs das Fest in den Jahren 537 — 542 und 
552, in welchen der Kalender den Jahreszeiten um 1 — 2 Monate voraus 
gewesen sein mufs (s. den zwölften Abschnitt)^ in der zweiten Hälfte des 
April oder im Mai begangen wurde (nach den Angaben der Jahrtafel 
C. L L. VI, 2012 und 2013 537 ... Maj., 638 ... Maj., 539 .. Jun., 540 
. . Non. Maj., 541 . . . K. Maj., 542 . . . Maj., 552 . . Jun.). Den evidentesten 
Beweis für die Bichtigkeit jener Annahme enthält aber eine Nachricht des 
Livius, won9,ch 583, damit die Konsuln recht frühzeitig in ihre Provinzen ab- 
gehen könnten (quo maturius in provincias magistratus proficiscerentur), die 
Feier am 1. Juni abgehalten wurde (XLII, 35, 3). Nach der Annahme Mommsens 
müfste sich die Ausrichtung der Feier, da die Konsuln bereits am 15. März 
ihr Amt angetreten hatten, in diesem Jahre sehr verspätet haben, während 
Livius augenscheinlich voraussetzt, dafs dieselbe verhältnismäfsig frühzeitig 
stattfand. Es kann dies nur dadurch erklärt werden, dafs die Frühlings- 

m 

nachtgleiche, welche damals, da der 4. September 586 varr. dem 22. Juni 
168 V. Chr. entspricht (s. Fischer, röm. Zeittaf. p. 114), auf Anfang bis 

8* 
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berichteten Ereignisse^) (Dedikation des Tempels der Juno Regina^ 
ein geringfügiger Krieg mit den Aquern^ ein Einfall der Volsi- 
nienser und Salpinaten in das römische Gebiet und das gleich 
hierauf folgende 15tägige Interregnum) bequem in diesem Zeit- 
raum unterbringen. 

Es ergeben sich hiemach; wenn man unserer Annahme zu- 
folge das varronische Jahr 364 mit dem 1. Juli 383 v. Chr. be- 
ginnen läfst, folgende Jahresanfänge: 

363 1. Juli 384 v. Chr. 
362 13. April — 1. Mai 384 v. Chr. 
358 13. April — 1. Mai 388 v. Chr. 

Das Jahr 358 der Stadt, in welchem die gallische Invasion 
begann, dauerte hiemach vom Frühling 388 bis Frühling 387 v. Chr., 
fallt also zum gröfsten Teil zusammen mit dem Olympiadenjahr 
ol. 98, 1 (388/87 v. Chr.), in welchem nach dem griechischen 
Synchronismus die Invasion ihren Anfang nahm. Wir haben 
hiermit nicht nur für die Richtigkeit unserer Ansetzungen, die 
an und für sich noch manchen Bedenken unterliegen konnte, 
eine Bestätigung, sondern zugleich auch einen Beweis dafür ge- 
wonnen, dafs die romische Überlieferung, auf der allein unsere 
Ergebnisse beruhen, Glauben verdient. 

Wir haben oben gesehen, dafs dem Eratosthenes über die 
Zeit des gallischen Brandes keine Überlieferung mehr vorlag und 
er daher darauf angewiesen war, das Olympiadenjahr durch Be- 
rechnung zu finden.^) Es erscheint hiernach sehr fraglich, ob 
sich überhaupt irgendwo in der gi:iechischen Litteratur eine 



Mitte Jani des römischen Kalenders gefallen sein mufs, die für die Feier 
feststehende Zeit war. Die sehr frühzeitige Feier des Latinerfestes im 
Jahre 686 (prid. Kai. Apr., ß? Liv. XLIV, 22, 16) wird ausdrücklich damit 
motiviert, dafs die Konsuln ohne Verzug nach ihren Provinzen abzu- 
gehen gedachten. Dafs 358 die Feier im Herbst stattfand, erklärt sich 
zur Genüge daraus, dafs die von den Konsulartribunen des vorhergehenden 
Jahres veranstaltete Feier, weil deren Wahl für fehlerhaft galt, als nicht 
rite vollzogen betrachtet wurde^ (Liv. V, 17, 2) und deshalb instanriert 
werden mufste (V, 19, 1, vgl. V, 16, 11). Die nUchste Feier, welche gegen 
das Ende des Jahres 368 im März oder April hätte stattfinden müssen, mag 
sich durch den Triumph des Camillus, die hierauf folgenden Verhandlungen 
und die Wahlen für das nächste Jahr (Liv. V, 23, 4 — 24, 1), sowie durch 
die hiemach eingetretenen Kriegsereignisse (V, 24, 2 — 3) bis zum August 
oder September verzögert haben. 

1) Liv. V, 31. 

2) S. p. 113. 
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sichere Überlieferung über die Zeit jenes Ereignisses erhalten 
hat. In dem wahrscheinlich auf einen Exkurs des Theopomp 
zurückgehenden Bericht des Justin^) über die Kriege des älteren 
Dionys mit den Karthagern und den griechischen Städten ünter- 
italiens^ in welchem die Einnahme Roms durch die Gallier bei> 
läufig erwähnt wird, ist aber noch die Spur einer solchen Kunde 
zu erkennen. Nach diesem Bericht unternahm nämlich Dionys, 
nachdem er die Karthager aus Sicilien vertrieben (396/95),*) seinen 
ersten Feldzug (prima militia) gegen die griechischen Städte 
ünteritaliens,^) über dessen Verlauf Justin nach Einlegung eines 
Exkurses über die Vorgeschichte Grofsgriechenlands folgendes 
meldet: igitur Dionysius tyrannus, quem supra a Sicilia- exercitum 
in Italiam trajecisse bellumque Graecis intulisse memoravimus, 
expugnatis Locris Grotonienses vix vires longo otio ex prioris 
belli clade resumentes adgreditur; qui fortius cum paucis tanto 
exercitui ejus quam antea cum tot millibus Locrensium paucitati 
restiterunt. Tantum virtutis paupertas adversus insolentes divitias 
habet, tantoque insperata interdum sperata victoria certior est. 
Es heifst alsdann weiter: Sed Dionysium gereutem bellum legati 
Gallorum, qui ante menses Bomam incenderant, societatem 
amicitiamque petentes adeunt: gentem suam inter hostes ejus 
positam esse magnoque usui ei futuram vel in acie bellanti vel de 
tergo intentis in proelium hostibus adfirmant. Grata legatio Dio- 
nysio fuit. Ita pacta societate et auxiliis Gallorum auctus bellum 
velut ex integro restaurat.*) Nach einem Exkurs über die gallische 
Invasion in Italien fährt Justin fort: Sed Dionysius in Siciliam 
adventus Carthaginiensium revoeavit, qui reparato exercitu 
bellum, quod lue deseruerant, auctis viribus repetebant.^) 

Die Einnahme Roms durch die Gallier fällt hiernach zwischen 



1). Justin XX, 1—6. Dafs Justin hier dem Theopomp folgt, welchen 
er auch sonst häufig benutzt, kann deshalb mit Wahrscheinlichkeit ange- 
nommen werden, weil dieser Geschichtschreiber, ebenso wie es an der vor- 
liegenden Stelle geschieht, die Einnahme Roms nur ganz gelegentlich in 
der Darstellung der Geschichte eines anderen Volkes erwähnte. Anders 
kann wenigstens die Angabe des Plinius, nat. bist. III, 57: Theopompus, 
ante quem nemo ratio nem habuit (Bomanorum), urbem dumtazat a Gallis 
captam dicit, nicht verstanden werden. 

2) Diod. XIV, 75. 

3) Justin. XX, 1, 1—4. 

4) Justin. XX, 6, 1—6. 

5) Justin. XX, 5, 10. 
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einen Feldzug des Dionys gegen die Erotoniaten und einen Krieg 
des Tyrannen mit den Karthagern. Unter dem Feldzug gegen 
die Krotoniaten kann nur, wie Matzat richtig bemerkt/) der 
Krieg gegen die unter der Führung Krotons^) stehenden grieehi- 
schen Städte ünteritaliens gemeint sein, welcher nach Diodor 
390/89 begann und, wie sich aus der Vergleichung des diodori- 
schen Berichtes mit einem Fragment des Dionys von Halikarnafs 
ergiebt, mit der Einnahme Hipponiums, Krotons und Bhegiums 
(388/87) seinen Abschlufs fand.^) Der von Justin gemeldete Sieg 
der Krotoniaten ist jedenfalls identisch mit dem Seesieg, welchen 
sie nach Diodor (XIV, 100) 390/89 erfochten. Die Nachricht von 
der Eroberung Lokris durch Dionys mufs, da diese Stadt während 
des Krieges auf der Seite des Tyrannen stand*) und ihn sogar 

1) R. Chr. I, 135. 

2) Dafs die Erotoniaten an der Spitze der Symmacliie standen, zeigt 
Diod. XIY, 103, 4: r^g Ss tmv Kgotatviat^v noXstog fiäXiava yeoXvoxXovpbsvrjg 
yial nXBCaxovg ^%ovGr^g ZvQanoaLOvg q)vyd8ocgy tovtoig xr^v 7jys^ov£av tov 
TtoXs^ov nccQsdcoKav (389/88). Über den Abschlufs des Bundes vgl. XIV, 91, 1 
(unter 393/92). Dafs die Führung schon vor 389/88 den Erotoniaten zustand, 
geht hervor aus XIV, 100, 3 (unter 390/89)? ot d' 'itocXol Tivd^oft^svoi xiiv xov 
/^iovvaCov Sidßccaiv inl x6 ^Prjyiovy dnicxBiXav Jx Kgoxonvog vavg s^'qnovxa, 

3) Über den Anfang des Erieges s. Diod. XIV, 100. Dafs die Be- 
lagerung Rhegiums sich von 389/8 bis 388/7 erstreckte, ist bereits p. 108 ff. 
bemerkt worden. Mithin mufs die dem Angriff auf Rhegium voraufgehende 
Einnahme Hipponiums, die Diodor XIV, 107, 2 unter 388/7 erzählt, ein Jahr 
höher gesetzt werden. Die Eroberung Erotons ist bei Diodor übergangen. 
Dafs diese Stadt von Dionys während des 390/89 bis 388/7 geführten Erieges 
genommen wurde, ergiebt sich aus Dionys. XX, 7, wonach erst der Tyrann 
die Italioten in einer grofsen Schlacht besiegte, unter welcher augen- 
scheinlich die von Diod. XIV, 104 ff. erzählte Schlacht am Flusse Heloros 
gemeint ist, und hierauf in einem zweiten Feldzuge Hipponium, Eroton und 
Rhegium eroberte. Die hieran sich schliefsende Angabe, dafs Dionys sich 
12 Jahre lang im Besitze dieser drei Städte behauptet habe (vgl. p. 108, A 6), 
hat Unger, Röm.-griech. Synchr. p. 565 ff. und Rom. Stadtära p. 14 irriger 
Weise dahin aufgefafst, dafs die Herrschaft des Tyrannen über die genannten 
Städte erst mit seinem 368/7 erfolgten Tode geendigt habe , und hiernach 
aufser dem Eriege, welchen Dionys 390/89 bis 388/7 mit den Italioten 
führte, noch einen zweiten 380/79 fallenden Feldzug angenommen, auf 
welchen Justins Worte Crotonienses — adgreditur zu beziehen seien, wo- 
gegen bereits Matzat I, 130 ff. Widerspruch erhoben hat. 

4) Vgl. Diod. XIV, 106, 3 und 107, 2, wonach die Lokrer 389/88 das 
Gebiet von Eaulonia und im folgenden Jahre das von Hipponium von 
Dionys zum Geschenk erhielten. Wie Strabo VI, p. 261 berichtet, wurde 
ihnen auch von dem Gebiet der zu Eroton gehörigen Stadt Skylletion ein 
Teil zugewiesen. Nach Diod. XIV, 100, 2 diente Lokri dem Dionys bei 



- 119 — 

zu der Unternehmung gegen Grofsgriechenland veranlaXst hatte/) 
auf MiTsverständnis beruhen. In der von Trogus benutzten Quelle 
war vielleicht; ohne dafs der Anschlufs der Lokrer an Dionys 
ausdrücklich erwähnt wurde, nur von einer Landung des Dionys 
im Gebiet von Lokri die Rede.^) 

Was nun den von Justin nachher erwähnten Krieg mit den 
Karthagern betrifft, so hat man die Wahl zwischen drei Kriegen, 
welche von Diodor unter 383/2, 379/8 und 368/7 erzählt werden.») 
Einen näheren Anhaltspunkt gewährt die Angabe des Justin, dafs 
die Karthager den vorhergehenden Krieg mit Dionys infolge einer 
Pest hätten aufgeben müssen. Dieser Fall trat zweimal ein, 
nämlich 396/5 und 379/8 »(nach berichtigter Chronologie 376/5);*) 
wir hätten also zu wählen zwischen den Kriegen von 383/2 und 
368/7. Gegen die Annahme Meltzers^) und üngers,^) dafs der 
letztere Krieg gemeint sei, spricht, wie Matzat (1, 136) richtig 
bemerkt, der Umstand, dafs nach Diodor die Karthager 368/7 
von Dionys angegriffen wurden, während sie 383/2, obwohl Dionys 
selber einen Angriff plante, ihm hiermit zuvorkamen. 

Die Gesandtschaft der Gallier an Dionys fällt demnach 
zwischen den Krieg mit den Italioten (ca. 390/89 bis 388/87) und 
den ca. 383/2^ ausgebrochenen karthagischen Krieg. Matzat 
nimmt nun an, dafs der Eürieg, während dessen die Unterhand- 
lungen der Gallier mit Dionys stattfanden (sed Dionysium bellum 

gereutem legati Gallorum adeunt), in Unteritalien spiele.^) 

Er glaubt daher, da der Tyrann nach Diodor 386/5 bis 384/3 

seiner Untemehmimg gegen die Italioten als Operationsbasis '{nsQUidaag 
dh xrjv dvvafiiv inl rovg oqovg trjg AoKQidog^ insi&sv dia xr^g ftsaoysiov xriv 
noqeiav inoieixo). 

1) Dionys. XX, 7. 

2) Vgl. p. 118, A 4. 

3) Diod. XV, 16—17. 24. 73. 

4) Über die beiden Epidemieen vgl. Diod. XIV, 70, 4 und XV, 24, 2. 
Der von Diodor unter 379/8 erzählte Krieg ist 3 Jahre später zu setzen, 
weil die zn Beginn desselben erfolgte Wiederherstellung Hipponiums durch 
die Karthager nach Dionys. XX, 7 zwölf Jahre nach 388/7 fallt. 

5) Geschichte der Karthager I, 312 ff. und 615. 

6) Böm.-griech. Synchr. p. 667, A 19. 

7) Da Diodor die 384 fallende Olympienfeier zwei Jahre und die Wieder- 
herstellung Hipponiums durch die Karthager (376/6) drei Jahre zu früh 
ansetzt (p. 108, A 6), so liegt die Annahme nahe, dafs auch der unter 383/2 
erzählte Krieg des Dionys mit den Karthagern etwas herabzurücken ist 

8) Rom. Chron. I, 137. 
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ein schlief slich anderweitig beschäftigt war, indem er sich teils in 
Sicih'en aufhielt, teils Expeditionen nach Illyrien und Etrurien 
unternahm/) dafs unter dem fraglichen Kriege nur der Feldzug 
des Dionys gegen die Italioten gemeint sein könne, welcher 388/7 
mit der Belagerung Rhegiums seinen Abschlufs fand. Aber es 
ist durchaus nicht notwendig, die Worte bellum gereutem, woför 
in der griechischen Quelle vielleicht noXeyLOvvta stand, auf einen 
in ünteritalien spielenden Krieg zu beziehen, da ebenso gut die 
Unternehmungen in Illyrien (385/4) oder der Raubzug nach 
Etrurien (384/3), bei welchem Dionys die zu Cäre (Agylla) gehörige 
Hafenstadt Pyrgoi plünderte,*) verstanden werden kann. Auch 
steht nichts im Wege, an den um 383/2 ausgebrochenen Krieg 
mit den Italioten zu denken, der sehr wohl schon, bevor die 
Karthager mit denselben ein Bündnis abschlössen,^) begonnen 
haben kann. Einen Beweis dafür, dafs der von Trogus benutzte 
Autor die Verhandlungen mit den Galliern erst nach dem Raub- 
zug des Dionys nach Etrurien (384/3) setzte, darf man wohl mit 
ünger*) erblicken in den ihnen in den Mund gelegten Worten: 
gentem suam inter hostes ejus (Dionysii) positam, welche Be- 
merkung für den vorhergehenden Zeitraum, in dem Dionys sich 
überhaupt noch nicht nach dem Norden gewandt hatte, nicht 
zutrifft. Wenn nun weiter, wie Diodor meldet, Dionys nach 
jenem Raubzug nach Etrurien Soldner aus mannigfachen Ländern 
anwarb, um mit Karthago Krieg zu führen,^) so liegt die An- 
nahme sehr nahe, dafs hier in erster Linie das von Justin er- 
wähnte „Bündnis" (societas) mit den Galliern gemeint ist, welches 
doch wohl nur darin bestanden haben mag, dafs die Gallier sich 
dem Dionys als Söldner zur Verfügung stellten. Die Worte 
bellum gereutem und das nachher folgende ita pacta societate 
.... bellum velut ex integro restaurat sind allem Anschein nach 
nicht auf einen einzelnen Feldzug, sondern auf die kriegerischen 
Unternehmungen des Dionys im allgemeinen zu beziehen, die 
nun nach der Anwerbung der gallischen Söldner mit gröfserer 



1) Diod. XV, 6—7. 13-14. 

2) Diod. XV, 14. 

3) Diod. XV, 15. 

4) Rom. Stadtära p. 14. 

6) Diod. XV, 14, 4: Bvno^riisocg S\ x^rniaxanv^ ifuc^omo atgaTKotcöv 
navtodanmv nX'^^'og Ttal 6vva(iiv d^ioloyov ovatrjadfisvog tpavsQog f^v uoXb- 
(ttjamv KagxrjSovioig. 
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Energie geführt werden konnten. Da nun der Raubzug des 
Dionys nach Etrurien, welchen Dionys 384/3 setzt, wohl um 
1 — 2 Jahre herabzurücken ist,^) so dürfen wir in dem bei Justin 
vorliegenden Synchronismus eine Bestätigung unseres Ergebnisses, 
wonach der gallische Brand 383/2 stattfand, erblicken. Wenn, 
wie wir annahmen, der Bericht Justins aus einem Exkurs der 
Philippika Theopomps stammt,^) so kann es auch nicht auffallen, 
dafs der in demselben gegebene Synchronismus von Eratosthenes, 
der an einer so entlegenen Stelle schwerlich einem solchen zu 
begegnen hoffen konnte, für die Zeitbestimmung des gallischen 
Brandes nicht verwertet wurde. 

Mit dem von uns gewonnenen Ergebnis lassen sieh femer 
sehr wohl vereinigen die teils auf griechischer, teils auf römischer 
Datierung beruhenden Angaben über die Zeit der Unternehmungen 
des Königs Alexander von Epirus in Unteritalien. Nach der 
griechischen Überlieferung, deren Daten zunächst festzustellen 
sind, können dieselben nicht vor 336/5 begonnen haben, da 
Alexander, der vor seinem Feldzuge nicht wieder nach Griechen- 
land zurückkehrte, sich erst in diesem Jahre mit der Tochter 
seiner Schwester Olympias verheiratete.*) Andrerseits mufs seine 
Landung einige Zeit vor die im Maimakterion 333/2*) (= No- 
vember 333) gelieferte Schlacht bei Issus fallen, da Taui^us, 
welcher dem Harpalus kurz vor dieser Schlacht zur Flucht riet, 
sich selber gleichzeitig zu Alexander nach Italien flüchtete.^) 
Die Ankunft Alexanders in Unteritalien fällt hiernach zwischen 
Spätsommer 336 und Herbst 33S. Sein Tod mufs, da Alexander 
der Grofse nach der Bestattung des Darius (Juli 330) davon 
Kunde erhielt und die Athener kurz vor der Rede des Aschines 
gegen Ktesiphon anläfslich jenes Ereignisses eine Beileidsgesandt- 
schaft an ihn schickten,^) mit Unger 331/30 gesetzt werden. 

Bei Livius wird die Landung des Königs gemeldet unter 
varr. 413,') der von ihm bald hierauf erfochtene Sieg über die 

1) Vgl. p. 119, A 7. 

2) S. p. 117, A 1. 

3) Diod. XVI, 91, 4. 

4) Arrian II, 11, 11. 
6) Arrian III, 6, 7. 

6) Justin XII, 1 u. 3. Aesch. Gtes. § 242. Ungar, Röm.-gr. Synchr. p. 572. 

7) Liy. VIII, 3, 6: eo anno Alexandnim Epiri regem in Italiam classem 
appulisse constat. Obwohl diese Notiz den Angaben über die Wahlen für 
414 folgt, so rnnfs dieselbe doch, wie Unger, Röm.-griech. Synchr. p. 679 ff. 
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vereinigten Samniten und Lucaner unter 422^) und sein Tod 
unter 427^). Nach den beiden letzteren Daten würde, selbst 
wenn man das Jahr des gallischen Brandes (364 varr.) mit 387/6 
gleichsetzen wollte, der Sieg und der Tod des Königs viel zu 
spät fallen, indem sich, wenn man für 420/21 ein Jahr rechnet, 
für jenes Ereignis 330/29, für dieses aber 325/4 ergeben würde. 
Nach varronischer Ära (364 varr. = 390 v. Chr.) würde der Tod 
Alexanders 327/6, also ebenfalls noch zu spät fallen, während 
sein Sieg sich auf 332/1 stellen würde. Auch dieses letztere 
Datum liegt wohl noch etwas zu tief, da nach der Darstellung 
des Livius die Schlacht, welche die Samniten und Lucaner dem 
König lieferten, alsbald nach dessen Landung (spätestens Herbst 
333) stattgefunden zu haben scheint. Die Nachrichten des Livius, 
wonach der Sieg Alexanders 422 varr. und sein Tod 427 varr, 
fällt, beruhen also augenscheinlich auf einer falschen Berechnung. 
Desto mehr Glauben verdient der Bericht, welcher die Lan- 
dung des Königs in das Jahr 413 setzt. Für diese Datierung 
spricht schon die Ausdrucksweise des Livius: eo anno Alexandrum 
Epiri regem in Italiam classem appulisse constat. Wie ünger 
mit Recht bemerkt, konnte Livius dieser Zeitangabe nur dann 
für feststehend erklären, wenn er oder vielmehr sein Gewährs- 
m4IKA dieselbe in der von den römischen Annalisten gemeinsam 
benutzten Stadtchronik gefunden hatte.^) Zu der Eintragung 
jenes Ereignisses in die annales maximi konnte der von Justin 



richtig bemerkt, als zur vorhergehenden Jahresbeschreibung gehörig be- 
trachtet werden. Es spricht hierfür nicht nur der Umstand, dafs auch 
sonst die Synchronismen am Ende der Jahresbeschreibungen zu stehen 
pflegen (vgl. IV, 29, 8 und 44, 12), sondern namentlich auch die Ver- 
gleichung mit IV, 37, 1 und VIII, 24, 1, wo auswärtige Ereignisse, die 
augenscheinlich noch dem vorhergehenden Jahre angehören, ebenfalls erst 
nach den Wahlen erwähnt werden. 

1) Liv. VIII, 17, 9: ceterum Samnites bellum Alexandri Epirensis in 
Lucanos traxit, qui duo populi ad versus regem escensionem a Paesto facientem 
signis conlatis pugnaverunt (die Schlacht fand hiemach kurze Zeit nach 
der Landung des Königs in Pästum statt), eo certamine superior Alexander, 
incertum qua fide culturus, si perinde cetera processissent, pacem cum Eo- 
manis. So ist zu schreiben mit dem Mediceus, nicht nach den anderen 
Handschriften, pacem cum Eomanis facit oder fecit, was der Konstruktion 
zuwiderlaufen würde. 

2) Liv. VIII, 24, 1. 

3) Röm.-griech. Synchr. p. 581. 



I 
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erwälinte Freundschaftsvertrag des Königs mit den Römern^) sehr 
wohl Anlafs geben. Da die Samniten sich vereint mit den Lu- 
canern gegen Alexander wandten,^) so begreift man, warum sie 
die gleichzeitig erfolgte Unterwerfung Latiums durch die Römer 
nicht hinderten. Nach unseren Ansetzungen^) erstreckt sich nun 
das Stadtjahr 413 vom 1. März bis zum 14. Oktober 335 v. Ohr. 
Es stimmt das zu den obigen Daten, wonach die Landung Ale- 
xanders zwischen Spätsommer 336 und Herbst 333 stattfand. 

Es fragt sich nun noch, wie Livius dazu kam, den Sieg 
Alexanders über die Samniten und Lucaner unter 422 und seinen 
Tod unter 427 zu erzählen. Es kann dies nur erklärt werden 
durch die Benutzung einer Ohronik, in welcher als Gründungs- 
jahr ol. 5, 3 = 758/7 V. Ohr. vorausgesetzt war.*) In diesem 
Falle war das Olympiadenjahr 331/30, in welches der Tod Ale- 
xanders fiel, das 427. der Stadt. Wenn nun in einer solchen 
Obronik die Magistratsjahre statt durch Anführung der Konsuln 
blofs durch Jahrzahlen bezeichnet waren, so lag «ine falsche 
Übertragung sehr nahe. Für Livius mufste sich, wenn er eine 
derartige Ohronik in dieser Weise benutzte, der Tod Alexanders 
auf 427 varr. stellen, da dieses Jahr auch nach seiner Zeitrech- 
nung das 427. der Stadt war. Ohne Zweifel beruht die andere 
Nachricht, nach welcher die Landung des Königs 422 stattfand, 
auf der nämlichen Quelle. Für dieses Ereignis ergiebt sich hier- 
nach das Jahr 336/5 v. Ohr. Es stimmt dies sehr wohl zu 
unseren Ansetzungen, nach denen das varronische Jahr 413, in 
welches Alexanders Ankunft in Italien föUt, sich vom 15. März 
bis zum 14. Oktober 335 v. Ohr. erstreckte. Wenn daher Livius 
das Stadtjahr 413 mit der Zeit Alexanders des Grofsen zusammen- 
fallen läfst, so wird an dessen Regierungsantritt zu denken sein.- 
Die Vermutung Ungers, dafs der Epirotenkönig, bevor er sich 
nach Italien wandte, den Ausgang des ersten Jahresfeldzugs 
Alexanders des Grofsen in Asien abgewartet habe, wozu ihn 
politische Erwägungen allerdings bestimmen konnten,^) hat aus 

1) Justin. XII, 2. Auf das ßestehen eines Vertrags ist auch bei 
Liv. Vni, 17, 9 hingewiesen. Vgl. p. 122, A 1. 

2) Liv. VIII, 17, 9. 

3) S. p. 106. 

4) Die Annahme einer derartigen Ära ist wohl statthaft, da Piso, wie 
sich aus der später noch näher zu besprechenden Angabe Censorins de die 
nat. 17, 13 ergiebt, die Gründung Roms sogar noch ein Jahr höher setzte. 

5) Röm.-griech. Synchr. p. 576 £F. 
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dem Grunde wenig Wahrscheinlichkeit, weil von Justin aus- 
drücklich auf die Eile, mit der Alexander seine Unternehmung 
ins Werk setzte, hingewiesen wird.^) 

Einen weiteren Synchronismus darf man vielleicht erblicken 
in einer bei Livius unter den Jahren 405 und 406 der Stadt 
begegnenden Nachricht, wonach damals griechische Flotten 
die Küste Latiums verheerten.^) Welchem Volke die Seeräuber 
angehorten, war nicht überliefert. Livius vermutet, dafs die 
Raubzüge von sicilischen Tyrannen imternommen worden seien, 
während Niebuhr^) an die Söldner des spartanischen Königs 
Archidamus denkt, der 346/5 bis 338/7 v. Chr. mit den Lucanern 
Krieg führte.^) Am nächsten liegt es wohl, die Nachricht auf 
die Söldner des jüngeren Dionys zu beziehen, die nach der 343/2 
erfolgten Vertreibung des Tyrannen^) darauf angewiesen waren, 
auf andere Weise ihren Unterhalt zu suchen. Das Stadtjahr 405 
erstreckt sich nach unserer Annahme vom März 343 bis Februar 
342 V. Chr.» fällt also mit dem Olympiadenjahr 343/2 gröfsten- 
teils zusammen. Es ist wohl kein Zufall, dafs in dem auf die 
Vertreibung des Dionys folgenden Jahre (406 varr.) die Kar- 
thager mit den Römern einen neuen Handelsvertrag schlössen.^) 

Ferner kommen noch in Betracht die Nachrichten über die 
Unternehmungen des spartanischen Königs Kleonymusin Italien, 
welche nach Livius in das Stadtjahr 452, nach Diodor aber 
303/2 V. Chr. fallen.') Es stimmt dies nicht ganz zu unseren 
Ansetzungen, wonach das Stadtjahr 452 vom Dezember 301 bis 
August 300 V. Chr.' dauerte. Die DiflFerenz ist aber wahrschein- 
lich nur dadurch bedingt, dafs die Unternehmungen des Kleonymus 
in Italien sich auf mehrere Jahre erstreckten und Diodor seiner 
Gewohnheit folgend alles unter dem Jahre erzählte, in welchem 
Kleonymus zum ersten Male an der Küste Italiens landete.^) 



1) Justin. XII, 2, 1: Alexander ... ita cupide profectus fiierat, veluti 
in diyisione orbis terrarum Alexandro Olympiadis, sororis suae, filio oriens, 
sibi occidens sorte contigisset. 

2) Liv. VII, 26, 4 u. 26, 13flP. 

3) Böm. Gesch. III, 100. 

4) Diod. XVI, 63, 1 und 88, 3. 

5) Diod. XVI, 70. 

6) Diod. XVI, 69, 1. Liv. VII, 27, 2, vgl. Polyb. III, 24. 

7) Liv. X, 2. Diod. XX, 104—106. 

8) In analoger Weise wird der Tod, welchen der spartanische König 
Archidamus 338/7- in einem den Lucanern gelieferten Treffen fand (Diod. 
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Die nicht bei allen römisehen Annalisten vorkommende Nach- 
richt, dafs Eleonymus von dem Konsul M. Ämilius im Gebiete 
der Sallentiner in die Flacht geschlagen worden sei/) fehlt bei 
Diodor; dagegen stimmt der von demselben gegebene Bericht 
über die Niederlage ^ welche der Konig einige Zeit nachher bei 
einer Landung im Gebiet der Pataviner erlitt, mit dem des 
Livius^ welcher hier wohl einer patavinischen Tradition folgt, im 
wesentlichen überein, so dafs kein Grund vorliegt, die beiden 
Berichte auf verschiedene Unternehmungen zu beziehen, wie es 
Unger thun zu müssen glaubt.^) 

Zum Schlufs möge noch bemerkt werden, dafs nach unseren 
Ansetzungen die Pest in Karthago, welche nach Diodor 379/8, 
in Wirklichkeit aber erst 376/5 ausbrach,*) mit der in den 
römischen Annalen unter varr. 370 und 371 (= Juli 377 bis 
Juni 375 v. Chr.) gemeldeten Epidemie^) zusammenfällt. 

Das Resultat dieser Untersuchung ist also, dafs die zwischen 
364 und 474 varr. fallenden Synchronismen unseren Ergebnissen 
teils zur Bestätigung gereichen, teils sich mit denselben ohne 
Schwierigkeit vereinigen lassen. Es fragt sich nun, ob sich auch 
aus der Sonnenfinsternis des Ennius, die wir bisher unberück- 
sichtigt gelassen haben, ein zu unseren Ansetzungen stimmender 
Synchronismus gewinnen läfst. 



Fünfter Abschnitt. 
Die Sonnenfinsternis des Eunins. 

Nach Cicero soll die Sonnenfinsternis, welche bei Ennius 
und in den annales maximi erwähnt war,^) um das Jahr 350 der 
Stadt (anno trecentesimo quinquagesimo fere post Bomam con- 
ditam) an den Nonen des Juni eingetreten sein. Die Jahreszahl 
ist wohl nicht aus Ennius entnommen, sondern augenscheinlich 

XVI, 88, 3), von Diodor gleich im AnscblafB an seine Landung in Tarent 
unter 346/5 gemeldet (XVI, 63, 1). 

1) Liv. X, 2, 2. 

2) Böm.-griecb. Synchr. p. 633; B. Stadtära p. 80fiP. 

3) Nach Diod. XV, 24 brach die Pest aus nacii der Wiederherstellung 
Hipponiums durch die Karthager, welche^ wie wir p. 119, A4 bemerkten, 
erst 376/5 erfolgte. 

4) Liv. VI, 20, 16. 21, 6. 

6) Cic. de rep. 1, 26. Der Wortlaut der Stelle ist bereits p.6, A2 angeführt. 
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aus den annales maximi, deren Zählung Cicero ohnehin zu folgen 
pflegt.^) Eine Verwertung der Finsternis für die Chronologie ist 
aber nur dann möglich^ wenn es gelingt, ihre Zeit nach römischer 
Ära, die mit der Jahreszahl 350 nur ungefähr gegeben ist,^) 
genau zu bestimmen. 

Einen Anhalt hierfür gewährt, wie Matzat gesehen hat/) 
die Angabe Ciceros, dafs man von der bei Ennius und in den 
annales maximi verzeichneten Finsternis ausgehend die früheren 
Finsternisse bis zu der, bei welcher Romulus verschwand, durch 
Zurückberechnung gefunden habe.^) Jedenfalls bediente man 
sich hierbei einer von den Chaldäern gemachten Beobachtung, 
nach welcher die nämlichen Finsternisse sich in Perioden von 
223 synodischen Monaten (= 18 julianische Jahre und 11 Tage) 
wiederholten.^) Nun wird ausdrücklich bezeugt, dafs die varro- 
nische Ära sich auf die Zurückberechnung von Finsternissen 
gründete.^) Wenn nun Varro auf diese Weise von der Finsternis 



1) S. p. 39. Dafs die Jahreszahl aus den annales maximi stammt, 
nimmt auch Matzat I, 351 an. 

2) Vgl. p. 9fF. 

3) I, 342. 

4) De rep. I, 25: atqae hac in re tanta inest ratio atque soUertia, ut 
ex hoc die, quem apud Ennium et in maximis annalibus consignatum vide- 
mus, superiores solis defectiones reputatae sint usque ad illam, quae Nonis 
Quinctilibus fuit regnante Romulo. 

5) Plin. N. H. 11, 56: defectus CCXXIII mensibus redire in suos orbis 
certum est. Matzat I, 342 nimmt wohl mit Recht an, dafs C. Sulpicius 
Gallus (cos. 588), der eine besondere Schrift über Finsternisse veröffentlichte 
und die Mondfinsternis vom 21. Juni 168 v. Chr. vorhersagte (Plin. N. H. II, 53, 
Liv. XLIV, 37, 6 ff., vgl. Cic. de senect. 49), von dieser Periode Kenntnis hatte. 

6) Censorin. de die nat. 21: hie enim (Varro) tria discrimina temporum 
esse tradit, primum ab hominum principio ad cataclysmum priorem .... 
secundum a cataclysmo priore ad olympiadem primam .... tertium a prima 

Olympiade ad nos, quod dicitur historicon de tertio autem tempore 

fuit quidem aliqua inter auctores dissensio in sex septemve tantummodo 
annis versata, sed hoc quodcunque caliginis Varro discussit, et pro cetera 
8 na sagacitate nunc diversarum civitatium conferens tempora, nunc de- 
fectus eorumque intervalla retro dinumerans eruit verum lucemque 
ostendit, per quam numerus certus non annorum modo, sed et diernm 
perspici possit. Es ist klar, dafs die das tertium tempus betreffenden Ab- 
weichungen sich nicht etwa beziehen auf das Intervall zwischen ol. 1 und 
einem feststehenden Termin der späteren Zeit, sondern vielmehr auf den 
zwischen ol. 1 und der Gründung Roms liegenden Zeitraum, hinsichtlich 
dessen nach den gangbaren Ansetzuugen der Erbauung Roms, welche zwischen 
ol. 6, 4 und 8, 2 schwankten, die angegebene Differenz von 6— 7 Jahren bestand. 
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des Ennius ausgehend diejenige, bei welcher Romulus verschwand, 
berechnete, so können wir, da uns für dieses letztere auf die 
Nonen des Quinctil gesetzte Ereignis das 38. Jahr der varronischen 
Ära gegeben ist,^) mit Hilfe des von Varro zu Grunde gelegten 
Cjklus umgekehrt das varronische Jahr finden, in welches die 
Finsternis des Ennius fiel. Es fragt sich nur, in welcher Weise 
Varro die Periode von 223 Monaten . angewandt hat. Soviel ist 
sicher, dafs er, auch wenn er seine Ära erst nach der Einführung 
des julianischen Kalenders festgestellt zu haben scheint,^) jenen 
Zeitraum nicht zu 18 Jahren 11 Tagen gerechnet haben kann. 
Hätte er dies gethan, so würde hiernach das Intervall zwischen 
dem Tode des Bomulus (p. u. c. 38) und der dem Jahre 350 p. u. c. 
zunächst liegenden cyklischen Sonnenfinsternis 17 Perioden von 
223 synodischen Monaten = 306 Jahre 187 Tage betragen haben, 
während zwischen diesen beiden Ereignissen, die auf Non. Quinct. 
und Non. Jun. fallen, nach Varros Rechnung eine bestimmte 
Anzahl von ganzen Jahren plus 11 Monate liegen mufs. Rechnen 
wir 18 derartige Perioden (324 Jahre 198 Tage), so bleibt die 
nämliche Schwierigkeit, abgesehen davon,^ dafs wir hiermit schon 
auf varr. 362 = ann. max. 363 kommen, auf welches Jahr die 
Zeitangabe Ciceros anno trecentesimo quinquagesimo fere post 
R. c. nicht mehr bezogen werden kann. Augenscheinlich beruht, 
wie Matzat richtig erkannt hat,^) die varronische Berechnung 
auf der Voraussetzung, dafs je 12 Monate der chaldäischen 
Periode einem Sonnen jähre gleich seien, und ist hiernach dieser 
Zeitraum zu 18 Jahren 7 Monaten gerechnet. 17 solche Perioden 



1) Dafs Varro für Bomulus nicht etwa, wie dies in den dem Diodor, 
Euseblus und Syncellus vorliegenden Listen der Fall ist, 38, sondern 37 Jahre 
reclmete und demnach seinen Tod in das 38. Regierungsjahr setzte, darf 
man einesteils daraus folgern, dafs die Ansetzung der Regierung des 
Romulus zu 37 Jahren im letzten Jahrhundert der Republik überhaupt die 
übliche war (Cic. de rep. II, 17. Liv. I, 21, 6. Dionys. II, 66), andernteils 
aber daraus, dafs Plutarch, der den Varro gerade für seine chronologischen 
Angaben als Quelle benutzt (Rom. 12, vgl. H. Peter, die Quellen Pintarchs 
in den Biographien der Römer, Halle 1866, p. 163 ff.), den Romulus in seinem 
38. Regierungsjahre sterben läfst (Rom. c. 29 fio.). Hierzu kommt noch, dafs 
Solin I, 19, der hier augenscheinlich aus dem § 17 citierten Varro schöpft, 
für die Regierung des Romulus 37 Jahre giebt. 

2) Es spricht hierfür Amob. V, 8, wonach Varro die Resultate seiner 
Berechnungen erst in der 711 verfafsten Schrift de gente populi Romani 
darlegte. Vgl. Mommsen, R. Chr. p. 147. 

3) Rom. Ghron. I, 343 ff. 
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betragen 315 Jahre 11 Monate ^ wonach sich für die Sonnen- 
finsternis des EnniuSy wenn man von Non. Quinct. 38 varr. aus- 
geht und die Stadtjahre^ wie dies die varronische Ära voraussetzt, 
als volle Kalenderjahre rechnet^ Non. Jun. 354 varr. ergiebt. Die 
bisher herrschende Annahme, dafs die Finsternis des Ennius mit 
der des 21. Juni 400 v. Chr. identisch sei/) kann nun auf keinen 
Fall mehr aufrecht erhalten werden,^) da die Fehlerhaftigkeit 
der varronischen Ära, die nach der Gleichung 354 p. u. c. = 
400 V. Chr. gerade richtig sein würde, allgemein Anerkannt ist 
Andererseits leuchtet es aber ein, dafs Yarro, wenn er den Tod 
des Romulus ol. 16, 1 (= 716/5 v. Chr.) und hiernach die Er- 
bauung der Stadt ol. 6, 3 (= 754/3 v. Chr.) setzte, bei dieser 
Berechnung eben von der Finsternis des 21. Juni 400 v. Chr., 
die er wohl bei einem sicilischen Autor unter ol. 94, 4 erwähnt 
fand,^) ausgegangen sein mufs.*) Sind diese Ausführungen richtig, 



1) Vgl. p. 6. 

2) Matzat I, 344 nimmt, nm dieser Eonseqnenz auszuweichen, zu der 
Annahme seine Zuflacht, dafs man die Finsternis, deren wahre Zeit (ol. 94, 4) 
bekannt gewesen sei, von dem Jahre 350 varr., unter welchem sie in den 
annales maximi verzeichnet gewesen sei, auf 864 varr. gebracht habe. Den 
Beweis dafür, dafs die Finsternis in den Annalen unter 350 varr. erwähnt 
war, ist indessen Matzat schuldig geblieben. Auch hätte er, um seine An- 
nahme irgendwie plausibel zu machen, wenigstens erklären müssen, wie 
denn Yarro dazu hätte kommen sollen, die Finsternis von dem Stadtjahr, 
dem sie angehörte, um vier Stellen zu entfernen. Statt diese Frage zu 
beantworten, begnügt sich Matzat I, 344 mit der Bemerkung: „man hat 
also .... ruhig die Finsternis von ihrem Jahreskollegium getrennt" und 
äufsert sogar p. 346 die Vermutung, dafs dies dem Atticus, den er neben 
Tarutius (vgl. Plut. Rom. 12) für den Begründer der varronischen Ära hält, 
vielleicht gar nicht einmal zum Bewufstsein gekommen sei! Eine solche 
Hypothese, die nicht nur jedes Beweises ermangelt, sondern geradezu das 
Unwahrscheinliche voraussetzt, richtet sich doch wohl selber! 

3) Da diese Finsternis nach einer neuerdings von F. £. Ginzel in Wien 
ausgeführten Berechnung beim Sonnenuntergang auf 9 ^ ö. L. (von Greenwich) 
und 44 n. B. total war (vgl. Francken, de zoneclips van Ennius, Amsterdam 
1884, p. 3), so erreichte sie auch in Sicilien eine bedeutende Phase. Dals 
die sicilischen Geschichtschreiber die Finsternisse nicht aufser Acht liefsen, 
zeigt Plin. n. h. 11, 180: apud Arbilam magni Alexandri victoria luna defe- 
cisse noctis secunda hora est prodita eademque in Sicilia exoriens. 

4) Matzat I, 342 ff. nimmt an, dafs der mit Cicero und Varro be- 
freundete Mathematiker L. Tarutius aus Firmum, der auf Varros Wunsch 
die Stunde der Eonception und der Geburt des JR.omulns sowie der Er- 
bauung der Stadt bestimmte (Plut. Rom. 12), den Todestag des Romulus in 
der oben angegebenen Weise ermittelt habe. Da indessen Tarutius von 
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so mufs sich eine andere Finsternis finden lassen^ die ebensogut 
wie die vom 21. Juni 400 v. Chr. der Angabe des Ennius „Nonis 
Junis soli luna obstitit et nox^' Genüge leistet. 

Sehen wir zunächst, welchem Jahre vor Christus das Stadt- 
jahr 354 nach unseren Ansetzangen entspricht. Wie oben ge- 
zeigt worden ist, begann varr. 358 im Frühling 388 v. Chr./) 
357 aber einige Zeit nach dem Hochsommer 389 v. Chr.*) 
Andererseits steht fest, dafs das Jahr 355, dessen Magistrate vor 
der Zeit zurücktraten,^) um den Beginn der guteü Jahreszeit 
seinen Anfang nahm.^) Die Eriegstribunen dieses Jahres fungierten 
hiernach etwa von Frühling bis Herbst 390. Da der 353 als 
Antrittstermin aufgekommene 1. Oktober^) bereits 355 nicht mehr 
bestand, so müssen auch die Eonsulartribunen des Jahres 353 
oder 354 vor der Zeit abgedankt haben. Unger hat sich im 
Hinblick darauf, dafs 353 heftige innere Kämpfe stattfanden,*) 
während von solchen unter 354 keine Rede ist, mit Recht für 
die erstere Annahme entschieden.*^) Wenn hiemach das Jahr 354 
voll zu rechnen ist, so würde sich dasselbe von Frühling 391 
bis Frühling 390 v. Chr. erstreckt haben. 

Nun fand am 12. Juni 391 v. Chr. eine Sonnenfinsternis 
statt, auf die die Angabe des Ennius vollkommen pafst. Die 
Worte Nonis Junis soli luna obstitit et nox, mit welchen der 
Satz vermutlich noch nicht zu Ende war,®) lassen eine doppelte 



Cicero (de div. 11, 98) als in primis Cbaldaicis rationibos emditus bezeichnet 
wird, so dürfte die falsche Anwendung der chaldäischen Periode wohl eher 
dem Varro als jenem zuzutrauen sein. 

1) S. p. 116. 

2) S. p. 114. 

3) Dies geht hervor aus Plnt. Camillus 2, wonach die Eriegstribunen, 
die vor dem zweiten Eriegstribunat des Camillus (356) fungierten, wegen 
lässiger Eriegführung ihres Amtes enthoben wurden. 

4) ÜDger rdm. Stadtära p. 42 folgert dies mit Recht aus Liv. Y, 13, 4, 
wonach der auf den kalten Winter des Jahres 354 folgende heifse und un- 
gesunde Sommer bereits dem nächsten Amtsjahr augehörte. Das nämliche 
ergiebt sich aus V, 14, 3. 

6) Liv. V, 9, . 8. 

6) Liv. V, 10—12. 

7) Rom. Stadtära p. 42 ff.- 

8) Im anderen Falle müfsten die Worte dahin erklärt werden, dafs 
Mond und Nacht die Sonne bedeckt hätten. Von der Nacht, die selbst erst 
durch eine Bedeckung der Sonne entsteht^ kann aber ein solcher Ausdruck 
nicht wohl gebraucht werden und es dürfte sich ein anderweitiger Beleg 

Holzapfel, röm . Chronologie. 9 
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Deutung zu. Entweder kann man, wie Unger bemerkt/) denken 
an eine am hellen Tage eingetretene totale Sonnenfinsternis, die 
nachtähnliche Dunkelheit zur Folge hatte, oder an eine Sonnen- 
finsternis, die dem Einbruch der wirklichen Nacht unmittelbar 
vorausging. Im letzteren Falle ist es, wie Hansen richtig be- 
merkt,^) nicht nötig, eine totale Sonnenfinsternis anzunehmen; es 
kann auch eine partielle gemeint sein; nur mufs der Grad der 
Verfinsterung derart gewesen sein, dafs man von selbst auf die 
Erscheinung aufmerksam wurde. Für die Sonnenfinsternis des 
21. Juni 400 v. Chr., welche nach der neuesten Berechnung von 
Ginzel für Rom ein Maximum von 9,92 Zoll (1 Zoll = 7i2 ^®s 
Sonnendui^chmessers) erreichte,®) trijfft dies zu; nicht minder aber 
für die vom 12. Juni 391, welche ebenfalls gegen Sonnenunter- 
gang eintrat 

Mein Kollege Dr. Harzer hat die Freundlichkeit gehabt, den 
Verlauf dieser Finsternis, auf die ich zuerst durch die Tafeln 
von Pingre aufmerksam wurde,*) zu berechnen. Da sich bei 
solchen Berechnungen, je nachdem man empirische Korrektionen 
anwendet oder nicht, erhebliche Differenzen ergeben können, so 
hat Dr. Harzer die Finsternis sowohl auf die eine als auf die 
andere Weise bestimmt. Jede von diesen beiden auf Oppolzers 
Syzygientafeln für den Mond fufsenden Berechnungen ist, um 
Irrtümer zu vermeiden, zweimal unabhängig ausgeführt. Im ersten 
Falle begann die Finsternis 7^ 4"* 8 (nach wahrer Zeit für Rom), 
indem der Mondrand zuerst 265® 9 vom Nordpunkte der Sonne 
durch Ost gerechnet die Sonne berührte. Das Maximum der 
Verfinsterung, welches 10,32 Zoll betrug, trat ein 7** 52"^ 9 w. Z., 
dasselbe war also, da die Sonne bereits 7^ 32™ 8 w. Z. unter- 
ging, für Rom unsichtbar. Die gröfste sichtbare Phase fiel hier 
mit dem Sonnenuntergang zusammen. Aus den angeführten 
Daten ergiebt sich, dafs im Moment des Sonnenuntergangs der 
Sonnendurchmesser zu y^g, die Sonnenscheibe aber nahezu zur 
Hälfte vom Monde bedeckt war. Bei der gegen Sonnenuntergang 

hierfür auch schwerlich finden lassen. Ich vermute daher, dafs auf nox 
noch die Worte facta est oder orta est folgten. 

1) Böm. Stadtöra p. 16 ff. 

2) Darlegung der theoretischen Berechnung der in den Mondtafeln 
angewandten Störungen, 2. Abteilung, p. 388 (im VII. Bd. der Ahhdlgn. der 
math.-phys. Kl. der £. Sachs. G. d. W., Leipzig 1864). 

3) Vgl. p. 7. 

4) L'art de v^rifier les dates, Paris 1819. I, p. 212. 
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ohnehin eintretenden Lichtabnahme mufste Aese Erscheinung 
gewifs auffallen, und sind hiermit die Worte des Ennius, wenn 
man nox auf die dem Sonnenuntergang folgende Dunkelheit be- 
zieht, die bei der immer noch zunehmenden Verfinsterung der 
Sonne rascher als gewohnlich hereinbrechen mufste, in durchaus 
befriedigender Wöise erklärt. 

Nach der zweiten Berechnung, welche ohne Anwendung 
empirischer Korrektionen ausgeführt ist, erreichte die Finsternis 
7*^ 26™ 2 w. Z., also 6,6 Minuten vor Sonnenuntergang, ia Rom 
das Maximum von 11,48 Zoll und war mithin nahezu total. In 
diesem Fall können, da bei einer Phase von 10 Zoll schon offc 
die gröfseren Sterne sichtbar werden,*) die Worte des Ennius 
geradezu so aufgefafst werden, dafs die Finsternis nachtähnliche 
Dunkelheit zur Folge hatte. 

Wenn es auch an und für sich nicht notwendig ist, die 
Stelle in diesem Sinne zu verstehen, so möchte ich doch das« 
zweite Resultat aus dem Grunde für das richtigere halten, weil 
bei einer Zurückberechnung der Finsternis, bei welcher Romulus 
verschwand, eine totale oder nahezu totale Sonnenfinsternis sich 
am meisten zum Ausgangspunkt eignete.^) 

Die Finsternis des 12. Juni 391 v. Chr. bietet hiernach, da 
sie nicht nur der Angabe des Ennius Genüge leistet, sondern 
auch gerade in das Jahr fällt, auf welches unsere Berechnungen 
führen, für die Richtigkeit derselben eine vollkommene Bestäti- 
gung. Ein Zweifel würde höchstens dann statthaft sein, wenn 
in dem auf 400 v. Chr. folgenden Decennium etwa noch andere 
Finsternisse in Betracht kämen; es findet sich jedoch in dieser 
Periode keine einzige, die sich irgendwie mit der des Ennius 
identificieren liefse, da die sonstigen um jene Zeit stattgehabten 
Finsternisse teils in andere Jahreszeiten fielen, teils in Rom un- 
sichtbar oder nur schwer bemerkbar waren.^) Die von uns ganz 

1) Hansen in dem p. 130, A 2 citierten Werke p. 386. 

2) Nach einer später von Francken de zoneclips van Ennius (vgl. 
p. 7, A 1) mitgeteilten Berechnung von Ginzel (p. 7) erreichte die Finsternis 
bei Sonnenuntergang (7*^ 32™ 8 w. Z.) die Phase von 8,15 Zoll nnd betrug 
das 7^ 47" 6 eingetretene Maximum 10,5 Zoll. 

3) Dieses letztere gilt von der am 2. Juni 390 v. Chr. gegen Mittag 
eingetretenen Sonnenfinsternis, welche Unger, Rom. Stadtara p. 17 in der 
irrtümlichen Voraussetzung, dafs dieselbe für Born total gewesen sei, für 
die des Ennius halten zu müssen glaubt. Nach den Angaben von Pingr^, Tart 
de v^rifier les dates I, 212, kann diese Finsternis, wie schon Matzat 

9* 
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unabhängig von^er Finsternis des Ennius gewonnene Gleichung 
354 -varr. = Frühling 391 bis Frühling 390 v. Chr. kann nun- 
mehr für vollkommen gesichert gelten. 

Dala in der Stadtchronik unter dem varronischen Jahre 354 
eine Sonnenfinsternis verzeichnet war, haben wir bisher lediglich 
durch Berechnung festgestellt; doch kann hierfür nunmehr auch 
ein direktes Zeugnis angeführt werden. Nach einer Beobachtung 
der Alten soll auf eine im Zeichen der Zwillinge oder der Wage 
oder >des Wassermanns eingetretene Sonnenfinsternis Pest und 
Hungersnot folgen.^) Für die im Zeichen der Zwillinge statt- 
gehabte Sonnenfinsternis des 5. Juni 354 varr. trifft beides zu, 
indem der hierauf folgende farchtbare Winter^ in welchem die 
Fruchtbäume zum Teil bis in die Wurzel erfroren und eine grofse 
Menge Vieh zu Grunde ging,^) ohne Zweifel Hungersnot bewirkte, 
zu der sich im nächsten Sommer (355) eine verderbliche Pest 
gesellte.*) Wenn nun Livius bei den Wahlagitationen für 356 die 
Patricier darauf hinweisen läfst, dafs die im vorhergehenden 
Jahre (354) eingetretenen Prodigien, mit denen der harte Winter 
auf eine Linie gestellt werden könne, nunmehr in dem laufenden 
Jahre durch die Pest ihre Erfüllung gefunden hätten,^) so wird 
unter den Prodigien in erster Linie die der Pest voraufgehende 
Sonnenfinsternis gemeint sein. Livius oder der von ihm benutzte 
Annalist hat es also blofs unterlassen, diese Finsternis unter 
dem Jahre 354, wo sie in den Annalen angemerkt war, zu er- 
wähnen, kann aber doch nicht umhin, auf dieselbe nachträglich 
Bezug zu nehmen. 



E. Chr. II, 406 bemerkt, in Rom nur die Starke von etwa 1 Zoll erreicht 
haben. Da indessen Pingr^s Berechnungen jetzt bei weitem nicht mehr für 
zuverlässig gelten können, so bat ich Dr. Harzer, die fragliche Finsternis 
aufs neue zu bestimmen. Nach einer von demselben freundlichst ausge- 
führten Berechnung erreichte die Finsternis, wenn empirische Korrektionen 
angewandt werden, um 12*^ 11™ 6 w. Z. ein Maximum von 2,25 Zoll, während 
im anderen Falle die gröfste Phase 2,34 Zoll betrug und bereits 11^ 26°^ 2 
eintrat. Der Grad der Verfinsterung war hiemach so gering, dafs die Er- 
scheinung, zumal sie um die Mittagszeit stattfand, kaum oder gar nicht 
bemerkt worden sein wird. 

1) Lydus de osteni 9. 

2) Liv. V, 13, 1. Dionys. XII, 8. 

3) Liv. V, 13, 4 ff. Dionys. XII, 9. 

4) Liv. V, 14, 3: priore anno intolerandam hiemem prodigiisque divinis 
similem coortam, proxumo non prodigio, sed jam eventus, pestilentiam agris 
urbique inlatam haud dubia ira deum .... 
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Den Römern lag es nun allerdings^ wenn sie die Magistrats- 
jahi^e als volle Jahre rechneten, weit näher, die Finsternis des 
21. Juni 400 v. Chr. («=» Ende oh 94, 4) mit der des Stadtjahres 
354 zu identificieren. In diesem Falle mufste das letztere Jahr, 
da es im Frühling begann imd sich demnach zum gröfsten Teil 
in das in dem nächsten Sommer anhebende Olympiadenjahr 
hineinerstreckte, mit ol. 95, 1 geglichen werden. Nach den älteren 
officiellen Fasten, in welchen die drei Diktatorenjahre 421, 430 
und 445 fehlten, hätte nun freilich, wenn auf jedes Magistrats- 
jahr ein Olympiadenjahr gerechnet wurde, das varronische Jahr 
354 nicht mit oL 95, 1, sondern mit ol. 95, 4 gleichgesetzt 
werden müssen. Es ist hiemach klar, dafs jene Diktatorenjahre, 
die wir als zweifellos interpoliert erkannt haben, eben zu keinem 
anderen Zwecke eingeschoben worden sind, als um die Sonnen- 
finsternis des Jahres 354 auf ol. 95, 1 zu bringen. 

Zum Schlufs möge noch auf zwei Thatsachen, die sich aus 
dem von uns gewonnenen Synchronismus ergeben, hingewiesen 
werden. Einmal folgt aus der Gleichung Non. Jun. 354 varr. 
= 12. Juni 391 v. Chr., dafs der romische Kalender damals mit 
den Jahreszeiten soweit in Einklang stand, als dies bei einem 
Mondsonnenjahr überhaupt verlangt werden kann. Andrerseits 
ergiebt sich aber die wichtige Konsequenz, dafs die von vorn- 
herein vielleicht nicht gegen jeden Zweifel gesicherten Daten der 
romischen Annalen, auf die sich in erster Linie unsere Ergeb- 
nisse stützen, nun als zuverlässig betrachtet werden können. 



Sechster Abschnitt. 

Chronologie der vor dem varronisclien Jahr 354 liegenden 

Periode der Republik. 

Nachdem die Chronologie des auf 354 varr. folgenden Zeit- 
raumes festgestellt ist, wäre zu versuchen, ob ein Gleiches nicht 
für die vorhergehende Periode der Republik möglich ist. ünger 
glaubt auch hier die durch vorzeitigen Rücktritt der Magistrate 
bedingten Jahresverkürzungen ermitteln zu können und gelangt so 
schliefslich zu dem Resultat, dafs der Amtsantritt der ersten Kon- 
suln am I.Januar 498 v.Chr. erfolgt sei. Bei eingehender Prüfung 
der Überlieferung wird man jedoch finden, dafs eine so genaue 
Fixierung der einzelneu Magistratsjahre unthunlich ist. 
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Auf den ersten Blick macht zwar die Beschaffenheit der 
Tradition einen keineswegs ungünstigen Eindruck. Die Antritts- 
tage der Oberbeamten werden sogar noch häufiger angemerkt, 
als in der folgenden Periode (245 1. Januar/) 261 1. September,^) 
278 und 291 1. August,») 292 11. August,*) für die Zeit der 
Decemvirn der 15. Mai,^) für 311 der 13. Dezember, der nun für 
die nächsten vier Decennien als stehender Antrittstermin voraus- 
gesetzt wird,^ 353 der 1. Oktober^). Auch werden mehrere teils vor, 
teils nach Ablauf dos Amtsjahres eingetretene Interregna erwähnt. 
Zu der ersten Kategorie gehören 274/5,») 291/2,«) 304/5,*^') 310,^^) 
zur zweiten 27 1/2 1«) und 333/4.^») Vorzeitiger Rücktritt der 
Beamten ohne Interregnum war ferner erwähnt unter 260/*) 302^^) 

1) Plut. quaest. Rom. 19. Denselben Antrittstermin setzt Dionys V, 1 
voraus, vgl. ünger R. Stadtära p. 23 ff. 

2) Dionys. VI, 49. 

3) Dionys. IX, 25 in. Liy. III, 6, 1. Hierzu stimmt auch Dionys. IX, 
36 fin. und 61*fin., wonacli das Ende der Jahre 279 und 289 mit der Reife 
des Getreides zusammenfiel. 

4) Liv. m, 8, 3. 

5) Liv. III, 36, 3. 38, 1. 

6) Für 311 ist dieser Termin bezeugt Dionys. XI, 63, für 331 Liv. 17, 
37, 3, für 362 Liv. V, 9, 3. 

7) Liv. V, 9, 8. 

8) Dionys. IX, 13. 

9) Liv. III, 8, 2. Dionys. IX, 69. 

10) Liv. III, 65^ 1. Der Rücktritt der Decemvirn kann, wenn dieselben 
auch über die ihnen zustehende Frist hinaus im Amte blieben, doch insofern 
als ein vorzeitiger betrachtet werden, als die nicht ganz siebenmonatliche 
Zeit ihres usurpierten Regiments (16. Mai bis 10. Dezember) in den älteren 
offiziellen Fasten als ein besonderes Amtsjahr gerechnet wir^. Das alsdann 
eingetretene Interregnum, dessen Anfang mit dem Amtsantritt der neuge- 
wählten Yolkstribunen (10. Dezember) zusammenfiel, mufste folgerichtig als 
^in Teil des vorhergehenden vor der Zeit beschlossenen Magistratsjahres 
angesehen werden. 

11) Liv. IV, 7, 10. Dionys. XI, 62. 

12) Dionys. VIII, 90. Dafs das hier erwähnte Interregnum erst nach 
Ablauf des alten Amtsjahres eintrat, folgt aus der p. 83, A 2 besprochenen 
Angabe des Lydus. 

13) Liv. IV, 43, 8. 

14) Dionys. VI, 49. 

16) Dionys. X, 64. Es wird zwar hier nicht ausdrücklich gesagt, dafs 
die Konsuln des Jahres 302 vor der Zeit zurücktraten, doch mufs dies im 
Hinblick darauf, dafs die Eomitien für das nächste Jahr viel früher als 
sonst gehalten worden sein sollen, notwendig angenommen werden. Die 
neu gewählten Konsuln Appius Claudius und T. Genucius kamen überhaupt 
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und 352.^) Hierzu kamen noch die in ziemlicher Anzahl über- 
lieferten Tage von Triumphen,*) Schlachten*) und Tempeldedi- 
kationen.^) Es könnte hiernach scheinen, als ob es recht wohl 
möglich sei, auf Grund so mannigfacher Anhaltspunkte die jedesmal 
eingetretenen Verschiebungen des Amtsneujahrs zu ermitteln. 

Bei genauerer Betrachtung findet man indessen, dafs die uns 
überlieferten Zeitangaben sich nicht selten einander widersprechen 
und dafs gerade die Antrittstage, welche ünger für „das Ver- 
lässigste in der gesamten Tradition der älteren Zeit Roms seit 
dem Beginn der Jahresregierungen" erklärt,^) am wenigsten für 
sicher bezeugt gelten können. 

Schon gleich das erste Jahr der Bepublik macht Schwierig- 
keiten. Nach der dem Dionys und Plutarch vorliegenden Tra- 
dition traten die ersten Konsuln ihr Amt am 1. Januar an.^) 
Hiermit verträgt es sich aber nicht, dafs der Tod des Brutus 
auf den 28. Februar gesetzt wird.^) In diesem Falle müfste 
Brutus, der nach Macrobius der dea Gama auf dem Cälius am 



nicht dazu, als solche zu fongieren, sondern verzichteten auf das ihnen 
übertragene Amt, noch bevor sie dasselbe angetreten hatten, um hierauf 
unter die Decemvim gewählt zu werden. Vgl. Hartmann (der römische 
Kalender p. 249 fP.), der allein den Bericht des Dionys richtig aufgefafst hat. 

1) Liv. V, 9, 1 ff. 

2) Die uns noch überlieferten Triumphaldaten aus dem Zeitraum von 
245—354 sind: 250 . . Non. Maj., 251 3. und 4. April, 268 1. Juni, 279 1. Mai, 
280 15. März, 295 7. und 12. Mai, 296 13. Sept., 305 13. und 24. August, 
311 5. Sept., 317 13. August (vgl. die Triumphalfasten). 

3) So ist für die Schlacht im Walde Arsia (245) der 28. Februar aber- 
liefert (Flut. Popl. 9), für die am Begillus (255 oder 258) der 15. Juli 
(Dionys. VI, 13), für die an der Cremera (277) der 13. Februar (Ovid. fast. 
II, 195), wogegen Livius (YI, 1, 11) und Tacitus (hist. II, 91) dieses Ereignis 
ebenso wie die Schlacht an der Allia auf den 18. Juli fallen lassen, während 
Plutarch Camillus 19 und Macrobius Sat. I, 16, 23 beide Ereignisse auf den 
16. Juli setzen, für den Sieg des Diktators A. Postumius Tubertus am 
Algidus (323) der 18. Juni (Ovid. fast. VI, 721), falls dieses Datum nicht 
auf den nachher gefeierten Triumph zu beziehen ist. 

4) Ohne auf Vollständigkeit Anspruch zu machen, fähre ich folgende 
Daten an : Tempel des capitolinischen Juppiter 13. Sept. 245 (Liv. VII, 3, 5 ff., 
vgl. II, 8,j6) oder 247 (Dionys. V, 35), des Mercur am 15. Mai 259 (Liv. II, 
21, 7), der Fortuna muliebris am 6. Juli 269 (Dionys. VIII, 55), des Gastor 
am 15. Juli 270 (Liv. II, 42, 5) und des Dins Fidius am 5. Juni 288 
(Dionys. IX, 60). 

5) Rom. Stadtära p. 27 

6) S. p. 134, A 1. 

7) Plut. Popl. 9. 
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1. Juni ein Opfer ausrichtete^) und nach Livius auch noch zur 
Zeit der Ernte als Konsul fungierte,^) sein Amt über ein Jahr 
bekleidet haben. Unger kann diesen Widerspruch nur durch die 
Annahme beseitigen, dafs am 28. Februar alljährlich eine Toten- 
feier für Brutus stattgefunden habe und hiernach die Schlacht, 
in welcher Brutus fiel, irrtümlich auf diesen Tag gesetzt worden 
sei.^) Wir haben bereits gesehen, dafs Brutus das Konsulat 
mindestens zweimal bekleidet hat, dafs aber seine beiden Kon- 
sulate vor die capitolinische Tempelweihe fallen.^) Da die anna- 
listischen Aufzeichnungen erst mit diesem Ereignis beginnen, so 
wird für die vorhergehende Periode eine Überlieferung bestimmter 
Daten überhaupt nicht vorausgesetzt werden können. 

Weitere Widersprüche treten zu Tage in der Darstellung 
der auf die erste secessio plebis folgenden Decennien« Nach 
Dionys traten die während der secessio gewählten Konsuln des 
Jahres 261 ihr Amt am 1. September an.^) Da die Konsuln des 
Jahres 274 zwei Monate vor Ablauf der FÄst abdankten,^ so 
müTste der Antrittstermin, auf den weder das zehntägige erst 
nach Ablauf des Jahres 271 eingetretene Interregnum') noch das 
ebenfalls zehntägige Interregnum 274/5*) einen Einflufs haben 
konnte, sich auf den 1. Juli verschoben haben; doch finden wir 
statt dieses Termins in der nächsten Periode vielmehr den 
1. August.^) ünger bleibt hier nichts übrig, als die Annahme, 
dafs 261—274 vielmehr der 1. Oktober Antrittstag gewesen sei;*^) 
er mufs also, wenn er die Überlieferung selbst nicht beanstanden 
will, einen Irrtum des Dionys annehmen ,^^) was nicht weniger 
mifslich isi Wer das Interregnum nicht als einen Teil des vor- 
hergehenden oder folgenden Amtsjahres, sondern als einen für 

1) Macrob. Sat. I, 12, 31. 

2) Liv. II, 6, 3. 

3) Böm. Stadtära p. 24. 

4) S. p. 47 ff. 

6) Dionys. VI, 49. 

6) Dionys. IX , 13 fin. 

7) Dionys. VIII, 90, vgl. p. 134, A 12. 

8) Dionys. IX, 14 in. 

9) Für 278 bezeugt von Dionys. IX, 26, für 291 Liv. IIT, 6, 1. 

10) Rom. Stadtära p. 24 ff. 

11) In dem Aufsatz „Interregnum und Amtsjahr" (Philol. Supplbd. IV, 
p. 298 ff.) vermutet Unger, dafs die Konsuln des Jahres 261 am 1. September 
gewählt worden seien und Dionys diesen Tag mit dem des Amtsantritts 
verwechselt habe. 
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sich bestehenden Zeitraum betrachtet^ wird allerdings unter der 
Voraussetzung, dafs sowohl 271/2 als auch 274/5 der erste 
Interrex nicht gleich mit dem Beginn des Interregnum, sondern 
erst einige Tage nachher in Funktion trat, die Verschiebung des 
Antrittstermins vom 1. September auf den 1. August erklären 
können.^) Da indessen die Überlieferung für eine derartige Be- 
rechnung der Interregna sonst keinen Anhalt bietet, so ist es 
nicht statthaft, die Daten auf diese Weise in Einklang zu bringen. 
Wir stehen also hier vor einer nicht zu beseitigenden Schwierig- 
keit, die nur in der ünzuverlässigkeit der Tradition ihren Grund 
haben kann. DaTs die Überlieferung hier überaus unsicher und 
schwankend ist, zeigen einige andere Angaben des Dionys, welche 
für die betreflfende Periode vielmehr einen in den Frühling 
fallenden Antrittstermin voraussetzen. Unter dem Jahre 262 be- 
gegnen wir der Nachricht, dafs die Römer wegen einer Hungersnot 
Gesandte nach Syrakus geschickt hätten, um von dort die Stadt 
mit Getreide zu versorgen. Durch stürmisches Wetter seien die 
Gesandten genötigt worden, um Sicilien herumzusegeln und hätten 
alsdann, da sie erst nach einigem Aufenthalt in Syrakus von dem 
dort regierenden Tyrannen zugelassen worden sein, daselbst 
überwintert.^) Ihre Rückkehr läfst Dionys übereinstimmend mit 
Livius erst nach dem Antritt der nächsten Konsuln erfolgen.») 
Der hier von Dionys benutzte Annalist nimmt also augen- 
scheinlich an, dafs das Amtsjahr damals im Frühling begann; 
denn dafs die Gesandten bis zum Herbst unterwegs geblieben 
seien, kann er doch nicht vorausgesetzt haben. Der Annahme, 
dafs die Konsuln im Frühling ihre Amtsführung begannen, be- 
gegnen wir auch unter dem Jahre 276, dessen Anfang sich un- 
mittelbar an das Ende des vorhergehenden Winters anschliefst.*) 



1) Vgl. Lange de diebus ineundo consulatui sollemnibos interregn. 
canea mntatis comm. p. Slfif., Matzat I, 167. 

2) Dionys. YII ,2 xal xrjv xsifieiftvr]v diatQirpavxsg &qav (Mtä to 

^iqog inciv^Xd'ov eig 'iraXiav noXXäg nofi^iovtBg ayoqag. Für y^Bta to ^i^og^ 
was unmöglich richtig sein kann, haben Sylburg und Portus naxä to d^i^og 
vorgeschlagen. 

3) Dionys. VII, 20, vgl. Liv. II, 34, 7. 

4) Dionys. IX, 16fin. und 16 in.: 6 (ihv x^^C''^^ ineivog ovttog izslevrcc, 
Tm dl wxtontv ixsi Aavuiov ts Al^tXCov xal TaCov J^tqovtUov vriv vnazsCav 
nagedtitpormv • . . ünger, B. Stadtara p. 27, der hier zur Annahme einer 
Eormptel genötigt ist, vermutet, dafs statt ;i^£»fi(»y zu schreiben sei ivicevtog, 
welche Änderung doch zu gewaltsam sein dürfte. 



— 138 - 

Hinsichtlich des Antrittstermins in der Periode 261 — 276 schwanken 
also die Annalisten derart ^ dafs einige denselben in den Herbst^ 
andere aber in den Frühling setzen. Die erstere Annahme be- 
ruht offenbar nur auf der Voraussetzung, dafs die ersten Volks- 
tribunen ebenso wie dies später geschah, ihr Amt am 10. Dezember 
angetreten hätten;^) man glaubte daher den Antritt der Konsuln 
des Jahres 261, welcher noch während der secessio plebis erfolgt 
sein soll,*) einige Zeit früher setzen zu müssen. Andere dagegen 
mochten wohl im Hinblick auf das an den Iden des März statt- 
findende Fest der Anna Perenna*) dazu geneigt sein, diesen Tag, 
welcher während des zweiten punischen Krieges und noch lange 
nachher stehender Antrittstermin war,*) auch für die ersten De- 
cennien der Republik als solchen anzunehmen. Mit dem 1. Januar, 
an welchem nach Dionys und Plutarch die ersten Konsuln ihr 
Amt angetreten haben sollen,^) hat es jedenfalls eine analoge 
Bewandtnis. Es ist möglich, dafs die nahezu um ein halbes 
Jahr abweichenden Datierungen der Schlacht an der Cretnera 
(13. Februar und 18. Juli),^) die sowohl nach Livius als nach 
Dionys noch in der ersten Hälfte des Amtsjahres stattgefunden 
haben mufs, mit den zwischen Frühling und Herbst schwankenden 
Ansetzungen des Amtsneujahrs in Zusammenhang stehen. Die 
Annalisten, die jene Schlacht am 18. Juli stattfinden liefsen, 
mochten den Jahresanfang wohl in den Frühling verlegen, während 
das andere Datum sich eher mit einem in den Herbst fallenden 
Amtsneujahr vereinigen liefs. Jedenfalls ist die Abweichung in 
der Datierung der Cremeraschlacht ein neuer Beweis für die Un- 
sicherheit der Überlieferung in dieser Periode. 

Nicht minder widerspruchsvoll zeigt sich die Tradition hin- 
sichtlich des Jahres 291. Nach Livius brach alsbald nach dem 



1) Dionys. VI, 89. 

2) Liv. II, 83, 3. Dionys. VI, 49. 

3) Ovid. fast. III, 146—148. 

4) S. p. 104. 

ö) S. p. 134, A 1. 

6) Der 18. Juli (Liv. VI, 1, 11, Tac. bist. II, 91) ist aus dem Grunde 
verdächtig, weil an diesem Tage auch die Schlacht an der Allia stattge- 
funden haben soll. Für die Richtigkeit des anderen von Ovid fistöt. II, 195 
bezeugten Datums kann allerdings, wie Mommsen, Böm. Forsch. II, 265, A 42 
bemerkt, geltend gemacht werden, dafs das fabische Geschlechtsfest, mit 
welchem die Niederlage an der Cremera zusammenfiel (Dionys. IX, 19), die 
am 15. Februar stattfindenden Luperealien gewesen sein mögen. 
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Amtsautritt der Konsuln^ der damals auf deu 1. August fiel/) 
in Rom eine verheerende Pest aus^ der die beiden Konsuln kurz 
nach einander erlagen.*) Hiermit stimmt Dionys insofern überein, 
als er den Beginn der Epidemie auf den 1. September setzt. 
Nach dem Tode der beiden Konsuln trat, wie Livius meldet, 
ein längeres Interregnum ein, während dlBssen die Seuche all- 
mählich nachliefs.*) Von den während des Interregnums neu 
gewählten Konsuln wird berichtet, dafs sie ihr Amt am 11. August 
angetreten hätten.^) Es fällt ^uf, dafs trotz des während der 
Amtsführung erfolgten Todes der Konsuln des Jahres 291 der 
Antritt ihrer Nachfolger erst nach dem bisher feststehenden 
Termin erfolgte; doch liefse sich dies vielleicht erklären durch 
die Annahme, dafs das Interregnum aufsergewöhnlich lang ge- 
dauert habe, wofür auch die Nachricht sprechen könnte, dafs die 
Ädilen der Plebs einige Zeit die Stelle der Oberbeamten ver- 
sahen.^) Aber die Darstellung des Livius schliefst insofern einen 
bedenklicheren Widerspruch in sich, als die Pest in der heifsen 
und drückenden Jahreszeit zum Ausbruch gekommen,®) nach 
deren Ablauf aber erloschen sein soll. Nach dieser letzteren 
Angabe müfsten also die Konsuln des Jahres 292 ihr Amt bereits 
in dem Spätherbst des nämlichen Kalenderjahres angetreten haben, 
während bei Livius der 11. August des nächsten Kalenderjahres 
als Antrittstag angemerkt wird. Augenscheinlich liegen dem 
Bericht des Livius zwei verschiedene Darstellungen zu Grunde, 
eine, welche, wie es bei Dionys der Fall ist, die Pest sich auf 
ein volles Jahr erstrecken') und die Wahl der neuen Konsuln 
erst nach dem Aufhören der Epidemie erfolgen liefs, und eine 
zweite, wonach die Seuche nur den Spätsommer und Frühherbst 



1) Liv. III, 6, 1. 

2) Liv. III, 6, 8 u. 7, 6. 

3) Liv. III, 8, 1 ff.: inde paulatim, seu pace deum impetrata seu 
graviore tempore anni jam circumacto, defnncta morbis corpora salubriora 
esse incipere versisque aniniis jam ad publicam caram^ cum aliquot inter- 
regna exissent, P. Valerius Publicola tertio die quam interregnum inierat, 
consules creat L. Lucretium TrieipitiDum et T. Veturium Geminum — ante 
diem tertium Idus Sextiles cousulatum ineuut jam satis valida civitate .... 

4) S. die vorhergehende Kote. 
6) Liv. III, 6, 9. 

6) Liv. III^ 6, 2: grave tempus et forte annus pestüens erat 

7) Bionjs. IX, 67 : TjQ^ato ... 17 voöog yetgl tag naXavdttg tov 2sntBii- 
ßQiov firjvos' öiifisive ös tov iviccvtbv iiisCvov olov. 
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hindurch andaiierte und die neuen Konsuln bald nach dem Nach- 
lassen der Pest, etwa im Spätherbst oder zu Beginn des Winters, 
ihr Amt antraten. 

Dafs die Decemvim an den Iden des Mai ihre Amtsführung 
begannen/) darf als feststehende Überlieferung gelten; doch 
schwanken die Berichte hinsichtlich des Zeitpunktes, um welchen 
dieser Antrittstermin aufkam. Nach der Darstellung des Dionys 
müfste man annehmen, dafs das Amtsneujahr bis 302 auf den 
1. August fiel und sich infolge des vorzeitigen Rücktrittes der 
in diesem Jahre fungierenden Konsuln auf den 15. Mai verschob;*) 
Livius setzt jedoch, wenn er bei dem Übergang zum zweiten 
Decemviraljahr schlechtweg bemerkt idus tum Majae soUemnes 
ineundis magistratibus erant,^) augenscheinlich voraus, dafs dieser 
Termin schon längere Zeit bestand. 

Wie wenig im allgemeinen die uns aus dieser Periode über- 
, lieferten Antrittstermine für beglaubigt gelten können, ist nament- 
lich daraus ersichtlich, dafs die beiden unter 310 in den Fasten 
angeführten Kollegien, für deren Amtsführung in der älteren 
offiziellen Magistratsliste und auch von dem von Livius benutzten 
Annalisten zwei Jahre gerechnet werden, zusammen nur ein 
Kalenderjahr fungiert haben sollen, was dem älteren Brauche 
durchaus widerstreitet.*) Die Annalisten, welche diese Darstellung 
gaben, trifft aber darum kein Vorwurf, da es überaus nahe lag, 
den 13. Dezember, der für 352 und die nächstvorhergehenden 
Jahre als Antrittstermin in den Annalen angemerkt war und 
auch für die auf 305 folgenden Jahre als solcher angenommen 
werden mufste,^) überhaupt als stehenden Antrittstag der ganzen 
Periode 306—352 zu betrachten, in welchem Falle für die Kriegs- 
tribunen des Jahres 310, deren vorzeitige Abdankung wohl in 
der Stadtchronik angeführt war,^) und ihre Nachfolger zusammen 
nur ein Kalenderjahr gerechnet werden konnte. 

1) Liv. III, 36, 3. 88, 1. Dionya. X, 59. 

2) Vgl. Hartmann, der römische Kalender p. 247 ff. und oben p. 134, A 15. 

3) Liv. III, 36, 3. 

4) S. p. 31. 

5) Vgl. p. 86. 

6) Dafs wir es in diesem Falle mit wirklicher Überlieferung zu thun 
haben, scheint mir nicht zweifelhaft. Eine vorzeitige Abdankung der ersten 
Eriegstribunen wegen angeblich fehlerhafter Wahl ist nicht nur an sich 
sehr glaublich, sondern es macht auch die Angabe des Dionys, dafs ihre 
Amtsführung 73 Tage gedauert habe, durchaus den Eindruck einer authen- 



— 141 - 

Bei dieser Beschaffenheit der Überlieferung kann es nicht 
Wunder nehmen, dafs als Antrittstag der ersten Volkstribunen 
der 10. Dezember angenommen wird/) während dieser Termin 
doch erst seit dem Rücktritt der Decemvirn bestand. 

Es ist hiermit wohl zur Genüge bewiesen, dab die kon- 
sularischen Antrittstage noch bis über das Decemvirat hinaus 
wenigstens zu einem grofsen Teile nicht auf sicherer Überlieferung 
beruhen. Wenn Unger für die Zuverlässigkeit der Tradition gel- 
tend macht, dafs die Daten der Amtsgeschichte alle in den grofsen 
Annalen verzeichnet zu werden pflegten,^) so läfst er hierbei die 
gallische Katastrophe aufser Acht, bei der die 'Stadtchronik, wenn 
sie nicht vollständig zu Grunde ging, wenigstens erheblichen 
Schaden gelitten haben mufs. £s wird dies nicht nur von den 
Annalisten vorausgesetzt, die die Unsicherheit der Tradition der 
vor dem gallischen Brand liegenden Periode durch die damals 
stattgefundene Zerstörung der meisten schriftlichen Aufzeichnungen 
erklärten,') sondern es dient hierfür auch die Beschaffenheit der 
Überlieferung zur Bestätigung. Die Angabe Ciceros, wonach von 
der um das Jahr 350 (genau 354 varr.)' nach Roms Erbauung 
an den Nonen des Juni stattgehabten Sonnenfinsternis die früheren 
Finsternisse zurückberechnet wurden,*) berechtigt zu der Folge- 
rung, dafs diese Finsternis die erste war, die in der Stadtchronik 
verzeichnet stand.^) Auch die falsche Einreihung des von A. Cor- 
nelius Cossus in seinem Konsulat (326)^) über die Yejenter er- 
fochtenen Sieges unter das Jahr 317 oder 328^ sowie das 
Schwanken der Überlieferung Qber die Zeit der ersten Diktatur, 
der Regillusschlacht und der Feldzüge Coriolans gegen Rom be- 
weist, dafs den Späteren aus der Zeit vor dem gallischen Brande 

tischen Überlieferong. Die Möglichkeit, dafs neben den unbeglaubigten 
Antrittsdaten auch einzelne vorkommen, die auf alten Aufzeichnungen be- 
ruhen, wird jedenfalls zugegeben werden müssen im Hinblick auf die That- 
Sache, dafs sogar die Namen der 291 an der Pest gestorbenen Priester 
überliefert sind (Liv. III, 7, 6). 

1) Dionys. VI, 89. 

2) Rom. Stadtära p. 46. 

3) Liv. VI, 1, Plut. Numa 1. 

4) Cic. de rep. I, 26. 

6) Diesen Schluis hat bereits Schwegler (]^m. Gesch. I, 10) gezogen. 

6) Dafs Cossus diesen Sieg als Konsul davontrug, ergiebt sich aus der 
Weiheinschrift der von ihm gestifteten spolia opima (Liv. IV, 20, 6). 

7) Die erstere Version findet sich bei Livius IV, 19, IfF., die zweite 
bei Diodor XII, 80, 6 ff. 
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keine vollständigen annalistischen Aufzeichnungen Yorlagen/) 
wofür die in einem früheren Abschnitt von uns nachgewiesene 
Lückenhaftigkeit der Magistratsliste ^) noch einen weiteren Beleg 
bietet. Durch den Nachweis^ dafs die Tradition an manchen 
Stellen lückenhaft und widerspruchsvoll ist, ist allerdings noch 
nicht ausgeschlossen, dafs einige Daten, wie z. B. die Tage von 
Tempeldedikationen und der eine oder andere Antrittstermin, auf 
alten Aufzeichnungen beruhen; doch dürfte eine Scheidung der 
Fälle, in welchen wir es mit alter Überlieferung oder mit der 
Kombination eines Annalisten zu thun haben, nicht wohl durch- 
zuführen sein.^) Für die beiden letzten dem gallischen Brande 
voraufgehenden Decennien, deren hauptsächlichste Begebenheiten 
bei einer Wiederherstellung, der alten Annalen in Ermanglung 
zuverlässiger Aufzeichnungen leicht nach dem Gedächtnis einge- 
tragen werden konnten, wie es vielleicht bei der Sonnenfinsternis 

« 

des Jahres 354 der Fall gewesen sein mag, darf aber wohl 
schon eine im wesentlichen zuverlässige Tradition vorausgesetzt 
werden. 

Ein Versuch, die 'Chronologie der vor 354 varr. liegenden 
Periode durch Fixierung der einzelnen Jahresanfänge herzustellen, 
mufs nach dem Gesagten aussichtslos erscheinen. Dagegen ist 
es möglich, einzelne zwischen je zwei Magistratsjahren liegende 
Intervalle, die eine längere oder kürzere Reihe von Jahren 
umfassen, wenigstens ihrer wahren Zeitdauer nach auf ein Jahr 
genau zu bestimmen. Einen Anhaltspunkt hierfür bieten die 
schon früher in diesem Sinne verwerteten Angaben des Livius 

1) Vgl. Mommsen, Rom. Forsch. II, 241. Die dort aufgestellte An- 
nahme, dafs schon vor dem Beginn einer Historiographie der Sieg des 
Cossus in den annales maximi irriger Weise unter 328 eingetragen worden 
sei, halten wir nicht für wahrscheinlich. Das Schwanken der Oberliefernng 
über die Zeit dieses Ereignisses spricht eher dafür, dafs dasselbe in der 
Stadtchronik überhaupt keine Aufnahme gefunden hat. 

2) S. besonders p. 72 flf. 

3) Die hier aufgestellte Ansicht entfernt sich eben so weit von der 
Auffassung Ungers (Rom. Stadtära p. 27 u. 46) und Hartmanns (der röm. 
Kalender p. 234 E), wonach die Antrittstermine alle oder doch überwiegend 
auf authentischen Aufzeichnungen beruhen, als von der Annahme Nitzschs, 
der diese Data fast ausschliefslich auf Licinius Macer zurückführen zu 
müssen glaubt (Röm. Annalistik p. 28 ff., 125 ff., vgl. p. 237, A 3). Dagegen 
befinden wir uns in Übereinstimmung mit Mommsen, der ebenfalls die Zu- 
verlässigkeit der älteren Antrittsdata bezweifelt und einen Teil derselben 
als möglicherweise erfunden bezeichnet (R. Chr. p. 81). 
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über den Beginn und den Ablauf von Waffenstillstandsfristen^ 
aus welchen wir einen Beweis für das Vorhandensein von Lücken 
in der Magistratstafel entnahmen. Aus der Nachricht^ wonach 
der 329 mit den Vejentern auf 20 Jahre vereinbarte Waffenstill- 
stand 347 ablief, zogen wir die Folgerung , dafs zwischen diesen 
beiden Terminen ein Intervall von 20 Sonnenjahren lag und die 
Fasten demnach an dieser Stelle zwei Kollegien zu wenig zählen/) 
In analoger Weise stellten wir fest, dafs das Jahr 329, in welchem 
der 324 mit den Aquern auf 8 Jahre abgeschlossene Waffen- 
stillstand um 3 Jahre verlängert ward, worauf die Feindselig- 
keiten 332 wieder begannen, 8 Sonnenjahre nach 324 fallen 
^inufs. Eine Bestätigung hierfür ergab sich einesteils daraus, 
dafs die 323 gelobten ludi magni, die jedenfalls nach Ablauf von 
zehn Jahren stattzufinden hatten, statt 333, wie man erwarten 
sollte, bereits 330 gefeiert wurden, andemteils aber aus den 
Fasten Diodors, welche nach 326 ein in den gewöhnlichen Fasten 
fehlendes Kollegium anführen und somit einen positiven Beweis 
für die UnvoUständigkeit der Magistratstafel an dieser Stelle 
liefern.*) 

Der Zeitraum von 323 — 347 umfafst hiernach im ganzen 
20 -)~ 8 s= 28 Jahre. Da für das Jahr 354, in welches die Sonnen- 
^nsternis des Ennius föllt, die Zeitgleichung feststeht, so ist es 
jetzt möglich, die Chronologie der vorhergehenden Periode bis 
323 hinauf wenigstens annähernd richtig herzustellen. Aus der 
Gleichung 354 varr. = Frühling 391 bis Frühling 390 v. Chr.^ 
und der wohl noch auf sicherer Überlieferung beruhenden An- 
gabe des Livius, wonach 353 die Konsulartribunen am 1. Oktober, 
352 aber am 13. Dezember antraten,*) ergiebt sich, dafs 352 varr. 
am 13. Dezember 393 v. Chr. seinen Anfang nahm. Da weiter 
hinauf eine genaue Zeitreduktion . aus den oben entwickelten 
Gründen unthunlich ist, so begnügen wir uns, 352 varr. schlecht- 
hin mit 392 V. Chr. gleichzusetzen. Es ergiebt sich hiernach, 
wenn man auf je ein Magistratsjahr ein Kalenderjahr rechnet: 

347 varr. == 397 v. Chr. 

329 varr. = 417 v. Chr. 
. 324 varr. = 425 v. Chr. 



1) S. p. 77. 

2) Vgl. p. 72—76. 

3) S. p. 129. 

4) Liv. V. 9, 3. 
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Die Richtigkeit dieser blofs auf der römischen Überlieferung 
beruhenden Gleichungen erhält durch einige griechische Syn- 
chronismen eine überraschende Bestätigung. Bei Livius finden 
wir unter dem Jahre 323 die Angabe, dafs damals die Karthager 
zum ersten Male mit einem Heere nach Sicilien übergesetzt seien. ^) 
Da die Karthager schon zur Zeit der Perserkriege auf der Insel 
festen Fufs gefafst hatten, nach ihrer Niederlage bei Himera 
aber (481/80 v. Chr.) sich bis 410/^ v. Chr. ruhig verhielten, so 
mufs ihre Erwähnung auf einem Irrtum beruhen. Augenschein- 
lich liegt hier, wie Niebuhr*) gesehen hat, eine Verwechslung 
vor mit den Athenern, die auf das Ansuchen der von Syrakus 
bedrängten Leontiner im Spätsommer 427 zum ersten Male eine ^ 
Flotte nach Sicilien sandten, wo sie bis zum Sommer 424 mit 
den Syrakusanem Krieg führten.^) Nach unseren Ansetzungen 
würde das Jahr 323 varr. 426 v. Chr. entsprechen, also gerade 
mit dem Aufenthalt der Athener in Sicilien zusammenfallen.^) 
Für die Römer, die, wie namentlich das zwischen dem romischen 
und sicilischen Gewicht bestehende gerade Verhältnis beweist, 
schon seit der Begründung der Republik mit Sicilien in intimen 
Handelsbeziehungen gestanden haben müssen und in Fällen von 
Hungersnot daselbst Getreide aufkauften,^) war das Auftreten 
einer fremden Macht auf der Insel so wichtig, dafs es in dei^ 
That verdiente, in der Stadtchronik angemerkt zu werden. Der 



1) Liy. IV, 29, 8: iDsigni magnis rebus anno additor nihil tum ad 
rem Romanam pertinere yisum, quod Carthaginienses tanti hostes futuri 
tum primum per seditiones Siculorum ad partis alterius auxilium exercitum 
in Siciliam trajecere. 

2) Rom. Gesch. II, 635 ff. 

3) Vgl. Thuc. m, 86 mit IV, 66, 2. 

4) Pdr Unger, der die Vermutung Niebuhrs verwirft und die Nach- 
richt der Annalen auf den von den Karthagern 410 y. Chr. unternommenen 
Feldzug beziehen zu müssen glaubt, wozu es einer sehr mifslichen Hypo- 
these bedarf (Rom. Stadtära p. 19 ff.), war lediglich die Erwägung mafs- 
gebend, dafs nach Niebuhrs eigener Berechnung das Stadtjahr 323 mit 
ol. 89, 2 S3 423/2 y. Chr. hätte gleichgesetzt werden müssen, wodurch die 
Annahme, dafs die Athener gemeint seien^ allerdings an Eyidenz yerlor. 

5) Es geschah dies 321^ also nur zwei Jahre yor den^ in den Annalen 
gemeldeten Auftreten der Athener in Sicilien (Liy. IV, 26, 4) und 843 
(Liv. IV, 52, 6). Die angebliclie Hungersnot des Jahres 262, bei der die 
Römer auch Getreide in Sicilien gekauft haben sollen (Liy. II, 34. Dionys. 
VII, 1), ist, wie Niebuhr R. G. II, 110 A 200 und Seh wegler R. G. II, 367 
richtig bemerken, lediglich eine yon 343 herübergenommene Doublette. 
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Name der Athener wird in derselben wohl auch ausdrücklich 
genannt gewesen und die Verwechslung mit den Karthagern nur 
auf die Leichtfertigkeit eines mit der Geschichte Siciliens unbe- 
kannten Annalisten zurückzuführen sein. Was die römischen 
Geschichtschreiber in dieser Hinsicht zu leisten fähig waren, zeigt 
die von Dionys gerügte Verwechslung des Gelon mit Dionys, die 
sich Gellius, Licinius Macer und andere Autoren zu Schulden 
kommen liefsen.^) 

Zu diesem Synchronismus kommt nun noch ein zweiter, der 
zwar nicht als solcher überliefert ist, sich jedoch aus einer un- 
abweisbaren Kombination mit Notwendigkeit ergiebt. Unter dem 
Jahre 318 meldet Livius den Ausbruch einer Pest, welcher so- 
fort die Einstellung der gegen die Vejenter und Palisker geplanten 
gröfseren Unternehmungen zur Folge hatte.*) Im folgenden Jahre 
trat die Seuche noch heftiger auf, so dafs die Römer selbst von 
den kleineren Streifzügen in das feindliche Gebiet, die bisher 
noch stattgefunden hatten, abliefsen und erst durch einen Angriff 
der Vejenter und Fidenaten aus ihrer Unthätigkeit aufgerüttelt 
wurden.^) Unter dem Jahre 320 ist von der Pest keine Rede, 
was auf ein zeitweiliges Erlöschen oder Nachlassen der Krank- 
heit schliefsen läfst. Dagegen wird unter 321 bemerkt, dafs 
wegen der Pest die sonstigen Angelegenheiten hätten ruhen müssen 
und dem Apollo pro valetudine populi ein Tempel gelobt worden 
sei. Die Sterblichkeit war namentlich in diesem Jahre sehr 
grofs .*) Im nächsten Jahre hörte die Epidemie auf.*^) Nachträg- 
lich bemerkt noch Livius, dafs die Pest einen beträchtlichen Teil 
der römischen Jugend hinweggeraflft habe.^) 

Man gewahrt sofort, dafs diese Epidemie die gröfste Ähn- 
lichkeit hat mit der Pest, welche in Athen im zweiten Jahre 
des peloponnesischen Krieges zum Ausbruch kam. Beide Epi- 
demieen gleichen sich nicht nur in ihren verheerenden Wirkungen, 
sondern auch insofern, als der Verlauf durchaus der nämliche ist. 
In Athen dauerte die Pest nach ihrem ersten 430 erfolgten Auf- 
treten zwei Jahre lang an. Nachdem sie alsdann nachgelassen, 



1) Dionys. VH, 1. 

2) Liv. IV, 21, 1—5. 

3) Liv. IV, 21, 6—9. 

4) Liv. IV, 26, 3 ff. 
ö) Liv. IV, 25, 6. 

6) Liv. IV, 26,5: aliqaantum Romanae javentutis morbo abeumptum erat. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 10 
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brach sie zu Beginn des Winters 427/6 wiederum heftiger aus, 
um nach einem Jahre zu erlöschen.^) In Rom finden wir ganz 
die nämliche Erscheinung. Auch hier dauert die Pest nach ihrem 
ersten Ausbruch zwei Jahre lang an (318 und 319 varr.), pausiert 
hierauf, wie man aus dem Schweigen des Livius schliefsen darf, 
ein Jahr (320), um im nächsten Jahre (321) noch einmal heftiger 
aufzutreten, worauf sie endlich (322) erlischt. Dieses merkwür- 
dige, unmöglich auf Zufall beruhende Zusammentreffen, sowie 
die Thatsache, dafs die athenische Pest sich westlich bis nach 
Libyen hin erstreckte,^) läfst nicht den mindesten Zweifel zu, 
dafs die beiden Epidemieen, wie schon Niebuhr und neuerdings 
wieder Matzat bemerkt hat,^) identisch sind. 

Der ganz gleiche Verlauf der Pest in Rom und in Athen 
kann nur dadurch erklärt werden, dafs dieselbe in beide Städte 
von einem dritten Orte, etwa Karthago, gleichzeitig importiert 
wurde. Hiernach ist also 318 varr. mit 430 v. Chr. gleichzu- 
setzen. Für 323 varr., welches Jahr nach der oben angestellten 
Berechnung mit 42fB v. Chr. zusammenfallen würde, ergiebt sich 
jetzt 425 V. Chr. Diese beiden auf ganz verschiedenem Wege 
gewonnenen Ergebnisse stimmen also bis auf ein Jahr — ein 
Beweis, dafs die Voraussetzungen, auf denen unsere frühere Be- 
rechnung beruhte, richtig waren. Die kleine Differenz von einem 
Jahre ist dadurch zu erklären, dafs unsere auf zwei Waffenstill- 
standsfristen fufsenden Ansetzungen, auch wenn sie das zwischen 
zwei Magistratsjahren liegende Intervall nach ganzen Kalender- 
jahren richtig angeben, doch insofern einen kleinen Fehler in 
sich schliefsen, als etwaige Verschiebungen des Amtsneujahrs nicht 
berücksichtigt werden konnten. In jedem einzelnen Falle mufs 
also mit der Möglichkeit gerechnet werden, dafs die Zeitgleichung 
um einen Bruchteil eines Jahres abirrt, wodurch bei Wieder- 
holung des nämlichen Fehlers im ganzen eine Differenz von 
einem Jahre entstehen kann. Zur Veranschaulichung stellen wir 
unseren ursprünglichen Gleichungen, die wir mit I bezeichnen, 
folgende mit II bezeichnete zur Seite, die wohl das Richtige 
treffen mögen: 



1) Thuc. III, 87, Iff. 

2) Thuc. II, 48, 1: tJq^kto Sl to (isv nqmTOVy cotf Acyera^, i^ AiO'ioniag 
T^g VTtsQ AtyvmoVf ^nsixa d\ xal «fe Atyvnzov %al Aißvriv nazißri xal ig 
%7iv ßaatXsoag yrjv r-qv noXli^v, 

3) Niebuhr, Rom. Gesch. II, 573, Matzat I, 212 ff. 
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varr. v. Chr. 

I II 

318 = 431 430 

323 = 426 425 

324 = 425 424 



329 = 417 417/6^ 
347 = 397 397 



achtjähriger Waffenstillstand mit den 
Aquern Anfang 424 bis Anfang 416. 

20jähriger Waffenstillstand mit Veji 
Ende 417 bis Ende 397. 

Das varronische Jahr 323, unter welchem in den Annalen 
das erste Auftreten der Athener in Sieilien angemerkt war, würde 
hiernach zusammenfallen mit dem Zeitpunkt, um welchen die 
Athener, die den Krieg mit Syrakus während der beiden ersten 
Jahre nur mit geringen Streitkräften geführt hatten, zum ersten 
Male eine bedeutendere Flotte nach Sieilien sandten.^) Wenn 
318 varr. dem Jahre 430 und 323 varr. dem Jahre 425 v. Chr. 
entspricht, so können auf die Konsuln des Jahres 319, die nach 
den libri lintei für das nächste Jahr wiederum gewählt worden 
sein sollen, während sie in den anderen Fasten fehlen,^) nicht 
wohl zwei Kalenderjahre gerechnet werden. Es steht indessen 
der Annahme nichts entgegen, dafs die genannten Konsuln zum 
zweiten Male nur kurze Zeit fungierten, indem sie entweder im 
Hinblick darauf, dafs zur Beseitigung der Pest eine Erneuerung 
der Auspicien notwendig scheinen mochte, oder deshalb, weil sie 
sich dem Geiste der republikanischen Verfassung zuwider unter 
ihrem eigenen Vorsitze abermals zu Konsuln hatten wählen lassen, 
vor der Zeit zum Rücktritt gezwungen wurden, in welchem Falle 
ihre Amtsführung bei unserer Berechnung, die nur ungefähr zu- 
treffende Gleichungen ergeben soll, vernachlässigt werden kann. 

Nach den Gleichungen 318 varr. = 430 v. Chr. und 323 varr. 
= 425 V. Chr. würde das varronische Jahr 321, in welchem die 
Römer, um einer Hungersnot abzuhelfen, Getreide aus Sieilien 
kommen liefsen,^) mit 427 v. Chr. zusammenfallen. Dieses Re- 
sultat ist sehr annehmbar, da der Krieg der Athener mit Syrakus, 
der jedenfalls eine Unterbrechung des zwischen Rom und Sieilien 

1) Wäbrend der beiden ersten Eriegsjahre befanden sich in den sici- 
lischen Gewässern blofs 20 athenische Schiffe (Thnc. III , 86, 1), denen im 
Frühling 425 ein geringer Nachschub (Thuc. III, 115, 5), gegen Ende des 
Sommers 425 aber eine Verstärkung von 40 Schiffen folgte (vgl. Thuc. IV, 
2, 2 mit IV, 48, 6). 

2) S. p. 68 ff. 

3) Liv. IV, 25, 4. 

10* 
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bestehenden Verkehrs zur Folge haben mufste, erst im Spät- 
sommer 427 seinen Anfang nahm.^) 

Sehr wohl läfst sich mit unseren Ansetzungen auch ver- 
einigen eine Nachricht des Livius, wonach die Römer, als sie bei 
einer im Jahre 343 herrschenden Hungersnot auswärts Getreide 
aufkaufen wollten, in Gapua und Gumä von den dort ansässigen 
Samniten zurückgewiesen, dagegen von sicilischen Tyrannen in 
bereitwilliger Weise unterstützt wurden.^) Unter den Tyrannen 
ist in erster Linie jedenfalls Dionysius zu verstehen. Es er- 
giebt sich dies aus folgender Kombination. Unter dem Jahre 262 
berichten Livius und Dionys ebenfalls von einer Hungersnot.') 
Auch damals sollen die von den Römern zum Ankauf von Ge- 
treide abgeschickten Gesandten in Gumä abgewiesen worden sein, 
in Sicilien dagegen freundliche Aufnahme gefunden haben. Beide 
Fälle zeigen auch insofern Ähnlichkeit, als die Römer sowohl 
das eine wie das andere Mal von den am tyrrhenischen Meere 
und am Tiberflufs gelegenen etruskischen Ortschaften Zufuhr er- 
hielten. Es kann hiemach nicht zweifelhaft sein, dafs die frühere 
Hungersnot lediglich eine Rückspiegelung der des Jahres 343 ist. 
Nach einer Angabe des Dionys setzten Gellius, Licinius Macer 
und andere römische Annalisten voraus, dafs die 262 stattgehabte 
Hungersnot mit der Tyrannis des älteren Dionys in Syrakus 
zusammengefallen sei. Dieser Irrtum ist augenscheinlich darauf 
zurückzuführen, dafs während der Hungersnot des Jahres 343, 
die später fälschlich auf 262 übertragen wurde, Dionys in Syrakus 
regierte*) Und die Römer mit Getreide unterstützte. 

Nach unseren Ansetzungen würde das Stadtjahr 343, je 
nachdem die zwischen 329 und 347 ausgefallenen zwei Kollegien^) 
vor oder nach demselben ihre Stelle hatten, entweder mit 401/400 
oder mit 403/2 v. Chr. zusammenfallen. In dem einen wie in 
dem anderen Falle ergiebt sich für eine römische Gesandtschaft 
nach Sicilien eine geeignete Zeit, da von 403/2 bis 397/6 auf 
der Insel Friede herrschte, während sowohl in den ersten Regie- 
rungsjahren des Dionys (406/5—404/3) als auch in der auf 397/6 
folgenden Periode fast ohne Unterbrechung Kriege mit den Kar- 

1) Thuc. III, 86, 1. 

2) Liv. IV, 62, 6. 

3) Liv. n, 34. Dionys. VII, IfF. 

4) Vgl. Niebuhr R. G. 11, 110, A 200 und Schwegler R. G. H, 867. 

6) S. p. 77. 
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thagern oder inoere Kämpfe stattfanden. Die in den römisclien 
Annalen unter 342 varr. (= 404/3 oder 402/1 v. Chr.) gemeldete 
Pest^) steht vielleicht in Zusammenhang mit der verheerenden 
Epidemie ; welche 406/5 v. Chr. das in Sicilien stehende kartha- 
gische Heer befiel^) und sich nach dem im nächsten Jahre er- 
folgten Abzug desselben auch nach Libyen verbreitete^ woselbst 
sie noch längere Zeit angedauert zu haben scheint.^) Eine Über- 
tragung dieser Seuche nach Italien war sehr leicht möglich, da 
in dem karthagischen Heere campanische Söldner dienten,^) die 
nach dem Ausbruch der Pest wohl zu einem grofsen Teil ihre 
Heimat aufgesucht haben mögen. 

Über das Stadtjahr 318 hinaus gewährt die römische Über- 
lieferung für sich betrachtet keine direkten Anhaltspunkte mehr; 
dagegen bietet sich gleich zu Beginn der Republik ein Synchro- 
nismus, der, insofern er auf einem wirklichen Zusammenhang 
von Begebenheiten beruht, nicht angefochten werden kann. 

Wie Livius unter dem Jahre 246 meldet, unternahm, nach- 
dem Porsenna mit den Römern Frieden geschlossen, dessen Sohn 
Arruns einen Angriff auf Aricia, erlitt jedoch eine empfindliche 
Niederlage durch die zur Verteidigung der Stadt aus Cumä herbei- 
geeilten Hilfstruppen, worauf die Trümmer des geschlagenen 
Heeres, dessen Führer selber gefallen war, in Rom Zuflucht 
suchten.^) Dionys, der einer jüngeren Version folgend den Krieg 
sowie den Friedensschlufs mit Porsenna auf 247 ^ und den Krieg 
des Arruns mit den Aricinern, für welchen er zwei Jahre rechnet, 
auf 247/8 hinabrücktj) gedenkt dieses letzteren Ereignisses noch 
einmal in seinem unter dem Jahre 262 eingelegten Bericht über 
die Tyrannis des Aristodemus von Cumä,®) der wenige Tage 



1) Liv. IV, 52, 2fiP'.: pestilentia coorta, minacior tarnen quam perni- 

ciosior defoncta civitate plurimornm morbis, perpaucis funeribus, 

pestilentem aDnum inopia frugum . . . excepit. 

2) Diod. XIII, 86, vgl. 114. 

3) Diod. XIY, 41, 1 wird nnter dem Jahre 399/8 bemerkt, dafs Dionys 
damals in seinem Vorhaben, die Karthager mit Krieg zu überziehen, bestärkt 
worden sei durch die Nachricht, dafs die Pest in Libyen grofse Yerheerongen 
angerichtet habe. 

4) Diod. XIII, 110, 6. 
6) Liv. II, 14, 5 ff. 

6) Dionys. V, 21—36. Über die Ursache der Versetzung vgl. p. 28. 

7) Dionys. V, 36. 

8) Dionys. VII, 2-12. 
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nach der Schlacht bei Aricia, in welcher er die von Cumä den 
Aricinern gesandten Hilfstruppen befehligt hatte, seine Gewalt- 
herrschaft begründete.*) Dieser höchst wertvolle Bericht, dessen 
Glaubwürdigkeit Niebuhr mit Unrecht in Zweifel zieht,^) geht, 
wie sowohl der Inhalt als auch die mit der sonstigen Zeitrech- 
nung des Dionys nicht stimmenden Datierungen nach Olympiaden 
beweisen, offenbar zurück auf einen griechischen Autor. Am 
nächsten liegt die von Niebuhr nur vermutungsweise, von 
A. Schäfer aber mit Bestimmtheit aufgestellte Ansicht, dafs Dionys 
dem Timäus folgte,*) der seinerseits aus einer cumäischen Chronik 
geschöpft haben mag. Den Anfang der Tyrannis des Aristodemus 
setzt Dionys in das 20. Jahr nach einem vergeblichen Angriff 
der Etrusker auf Cumä, welcher Olymp. 64 stattgefunden hatte.*) 
Diese Zeitangaben lassen eine verschiedene Auffassung zu. Unter 
ol. 64 kann das erste Jahr der genannten Olympiade, ebensogut 
aber auch der ganze Zeitraum, den die Olympiade umfafst, ver- 
standen werden. Das Intervall ferner, welches bis zum Beginn 
der Tyrannis des Aristodemus verflofs, kann, je nachdem hierbei 
der terminus a quo und der terminus ad quem oder nur einer 
von beiden Terminen eingeschlossen ist, 19 oder 20 Jahre be- 
tragen. In welchem Sinne hier die Zeitangabe zu nehmen ist, 
läfst sich nach dem in dieser Hinsicht durchaus schwankenden 
Sprachgebrauch des Dionys^) nicht entscheiden; doch kann nach 



1) DioDys. VIT, 7. 

2) Niebuhr R. G. I, 616 hält die tJberlieferung über die erwähnten 
Vorgänge aus dem Grunde für unsicher, weil nach einer Angabe des Plutarch 
(de mul. virt. c. 26) Aristodemus vielmeht die Römer gegen die die Wieder- 
einsetzung des Tarquinius betreibenden Etrusker unterstützt haben soll. 
Auf diese Abweichung ist indessen kein Gewicht zu legen, da nach einer 
wohl beglaubigten Nachricht der römischen Annalen Tarquinius schliefslich 
bei Aristodemus Aufnahme fand (Liv. II, 21, 5, vgl. 34, 4. Dionys. VI, 21, 
vgl. VII, 2. Der Sturz des Aristodemus wird bei Plutarch allerdings ganz 
anders erzählt, als bei Dionys; dagegen stimmen diese beiden so verschieden- 
artigen Relationen hinsichtlich der Begründung und der Art und Weise der 
Gewaltherrschaft im wesentlichen überein, worin man einen Beweis dafür 
erblicken darf, dafs hier wirklich ein Kern geschichtlicher Überlieferung 
vorliegt^ in welchem eben die chronologischen Angaben einen wesentlichen 
Bestandteil bilden. 

3) Niebuhr a. a. 0. Note 24. Schäfer, Quellenkunde zur römischen 
Geschichte p. 6. 

4) Vgl. VIJ, 3 in. mit VII, 5 in. 

5) S. Anhang III. 
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einer anderen sich ebenfalls auf die Tyrannis des Aristodemus 
beziehenden Stelle hierüber kein Zweifel bestehen. Wenn Dionys 
das varronische Jahr 262, welches er mit ol. 72, 2 = 491/90 v. Chr. 
gleichsetzt, als das 14. der Tyrannis bezeichnet,^) so mufs er den 
Beginn derselben ol. 69, 1 = 504/3 v. Chr., die 19 oder 20 Jahre 
vorher stattgehabte gallische Invasion aber ol. 64, 2 =» 523/2 
oder 64, 1 = 524/3 v. Chr. gesetzt haben, in welchem letzteren 
Falle das Datum ol. 64 in engerem Sinne das erste Jahr dieser 
Olympiade bezeichnen würde. Da nach der von Dionys befolgten 
Ära das varronische Jahr 248, unter welchem er die Niederlage 
des Arruns bei Aricia erzählt, mit ol. 68, 4 = 505/4 zusammen- 
fällt, so ist es klar, dafs die anderen soeben besprochenen Zeit- 
angaben, nach welchen sich für dieses Ereignis 504/3 v. Chr. 
ergiebt, nicht, wie Niebuhr vermutet, auf einer Berechnung des 
Dionys selbst beruhen,^) sondern ebenfalls der griechischen Quelle 
entnommen sind. Da femer nach der älteren Überlieferung die 
Schlacht bei Aricia 246 varr. stattfand, so ist dieses Jahr mit 
504/3 und 245 demnach mit 505/4 v. Chr. gleichzusetzen. 

Wenn hiernach 245 varr. mit 505/4, 354 varr. aber mit 
391/90 (genau Frühling 391 bis Frühling 390)^) zusammenfällt, 
so umfafst das zwischen beiden Jahren liegende Tntervall, An- 
fangs- und Endtermin eingeschlossen, 115 Kalenderjahre, während 
sich für denselben Zeitraum nach den capitolinischen Fasten nur 
110, oder nach den älteren offiziellen Fasten, in welchen 247/8 
nur einfach, 304 und 310 dagegen doppelt zählen,^) 111 Magistrats- 
jahre ergeben, von welchen einige noch erhebliche Verkürzungen 
erfuhren. Es ist dies ein neuer Beweis für die Lückenhaftigkeit 
des Beamtenverzeichnisses. 

Nach den Gleichungen 245 varr. «= 505/4 und 318 varr 
«= 430 V. Chr. kommen nun auf den zwischen beiden Jahren 
liegenden Zeitraum, wenn man den Anfangs- und den Endtermin 
einrechnet, 75 — 76 Kalenderjahre, welchen nach den capitolinischen 
Fasten 74, nach den älteren officiellen Fasten aber 75 Magistrats- 
jahre entsprechen. Die ältere Magistratsliste scheint also hier 
nahezu die erforderliche Anzahl von Jahreskollegien zu enthalten. 
Eine etwa noch bestehende Lücke kann ausgefüllt werden durch 



1) Vn, 12 in. 

2) Rom. Gesch. I, 615. 

3) S. p. 129 u. 132. 

4) S. die auf p. 38 gegebene Tabelle. 
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das bei Diodor zwischen 297 und 298 varr. angeführte Konsulat.*) 
Andererseits ist jedoch in Erwägung zu ziehen, dafs das in den 
älteren Fasten besonders gerechnete dritte Decemviraljahr nur 
7 Monate umfafst und die Eonsulartribunen des Jahres 310, für 
die die älteren Fasten ebenfalls ein ganzes Jahr zählen, nach 
einer allem Anschein nach zuverlässigen Angabe nur 2 Yg Monate 
fungierten.*) Aufserdem mufs noch berücksichtigt werden, dafs 
in dieser Periode auch noch sonstige Magistratsjahre, wie das 
Jahr 291, in welchem beide Konsuln von einer Seuche wegge- 
rafft wurden,') Verkürzungen erfahren haben mögen. Bringt luan 
dies alles in Anschlag, so dürfte die Zahl der eponymen Kollegien 
zur Ausfüllung des entsprechenden Zeitraums doch nicht ganz 
hinreichen. 

Es ist nunmehr noch zu untersuchen, ob nicht vielleicht 
auch in dieser Periode sich einige physische Synchronismen bieten, 
durch die für einzelne Magistratsjahre eine genauere Zeitbestim- 
mung und hiermit zugleich für die Beschaffenheit der Eponymen- 
liste innerhalb gewisser Zeitabschnitte feste Anhaltspunkte ge- 
wonnen werden könnten. 

Unter dem Jahre 271 meldet Livius, dafs am Himmel sich 
Wundererscheinungen gezeigt hätten, durch die die Gemüter fast 
Tag für Tag in Besorgnis versetzt worden seien. Man habe den 
Zorn der Götter, auf den man diese Zeichen zurückführte, schliefst 
lieh dadurch zu sühnen gesucht, dafs man eine Yestalin, die 
eines Incestes überführt worden war, hierfür bestrafte.*) Nach 
Orosius, der blofs dieses letztere Faktum erwähnt, wurde dieselbe 
lebendig begraben.^) Die nämliche Angabe findet sich bei Dionys, 
nach welchem die Wunderzeichen in ungewöhnlichen Stimmen 
und Erscheinungen bestanden.^) Augenscheinlich liegt hier eine 
Notiz der annales maximi vor, wofür auch der Umstand spricht. 



1) Vgl. p. 20 und 66. 

2) Dionys. XI, 63. Liv. IV, 7, 3. Vgl. p. 140, A 6. 

3) S. p. 189. 

4) Liv. II, 42, 10: accessere ad aegras jam omnium mentes prodigia 
caelestia prope cotidianas in urbe agrisque ostentantia minas, motique ira 
numinis causam DuUam aliam vates canebant .... quam haud rite saora 
fieri. qui terrores tandem (so zu schreiben für tamoD) eo evasere, ut Opillia 
virgo vestalis damnata incesti poena6 dederit. 

6) Orosius II, 8 fin. 
6) Dionys. VIII, 89. . 
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dafs der Name der Yestalin überliefert ist.^) Am nächsten würde 
es liegen, die Nachrieht von den sich fast täglich wiederholenden 
Wunderzeichen auf das Erscheinen eines Kometen zu beziehen; 
doch ist uns nicht bekannt, dafs ein .solcher in dieser Periode 
sichtbar war. Man wird also eher an gröfsere Sonnen- oder 
Mondfinsternisse zu denken haben. Die ersteren kommen, da sie 
seltene Erscheinungen sind, während gröfsere Mondfinsternisse 
ziemlich häufig stattfinden, vorzugsweise in Betracht. 

Setzen wir voraus, dafs die Magistratsliste für die Jahre 
271—318 varr. vollständig überliefert ist, so würde das Intervall 
zwischen beiden Terminen, wenn man das bei Diodor zwischen 
297 und 298 stehende Konsulat, das sieben Monate umfassende 
dritte Decemviraljahr und den sich für 310 ergebenden Zeitüber- 
schufs von drei Monaten, andererseits aber den durch Verkürzung 
des einen oder anderen Amtsjahres entstandenen Ausfall von 
einigen Monaten in Anschlag bringt, ungefähr 48 Jahre betragen. 
Hiernach würde 271 varr. mit 478 v. Chr. zusammenfallen. 
Während nun in der Periode 480—470 v. Chr. gröfsere Mond- 
finsternisse in Rom ziemlich häufig sichtbar waren, fanden Sonnen- 
finsternisse, die in Rom eine bedeutendere Phase erreichten, viel 
seltener statt.^) Bei weitem die auffallendste unter den Sonnen- 
finsternissen ist die des 17. Februar 478 v. Chr., die in Rom um 
10 Uhr 5 Minuten Vormittags (nach astronomischer Datierung 

1) Nach Oros. II, 8 hiefs dieselbe Popillia, woraus sowohl der in den 
Handschriften des Livius überlieferte Name Oppia als auch die Form 'Onifiia 
bei Dionys hervorgegangen ist. 

2) Ich lasse hier eine Zusammenstellung der in dem angegebenen Zeit- 
raum in Rom überhaupt sichtbaren Sonnen- und Mondfinsternisse folgen. 
Die nachstehenden Daten beruhen auf den Berechnungen, welche dem 
„Kanon der Finsternisse**, den Herr Prof. von Oppolzer in Wien dem- 
nächst zu veröffentlichen gedenkt, zu Grunde liegen. Ich verdanke die 
Mitteilung dieser Angaben der Freundlichkeit des Herrn Dr. Ginzel in Wien. 

Sonnenfinsternisse. 

^ , Lauf der Kurve, für welche die Finsternis 

Datum. . , 

central war. 

2. Oktober 480 v. Chr. von Aden durch die grofse Sahara nach dem 

südwestlichen Marokko^ 

16. Februar 478 „ durch das nordwestliche Kleinasien über den 

Peloponnes nach Tunis. 

1. August 477 „ von Nordmadagaskar durch Mittelafrika nach 

dem Sudan. 

26. November 474 „ Südafrika. 

12. September 470 „ Südafrika. 
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am 16. Februar 22^ 5°*) das Maximum von 10,26 Zoll erreichte.^) 
Es ist dies die nämliche Finsternis, welche nach Herodot VIT, 37 
in Sardes beobachtet,^) in der dem Herodot vorliegenden Tradi- 
tion jedoch fälschlich mit dem Auszug des Xerxes nach Griechen- 
land gleichzeitig gesetzt wurde. Da bei einer Finsternis, die die 
Phase von 10 Zoll erreicht, das Sonnenlicht bereits in auffallender 
Weise geschwächt wird, so konnte eine solche Erscheinung, die 
die Römer jener Zeit schwerlich zu erklären im stände waren, 
allerdings als ein Prodigium angesehen werden. Die an und für 
sich nicht sehr auffallende Mondfinsternis des 27. August 
478 V. Chr., die vielleicht noch dem nämlichen Amtsjahr ange- 
hört, mufste den Eindruck, den jenes Phänomen auf die Gemüter 
gemacht haben wird, wohl noch verstärken. Da nun nach unseren 
Ansetzungen, die zu der Gleichung 271 varr. = 478 v. Chr. 
führen, sich ein Zusammenfallen der Sonnenfinsternis mit den 
von Livius berichteten Prodigien ergiebt, so dürfte hierin eine 
Bestätigung unserer Ergebnisse liegen. Allerdings wird ange- 
nommen werden müssen, dafs über die Finsternisse der vor 
354 varr. liegenden Periode den Späteren keine bestimmte Über- 
lieferung mehr vorlag und diese Erscheinungen daher in den 
Annalen schlechtweg als prodigia caelestia angeführt waren. Im 
anderen Falle würde es nicht erklärlich sein, warum man bei 
der Zurückberechnung der früheren Sonnenfinsternisse erst von 
der des varronischen Jahres 354 ausging. 



Mondfinsternisse. 
Datum. Stunde. Gröfste Phase. 

24. März 480 v. Chr. 11»» 38^ (Oh = 0,9 Zoll (1 Zoll = ^2 des 

12 Uhr mittags). Monddurchmessers). 

7. September 479 „ 5^ 34"» 18,5 Zoll. In Rom nur 

knapp sichtbar. 
27. August 478 „ 10*» 9 °» 9,3 Zoll. 

31. Dezember 476 „ 5^ 31"^ 20,8 „ 

20. Dezember 475 „ 7*» 9"* 7,6 „ 

18. Oktober 472 „ 11*» 44°» 17,9 „ 

1) Die in der vorhergehenden Note angegebene Kurve dieser Finsternis 
ist von Herrn Dr. Ginzel bestimmt worden auf Grund neuer Korrektionen, 
durch die in zwangloser Weise der Anschlufs der Finsternisse des Mittel- 
alters an die des Altertums zu Wege gebracht wird (vgl. die „astrono- 
mischen Untersuchungen über Finsternisse^* in den Sitzungsberichten der 
Kais. Ak. d. Wiss. zu Wien, math.-phys. Kl. 1883 u. 1884). 

2) Das Maximum, welches dort 11 Ü. 38 M. eintrat, betrug nach Herrn 
Dr. Ginzels Berechnung 11^34 Zoll, 



— 155 — 

Unsere Annahme, wonach das Jahr 271 varr. mit 478 v. Chr. 
zusammenfällt, gewinnt bedeutend an Wahrscheinlichkeit durch 
folgende Kombination. Unter dem Stadtjahre 282, welches nach 
jener Gleichung dem Jahre 467 v. Chr. entsprechen würde, sind 
in den Annalen wiederum besorgniserregende Prodigien gemeldet.^) 
Nun begegnen wir bei griechischen Autoren, worauf neuerdings 
Matzat; hingewiesen hat,*) der Nachricht, dafs eben in dem 
Jahre 467 v. Chr., auf welches unsere Ansetzuugen führen, 75 Tage 
lang ein grofser Komet zu sehen war,^) dessen auch die chine- 
sischen Annalen unter dem nämlichen Jahre gedenken.^) Da der 
nach dieser Erscheinung in Aegospotamoi erfolgte Meteorsteinfall 
in dem Marmor Parium auf ol. 78, 1, bei Plinius aber ein Jahr 
später gesetzt wird,^) so ist wohl mit Matzat anzunehmen, dafs 
der 75tägige Zeitraum, während dessen der Komet sichtbar war, 
dem Ende des Olympiadenjahres 468/7 angehört. Da in den 
römischen Annalen zwischen den Stadtjahren 271 und 290 keine 
weiteren Prodigien gemeldet werden,^ so wird man die Nach- 
richt von den Wunderzeichen des Jahres 282 wohl mit Matzat 
in erster Linie auf das Erscheinen des Kometen zu beziehen 
haben, welchem in Rom vielleicht, ebenso wie es in Aegospo- 
tamoi der Fall war, ein Meteorsteinfall gefolgt sein mag. Die 
Gleichung 271 varr. = 478 v. Chr. gewinnt jetzt, insofern sie 
durch die sich unabhängig von ihr ergebende zweite Gleichung 
282 varr. = 467 v. Chr. gestützt wird, einen festeren Halt. Ferner 
stimmen beide Gleichungen zu dem Synchronismus 246 varr. = 
504/3 V. Chr. bis auf ein Jahr. Bei der Beschaffenheit der 
Magistratsliste steht der Annahme, dafs zwischen 246 und 271 varr. 
ein Kollegium ausgefallen ist, nichts im Wege. 

^ Es dürfte nun zweckmäfsig sein, alle die Ansetzungen, die 
sich uns für die dem gallischen Brande vorhergehende Periode 
ergaben, in Form einer Tabelle zusammenzustellen. Da dieselbe 
nicht blofs eine Übersicht der Resultate enthalten, sondern zu- 
gleich auch veranschaulichen soll, in wieweit unsere Ergebnisse 



1) Dionys. IX, 40 in. 

2) Rom. Chr. I, 261 ff. 

3) Plut. Lys. 12. Aristot. meteor. I, 7, 9. Über die Zeit s. A 6. 

4) John Williams, observations of comets from B. G. 611 to A. D. 1640, 
eztracted from the Chinese annals, London 1871, p. 2. 

6) Marm. Par. epoch. 57. Plin. nat. bist. II, 149. 

6) Über die Prodigien des Jahres 290 vgl. Liv. III, 5, 14. 
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sich auf Zeugnisse stützen, so werden in jedem einzehien Falle 
die Belege noch einmal angefahrt, 
varr. v. Chr. 

246 Niederlage des Arruns bei = 504/3 (nach der von Dionys 
Aricia (Liv. II, 14, 5 flf.)« VII, 5 flf. benutzten griechi- 

schen Quelle, vgl. p. 149 ff.). 
Zwischen 246 und 271 mufs ein Kollegium ausgefallen sein, 
da auf 247/8 nur ein Jahr zu rechnen ist. 
varr. v. Chr. 

271 prodigia caelestia (Liv. II, = 478 Sonnenfinsternis 17. Febr. 
42, 10, vgl. Dionys. VIII, 478. Mondfinsternis 27. 

69). August 478. 

282 Prodigien (Dionys. IX, 40). = 467 Grofser Komet zu Beginn 

des Sommers 467, darauf 
in Aegospotamoi Meteor- 
steinfall (marm. Par. epoch. 
47, Plin. n. h. II, 149). 
Zwischen 297 und 298 varr. ist bei Diodor (XII, 3) ein in 
den sonstigen Fasten fehlendes Konsulat angeführt. Für 304 varr. 
sind 19 (vgl. p. 18) und für 310 varr. 15 Monate in Anschlag 
zu bringen (vgl. p. 29 ff.); dagegen ist das Jahr 291, in welchem 
beide Konsuln einer Pest erlagen, schwerlich voll zu rechnen, 
varr. v. Chr. 

318 \d ^. ü ,r- TT7 01N = 4301 Pest in Athen (vgl. Thuk. 
3jg,^[PestmRom(Liv.IV,21). _ 429111^47^. ^^ ni, 87). 

320 Unter diesem Jahre ist in = 428 In Athen Nachlassen der 
den Annalen von der Pest Epidemie von Sommer 428 
keine Rede. bis zum Anfang das Win- 
ters 427/6, wo die Pest noch 
einmal heftiger auftritt, um 
nach einem Jahre (zu An- 
fang des Winters 426/5) 
zu erlöschen (Thuk. III, 87). 

321 Die Pest tritt wiederum = 427 
heftiger auf (Liv.IV, 25,3), 
Getreideankauf in Sicilien 

(IV, 25, 4). 



1) Über das in den libri lintei Ewischen 819 and 820 angeführte Eon- 
Bulat vgl. p. 68 £P. 
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varr. v. Chr. 

322 Aufhören der Pest (Liv. =- 426 
IV, 25, 6). 

323 Athener zum ersten Male = 425 Die Athener führen zum 
in Sicilien (Liv. IV, 29, 8). ersten Male in Sieilien 
Gelöbnis von ludi magni Krieg von Spätsommer 427 
(Liv. IV, 27, 2). bis Sommer 424(vgl.Thuk. 

III, 86 mit IV, 65, 2), doch 
treten sie daselbst erst 425 
mit bedeutenderen Streit- 
kräften auf (s. p. 147, A 1). 

324 Abschluls eines achtjähri- = 424 
gen Waffenstillstandes mit 

den Aquem (Liv. IV, 30, 1). 

Zwischen 324 und 329 müssen drei Kollegien ausgefallen 
sein, von welchen eines noch bei Diodor in dem zwischen 326 
und 327 angeführten Konsulat (XII, 77) erhalten ist. 

varr. v. Chr. 

329 Verlängerung des mit den = 417/6 
Aquern 324 geschlossenen 
Waffenstillstandes um wei- 
tere 3 Jahre. 20jähriger 
Waffenstillstand mit Veji 

(Liv. IV, 35, 2). 

330 Ausrichtung der 323 jeden- = 416/5 
falls auf 10 Jahre gelobten 

ludi magni (Liv. IV, 35, 3). 
Vgl. p. 73 ff. und 143. 

332 Die Äquer beginnen wie- = 414/3 
derum die Feindseligkeiten 
(Liv. IV, 42, 10), worauf 
es im nächsten Jahre zu 
einem förmlichen Kriege 
kommt (Liv. IV, 43). 

Zwischen 332 und 347 müssen zwei Kollegien ausge- 
fallen sein. 

varr. v. Chr. 

342 Pest in Rom = 404/3 oder 402/1. 

(Liv. IV, 52, 2). 
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vap. 

343 Die Römer werden bei einer 

Hungersnot von Dionys I. 

von Syrakus mit Getreide 

unterstützt (Liv. IV, 52, 6, 

vgl. p. 148). 



347 DermitdenVejentern329 
auf 20 Jahre geschlossene 
Waffenstillstand läuft ab 
(Liv. IV, 58, 1). 

352 

353 

354 Sonnenfinsternis Non. Jun. 
Das Datum ist durch Cic. 
de rep. I, 25 überliefert, 
das Jahr dagegen berech- 
net (s. p. 128). 

355 Vorzeitiger Rücktritt der 
Konsulartribunen. Plut. Ca- 
mill. 2. 



V. Chr. 

4Ö3/2 oder 401/400. 406/5 wird 
das in Sicilien stehende kar- 
thagische Heer von einer Pest 
befallen (Diod. XIII, 86, vgl. 
114), die sich nachher nach 
Libyen verbreitete und dort 
noch länger angedauert zu 
haben scheint (vgl. p. 149). 

397 



13. Dezember 393 bis 29. Sept. 
392 (Liv. V, 9, 3 u. 8). 

1. Oktober 392 bis Frühling 391. 

Frühling 391 bis Frühling 390 
(vgl. p. 129). Sonnenfinster- 
nis am 12. Juni 391. 



356 



Frühling bis Herbst 390. Dafs 
355 mit dem Frühling be- 
gann, ergiebt sich aus Liv. 
V, 13, 4 und 14, 3. Hiernach 
mufs also 353 oder 354 eine 
Verkürzung erfahren haben. 
Wir entschieden uns für die 
erstere Annahme aus dem 
p. 129 angeführten Grunde. 

Herbst 390 bis Herbst 389. 
Dafs das Amtsneujahr jetzt 
in den Herbst fällt, kann 
man daraus schliefsen, dafs 
bald nach dem 356 um den 
Aufgang des Hundssternes 
(20/Juli) erfolgten Austreten 
des Albanersees (Dionys. 
XII, 10) die neuen Konsuln 
ihre Amtsführung begannen. 
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varr. 

357 Die Konsulartribunen wer- 
den, weil sie infolge fehler- 
hafter Wahl die (um die 
Frühlingsnachtgleiche fal- 
lende) Latinerfeier nicht 
rite vollzogen, zur Ab- 
dankung gezwungen. Er- 
scheinen bisher unbekann- 
ter gallischer Stämme an 
der etraskischen Grenze 
(Liv. V, 17). 

358 Eroberung Vejis.O Gleich- 
zeitig Einnahme Melpums 
durch die Insubrer, Bojer 
und Senonen (Plin. nat.« 
hist. III, 125). — Vor der 
Einnahme Vejis Instaura- 
tion der Latinerfeier durch 
Camillus am 31. Oktober 
(s. p. 114, A 7). 



V. Chr. 

Herbst 389 bis April 388. 



362 Vorzeitiger Rücktritt der 
Konsulartribunen (Liv. V, 
31), wodurch sich 

363 der Antrittstermin auf den 
1. Juli verschiebt (Liv. 
V, 32). 



April 388 bis April 387. In 
das Olympiadenjahr 388/7 
setzt nach Dionys I, 74 die 
Überlieferung fast einstim- 
mig den Beginn der galli- 
schen Invasion in Etrurien 
(vgl. p. 108). Auf das näm- 
liche Olympiadenjahr führt 
der auf Timäus zurückge- 
hende Synchronismus (Diod. 
XIV, 113, 1), wonach der An- 
fang der gallischen Invasion 
mit dem Ende der Belage- 
rung Rhegiums durch Dionys 
zusammenfiel (vgl. p. 111). 

April 384 bis 29. Juni 384. 



1. Juli 384 bis 29. Juni 383 



1) Wenn Livius V, 22, 8 die Belagerung Vejis, deren Beginn er 349 
setzt (ly, 61, 2), zehn Sommer und ebenso viele Winter andauern läfst, so 
sind hier die zehn Magistratsjahre 349 — 358 schlechtweg zehn Kalender- 
jahren gleichgesetzt, während ihnen in Wirklichkeit etwa 8 Y^ Kalenderjahre 
entsprechen. Diodor XIV, 93, 2 läfst die Belagerung im elften Jahre endigen, 
indem er vom Jahre 348 an rechnet, in welchem die Kriegserklärung er- 
folgte (Diod. XIV, 16, 6. Liv. IV, 68, 8 ff . 60, 9). 
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varr. 

364 Einnahme Roms durch die 
Gallier 



V. Chr. 

= 1. Juli 383 bis 29. Juni 382. 
In das nämliche Jahr wird 
der gallische Brand gesetzt 
von einem von Lydus de mag. 
I, 38 benutzten Autor, der 
für den Beginn der Anarchie 
(379 varr.) ol. 103, 1 = 
368/7 V. Chr. angab. Nach 
dem auf eine alte griechische 
Quelle zurückgehenden Be- 
richt des Justin (XX, 5, 5) 
fiel die Gesandtschaft, die die 
Gallier einige Monate nach der 
Einnahme Roms an Dionys 
schickteu, bald nach dem um 
384/3 stattgehabten Raubzug 
des Tyrannen nach Etrurien 
(Diod. XV, 14) und noch vor 
den von Diodor 383/2 ge- 
setzten Krieg zwischen Dio- 
nys und den Karthagern. 
Wie man sieht, beruht sowohl die Bestimmung der zwischen 
324 und 329 varr. und 329 und 347 varr. liegenden Intervalle 
als auch der von 353 — 363 eingetretenen Verschiebungen des 
Amtsneujahrs auf einfachen aus der römischen Überlieferung ge- 
zogenen Folgerungen. Unsere Annahme, wonach die ausdrucklich 
bezeugten Verkürzungen der Jahre 355, 357 und 362 varr. im 
ganzen einen Ausfall von nahezu zwei Jahren bewirkten, wird 
dadurch bestätigt, dafs nach den sich hieraus ergebenden An- 
setzungen die Sonnenfinsternis des Ennius, deren Stadtjahr wir 
auf Grund einer cyklischen Berechnung bestimmten,^) mit der 
des 12. Juni 391 v, Chr., mit der sie allein identisch sein kann,*) 
zusammenfällt. Andrerseits ergab sich aus dem unzweifelhaften 
Synchronismus 318 varr. = 430 v. Chr. und der durch Zurück- 
berechnung gewonnenen Gleichung 347 varr. == 397 v. Chr., dafs 
unsere ursprünglichen Ansetzungen, nach welchen zwischen 324 
und 329 varr. acht und zwischen 329 und 347 varr. zwanzig 



1) S. p. 126 S. 

2) S. p. 129 ff. 
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volle Jahre liegen, in beiden Fällen bis auf den Bruchteil eines 
Jahres richtig waren. In der vor 318 varr. liegenden Periode 
der Republik, in der die römische Überlieferung keine unmittel- 
baren Anhaltspunkte zur Zeitbestimmung mehr bot, gelang es 
uns, die drei Synchronismen 246 varr. = 504/3 v. Chr., 271 varr. 
= 478 V. Chr., 282 varr. = 467 v. Chr. zu ermitteln, von welchen 
die drei letzten nicht nur unter sich, sondern auch wiederum zu 
der früher festgesetzten Gleichung 318 varr. = 430 v. Chr. stimmten. 
Um den ersten jedenfalls sicher beglaubigten Synchronismus 
246 varr. = 504/3 v. Chr. mit den anderen Ansetzungen voll- 
kommen in Einklang zu bringen, bedurfte es nur der bei der 
Beschaffenheit der Überlieferung keineswegs unwahrscheinlichen 
Annahme, dafs in den offiziellen Fasten zwischen 246 und 271 varr. 
ein Kollegium ausgefallen ist. 

Unsere Ansetzungen können hiernach, da sie nicht nur mit 
der römischen Überlieferung, sondern auch mit den griechischen 
Synchronismen in Einklang stehen und aufserdeni sehr wohl zu 
einander stimmen, für sicher gelten. Es wäre hiermit also er- 
wiesen, dafs die römische Eponymenliste innerhalb des von 246 
bis 347 varr. reichenden Zeitraumes im ganzen einen Ausfall von 
acht Kollegien erfahren hat, von welchen die nach 297 u»d 326 
fehlenden Konsulate sich in den diodorischen Fasten und das 
nach 319 ausgefallene Konsulat in den libri lintei erhalten hat, 
während von den übrigen 5 fehlenden Kollegien eines zwischen 
246 und 271, 2 vielleicht auch in den libri lintei^) angeführte 
zwischen 324 und 329 und 2 zwischen 329 und 347 zu suchen 
sind. Wie wir schon in einem früheren Abschnitt konstatiert 
haben, ist das zwischen der offiziellen Magistratstafel, den dio- 
dorischen Fasten und den libri lintei bestehende Verhältnis der- 
art, dafs keine von diesen Listen ein vollständiges Beamten Ver- 
zeichnis bietet, sondern alle drei sich vielmehr gegenseitig er- 
ganzen,») was dazu nötigt, die Entstehung dieser Listen ungefähr 
in die nämliche Zeit zu setzen.^) Die Thatsache, dafs aus der 
dem gallischen Brande voraufgehenden Periode keine vollständige 
Eponymenliste vorliegt, kann nur dadurch erklärt werden, dafs 
die annales maximi bei dem gallischen Brande Schaden gelitten 
haben. Zu dieser Annahme führt auch die sich bis über die 



1) Vgl. p. 76 ff. 

2) S. p. 66, 68 —70, 78. 

3) Vgl. p. 78. 

Holzapfel, röm. Glxronologie. 1 1 
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Periode des Deeemvirats hinaus erstreckeade Unsicherheit der 
Überlieferung über die Zeit des Amtsneujahrs/) sowie der Um- 
stand^ dafs die 354 varr. stattgehabte Sonnenfinsternis des Ennius 
die erste in den Annalen verzeichnete war;^) ferner aber auch 
die Thatsache, dafs wichtige Ereignisse^ wie die Einsetzung des 
ersten Diktators, die Regillusschlacht, die Feldzüge Coriolans 
gegen Rom und der von dem Konsul A. Cornelius Cossus 326 
über die Vejenter erfochtene Sieg nicht in die Stadtchronik ein- 
getragen waren.*) Andererseits kann aber auch eine völlige 
Vernichtung der Annalen bei dem gallischen Brande trotz der 
Angabe des Livius^ dafs damals die meisten öffentlichen und 
Privataufzeichnungen zu Grunde gegangen seien,*) auf keinen Fall 
angenommen werden. Die Thatsache, dafs die Eponjmenliste für 
einen Zeitraum von 122 Jahren (504/3—383/2 v. Chr.) bis auf. 
acht ausgefallene Kollegien vollständig überliefert ist, würde in 
diesem Falle nicht zu erklären sein. Die später aus der Zeit 
vor dem gallischen Brande erhaltenen Verträge und Gesetze boten 
allerdings, wenn in denselben die Namen der fungierenden Kon- 
suln angeführt waren, zu einer Restitution der Eponjmenliste 
einiges Material; doch hätte man auf diese Weise, da Verträge 
und Gesetze in der ältesten Zeit nicht sehr häufig begegnen, 
wohl nur den kleinsten Theil des Verzeichnisses herstellen können. 
Noch weniger mochten die sonstigen Aufzeichnungen, welche sich 
etwa in den commentarii pontificum^) und anderen lediglich das 
geistliche Recht betreffenden Priesterschriften fanden, hierfür aus- 
reichen. Reichlicheres Material war wohl aus Privataufzeich- 
nungen, an denen es in jener Zeit wohl auch nicht gefehlt haben 
mag, zu gewinnen; doch würde es immerhin schwer fallen, zu 
erklären, wie auf Grund derartiger aus verschiedenen Quellen ent- 
nommener zeitloser*) Notizen, deren Benutzung im Hinblick auf 
die zu befürchtenden Fälschungen') ohnehin bedenklich gewesen 

1) S. p. 133—142. 

2) Vgl. p. 141. 

3) S. p. 141. 

4) Liv. VI, 1, 2. 

5) Nach Liy. VI, 1, 2 sollen dieselben ebenfalls bei der gallischen 
Katastrophe zu Grunde gegangen sein. 

6) In den Grabschriften wenigstens, die hier in erster Linie in Betracht 
kommen, pflegten nur die Magistraturen selbst ohne Angabe der Stadljahre, 
in welche sie fielen, angemerkt zu werden. 

7) Vgl. Cic. Brut. 62, wo es von den in den Archiven vornehmer 
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wäre, ein chronologisch wohl geordnetes Beamtenverzeichnis her- 
gestellt werden konnte. Es bleibt demnach nichts übrig, als die 
Annahme, dafs den Späteren aus der Zeit vor der gallischen 
Katastrophe noch eine fortlaufende, nur an einzelnen Stellen unter- 
brochene Magistratsliste vorlag. Fraglich kann es nun aller- 
dings noch erscheinen, ob diese Liste ein für sich geführtes 
Verzeichnis war, oder auf den annales maximi, in welchen die 
Magistrate eines jeden Jahres namhaft gemacht zu werden 
pflegten,^) beruhte. Entscheidend ist hier die Thatsache, dafs 
verschiedene noch weit vor den gallischen Brand fallende Ereig- 
nisse, wie der Heereszug des Porsenna, die unter 271 und 282 
gemeldeten Prodigien, die unter 318, 319 und 321 erwähnte Pest, 
sowie das unter 323 berichtete Auftreten der Athener in Sicilien, 
augenscheinlich an der richtigen Stelle eingetragen sind. Wir 
sind hierdurch notwendig zu der Folgerung gezwungen, dafs den 
Späteren aus der Zeit vor dem gallischen Brande nicht nur eine 
nahezu vollständige Eponymenliste, sondern in Verbindung mit 
derselben auch annalistische Aufzeichnungen von Begebenheiten 
erhalten waren, oder, um dasselbe mit anderen Worten auszu- 
drücken, dafs die Stadtchronik, die eben auf diesen beiden Be- 
standteilen beruhte,^) die gallische Katastrophe überdauert hat. 
Unbeschädigt ist sie aus derselben, wie die Beschaffenheit der 
Tradition zeigt, allerdings nicht hervorgegangen. Es ist möglich, 
dafs die Regia zwar in Brand geriet, die hölzernen Tafeln aber, 
auf denen der Oberpontifex die Begebenheiten der einzelnen Jahre 
zu verzeichnen pflegte, sich in einem dem Feuer schwer zugäng- 
lichen Räume befanden*) und nur einzelne Stücke durch herab- 
fallende Steine ihren Gypsüberzug, auf dem die Schrift eingegraben 
war, einbüfsten. Hierdurch würde sich einesteils der Wegfall 
einiger eponymer Kollegien, andernteils aber auch die Thatsache 
erklären, dafs die Verschiebungen des Amtsneujahrs nicht mehr 

Familien aufbewahrten Leichenreden heifst: multa . . scripta sunt in eis, 
quae facta non sunt, falsi triumphi, plures consulatus. 

1) Serv. ad Verg. Aen. I, 373: ita autem annales conficiebantur: tabu- 
lam dealbatam pontifex maximus habuit, in qua praescriptis consulum 
nominibns et aliorum magistratuum digna memoratu notare consueverat 
domi militiaeque, terra marique gesta per singalos dies. 

2) S. die vorhergehende Note. 

3) Diese Annahme gewinnt dadurch einige Wahrscheinlichkeit, dafs 
bei dem Brande der Regia im Jahre 606 varr. das sacrarium verschont 
blieb (Jul. Obseq. predig, lib. 19). 

11* 
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vollständig überliefert und manche wichtige Begebenheiten chro- 
nologisch nicht fixiert sind. Die Annahme^ dafs einzelne Tafeln 
der Annalen Beschädigungen erlitten haben^ empfiehlt sich auch 
insofern^ als in der Magistratsliste die bedeutendsten Lücken nicht 
in den ersten Decennien der Bepublik, sondern erst nach dem 
Decemvirat begegnen, während man nach der Vorstellung, die 
man sich gewöhnlich von der Beschafienheit der Überlieferung 
macht, das Umgekehrte erwarten sollte. Die ärgsten Beschädi- 
gungen haben wohl die Tafeln erfahren, auf welchen die Be- 
gebenheiten der Jahre 319—329 verzeichnet waren, indem an 
dieser Stelle nicht weniger als vier Kollegien fehlen, wozu noch 
die höchst auffallende, bis in das erst« Decennium der Republik 
hinauf ihres Gleichen nicht mehr findende Erscheinung kommt, 
dafs unter dem Jahre 325 blofs die Konsuln angeführt werden. 
Bei der Rekonstruktion der alten Annalen sind nun ver- 
schiedeue Wege eingeschlagen worden. Die Redaktoren der offi- 
ziellen Eponjmenliste scheinen sich dar^iuf beschränkt zu haben, 
die erhaltenen Aufzeichnungen in der richtigen Folge zusammen- 
zustellen, ohne Ergänzungen oder Änderungen vorzunehmen.^) 
Namentlich wird man dies daraus schliefsen müssen, dafs kein 
Versuch gemacht worden ist, die zwischen 324 und 329, sowie 
zwischen 329 und 347 bestehenden Lücken, deren Vorhandensein 
nicht unbemerkt bleiben konnte, auszufüllen. In anderer Weise 
verfuhren die Verfasser der libri lintei und der diodorischen 
Eponjmenliste. In diesen beiden Verzeichnissen sind allerdings 
einige fehlende Kollegien nachgetragen, was vermutlich auf Grund 
von Privataufzeichnungen berühmter Geschlechter geschehen sein 
mag. Wenigstens scheint hierfür die Thatsache zu sprechen, 
dafs dem ersten der beiden bei Diodor eingefügten Kollegien 
L. Quinctius Cincinnatus, dem zweiten aber dessen Sohn angehört. 



Siebenter Abschnitt. 
Die offizielle Ära. 

Die älteste uns bekannte amtliche Urkunde, in der sich eine 
Datierung nach Magistratsjahren findet, ist die Weiheinschrift, 

1) Die von Mommsen Böm. Forsch. II, 225 — 236 nachgewiesene Inter- 
polation einer Anzahl von Eriegstribnnen, die in der diodorischen Liste 
noch fehlen, gehört jedenfalls erst einer späteren Zeit an. 
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welche Cn/Flavius im 450. Jahre der Stadt als kurulischer 
Adil an der von ihm gestifteten Kapelle der Concordia anbringen 
liefs. Es war in derselben das Jahr, in welchem Flavius die 
Adilität bekleidete ; bezeichnet als das 204. post aedem Capito- 
linam dedicatam.^) Wie wir bereits gesehen haben, beruht diese 
Zählung auf den nämlichen Fasten, welche der Zeitrechnung des 
Cicero und Livius zu Grunde liegen,^) indem Flavius ebenso wie 
diese Autoren von dem varronischen Jahre 245, welches das erste 
seiner Ära war, bis 36^ einschliefsHch 121 und für die folgende 
Periode bis 450 einschliefslich, in der die drei erst später inter- 
polierten Diktatorenjahre 421, 430 und 445 nicht mitzählten, 
statt 86 Jahren 83 rechnete. Insofern findet allerdings zwischen 
der Zählung des Flavius und der des Livius ein unterschied statt, 
als die letztere von der Gründung der Stadt, jene aber von der 
Weihung des capitolinischen Tempels ausgeht. Die von Flavius 
angewandte Zählung gehört augenscheinlich einer Periode an, in 
der die Dauer der Eönigszeit überhaupt noch nicht fixiert war. 
Das Jahr der capitolinischen Tempelweihe wurde ohne Zweifel 
deshalb als Ausgangspunkt gewählt, weil die Reihe der urkund- 
lich verzeichneten Konsulate, deren Zahl durch die Datierung 
angegeben werden sollte, erst mit diesem Zeitpunkt begann. 
Als dann später die Dauer der Königszeit festgestellt ward, rückte 
man die Dedikation des capitolinischen Tempels, die von der 
Vertreibung der Könige durch ein nicht zu bestimmendes Inter- 
vall getrennt war, an dieses letztere Ereignis heran, um auf 
diese Weise eine fortlaufende Zählung nach Jahren der Stadt zu 
ermöglichen.^) 

Wer nun nach den offiziellen Fasten das Olympiadenjahr 
der Erbauung Roms bestimmen wollte, konnte hierbei entweder 
so verfahren, dafs er je ein Stadtjahr einem Kalenderjahre gleich- 
setzte, oder bei der Berechnung die Verkürzungen, welche ver- 
schiedene Magistratsjahre durch vorzeitigen Rücktritt der Beamten 
erfuhren, in Anschlag brachte. Nach dem ersten Verfahren, 
welches seiner Einfachheit halber in den Augen der meisten ent- 
schieden den Vorzug verdienen mochte, ergab sich für den galli- 
schen Brand, da in der darauf folgenden Periode die drei inter- 
polierten Diktatorenjahre in Wegfall kommen, statt oL 97, 3 

1) Plin. nat. bist. XXXIE, 19, vgl. p. 46-60. 

2) Vgl. p. 60. 

3) Vgl. p. 48. 
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(es 390/89 V. Chr.), worauf die varronische Zeitrechnung führt, viel- 
mehr ol. 98, 2 (= 387/6 v. Chr.), und für das erste Konsulat statt 
Ol. 67, 4 (= 509/8 v. Chr.) ol. 68, 2 (= 507/6 v. Chr,). Das erste 
Begietungsjahr des Romulus stellt sich hiemach, wenn die Eönigs- 
zeit, ebenso wie es bei Livius und Cicero geschieht, zu 244 Jahren 
gerechnet wurde, auf ol. 7, 2 = 751/50 v. Chr. Da nun aber die 
Gründung Roms, mit welcher streng genommen das erste Jahr 
der Stadt begann, nach einer feststehenden Tradition am 21. April, 
also gegen das Ende des mit dem Hqphsommer beginnenden 
Olympiadenjahres stattfand, so mufste man dieselbe, um das erste 
Begierungsjahr des Bomulus seinem gröfsten Teile nach mit 
ol. 7, 2 zusammenfallen zu lassen, auf .ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr. 
setzen. 

Auf die angegebene Weise ist allem Anschein nach Cato 
verfahren. Nach Dionys setzte derselbe die Erbauung Boms, ohne 
hierfür ein Olympiadenjahr anzugeben, 432 Jahre nach der Ein- 
nahme Trojas.') Nimmt man für dieses Ereignis das am meisten 
verbreitete Datum des Eratosthenes 1184/3 v. Chr. an, was Dionys 
auch für Cato .voraussetzt, so würde dessen Zeitangabe gerade 
auf das von uns berechnete Jahr ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr. führen. 
Es stimmen hierzu auch die offenbar auf Cato zurückgehenden 
Einzelansetzungen des Dionys, indem derselbe für die Zeit von 
der Gründung der Bepublik bis zum gallischen Brand 121, für 
die Königszeit aber 244 Jahre rechnet,^) während andererseits 



. 1) Dionys. I, 74: Katoav ds IIoquios ^EXlrivinov lihv ovx og^tet xQOvov^ 
imiislrig dl yBvonsvog, sC naC xig alloq, nsgl triv ovvaytoyriv r^s ciffiatolo- 
yovfisvT^S tatogiccg hsaiv dnotpaivsi Sval xal tgidnovtcc xal xstganoaloig 
vfftBQOvaav rmv 'iXiayicav, 

2) Über die Berechnung der bis zum gallischen Brand reichenden 
Periode der Bepublik vgl. Dionys. I, 74. Die Dauer dieses Zeitraums wird 
hier auf 120 volle Jahre angegeben; doch zählt Dionys 121 eponyme Kol- 
legien, da in den censorischen Protokollen, auf die er sich beruft, das 
varronische Jahr 362 als das 119. nach Vertreibung der Könige bezeichnet 
war. Im folgenden Kapitel wird die Königszeit nach den uns geläufigen 
Einzelansetzungen, die Dionys ebenfalls bei Cato vorgefunden haben wird, 
zu 244 Jahren gerechnet. Dionys begeht allerdings, indem er auf Grund 
dieser Ansetzungen die Richtigkeit der catonischen Ära nachzuweisen sucht, 
insofern einen Fehler, als er den gallischen Brand aus Mifsverständnis in 
das den Beginn der gallischen Invasion bezeichnende Jahr ol. 98, 1 =» 388/7 
setzt (vgl. p. 108), wodurch das erste Regierungsjahr des Romulus^ welches 
Dionys irrtümlich mit dem Grdndungsjahr zusammenfallen läfst, sich auf 
ol. 7, 1 statt auf ol. 7, 2 stellt. 
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sich für die Regierimgen der albanischen Könige aus den Einzel- 
posten die angegebene Summe von 432 Jahren ergiebt.^) Dieser letz- 
tere Umstand spricht entschieden gegen die Annahme Mommsens, 
dafs Gato bei der Intervallangabe den terminus a quo und den 
terminus ad quem ausgeschlossen und demnach die Gründung 
Roms ebenso wie Polybius ol. 7, 2 = 751/50 gesetzt habe.^) 
Es ist dies auch aus dem Grunde wenig wahrscheinlich^ weil bei 
derartigen Datierungen nur selten beide Termine ausgeschlossen 
werden.^) Wenn Mommsen weiter geltend macht, dafs die Be- 
rechnung der Eönigszeit zu 244 Jahren dem ganzen siebenten 
Jahrhundert der Stadt noch fremd sei, so wird diese Annahme; 
von der Mommsen nunmehr selbst zurückgekommen ist, wider> 
legt durch die Thatsache, dafs bereits die Fasten des Cicero und 
Livius, die jedenfalls schon dem Licinius Macer vorgelegen haben 
müssen, diese Berechnung voraussetzen.^) Ebensowenig begründet 
ist die von Unger neuerdings aufgestellte Ansicht, wonach Gato, 
indem er die Gründung Roms nach der Einnahme Trojas datierte, 
für dieses letztere Ereignis das von Sosibius berechnete Jahr 
1172/1 V. Chr. angenommen haben soU.^) In diesem Falle wäre 
es schwer zu begreifen, wie Dionys, dem die Einzelansetzungen 
Catos jedenfalls vorlagen, das von diesem berechnete Gründungs- 
jahr zwölf Jahre zu hoch setzen konnte, ohne seinen Irrtum als- 
bald einzusehen. Einen positiven Beweis für seine Ansicht glaubt 

1) Vgl. I, 64 — 71, wo folgende Ansetznngen gegeben werden: Aneas 
3 4" 3> AscaniuB 38, Silvias 29, Aneas Silvius 31, Latinus Silvias 51, 
Alba 39, Capetus 26, Gapys 28, Calpetas 13, Tiberinus 8, Agrippa 41, 
AUodias 19, Aventinus 37, Procas 23, Amnlias 42, Namitor 1. Das erste 
Jahr des Namitor, welches nach diesen Ansetznngen das 432. nach der Ein- 
nahme Trojas ist, wird mit de;m Gründangsjahre Roms gleichgesetzt. Man 
hat die Angabe des Dionys, wonach die Grandang stattfand tm i^^g hei 
T^$ NsfiszoQog dgxijg (I, 71), allerdings so aafgefafst, als ob Dionys dieselbe 
in das zweite Jahr des Namitor setze (Mommsen Chron. p. 159, A 312), was 
mit seinen sonstigen Ansetznngen entschieden in Widersprach stehen würde. 
Die Stelle ist vielmehr so za verstehen, dafs Born gegründet warde in dem 
auf den Stnrz des Amalius folgenden, der Regierang des Namitor ange- 
hörenden Jahre. Dafs die Worte den Sinn, den man ihnen sonst beilegt, 
nicht haben, hat aach Reiske gefühlt, der nach dgi^g eine Ordinalzahl wie 
Tt^mTco oder dsvtsQcp vermifste. 

2) Rom. Chr. p. 154. 
3; S. Anhang III. 

4) Mommsen nimmt jetzt (Rom. Forsch. II, 379, A 129) sogar an, dafs 
dieselbe sich schon bei Polybins finde. 

6) Die römischen Gründangsdata, Rh. Mas. XXXV, 27 ff. 
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Unger allerdings einer Stelle des Servius entnehmen zu können^ 
nach welcher Cato die Gründung Roms 70 Jahre nach der Kar- 
thagos, die letztere aber 360 Jahre nach der Einnahme Trojas 
setzte.^) Unger setzt nun voraus, dafs seit Timäus für die Grün- 
dung Karthagos das Jahr 814/13 v. Chr. festgestanden habe, und 
gewinnt so, indem er die von Cato angegebenen Zahlen 70 und 
360 als abgerundet für 74 und 358 ansieht, für die Einnahme 
Trojas das von Sosibius berechnete Datum 1172/1 v. Chr. Cato 
würde demnach, wenn er die Gründung Roms von diesem Termin 
aus datierte, dieselbe auf 740/39 v. Chr. gesetzt haben. Dann 
wäre es aber bei dem hohen Ansehen, welches Cato genofs, 
höchst auffallend, dafs uns dieses Gründungsdatum sonst nur 
noch bei Ausonius*) begegnet, bei dessen Zeitrechnung überdies 



1) Servius zu Verg. Aen. I, 267 bemerkt, dafs nach der Darstellung 
Catos Äneas mit seinem Vater nach Italien gekommen sei, mit Turnus 
gekämpft und mit diesem zugleich seinen Tod gefunden habe, worauf 
Ascanius und Mezentius den Krieg erneuert und schliefslich durch einen 
Zweikampf entschieden hätten. Hinsichtlich des Ascanius wird alsdann 
eine Angabe Gäsars angeführt, wonach derselbe nach jenem Zweikampf, 
in welchem er den Mezentius tötete, den Namen lulus erhalten haben soll. 
Nachdem hierauf noch eine Bemerkung Gäsars über die Entstehung dieses 
Namens Erwähnung gefunden, wendet sich Servius zu der Darstellung 
Vergils, über die er sich folgendermafsen äufsert: ab hac autem historia 
ita discedit Vergilius, ut aliquibus locis ostendat, non se per ignorantiam, 
sed per artem po^ticam hoc fecisse. Ut illo loco „quo magis Italia mecum 
laetere reperta*' (VI, 718). Ecce aft^tßoXixcog dicit, ostendit tamen Auchisen 
ad Italiam pervenisse. Hie (so Unger richtig für sie) autem omnia contra 
haue historiam ficta sunt, ut illud (I, 338), ubi dicitur Aeneas vidisse 
Garthaginem^ cum eam constet ante LXX annos nrbis Romae conditam; 
inter excidium vero Trojae et ortum urbis Romae anni inveniuntur GGGLX. 
Es ist klar, dafs unter dem zweimal mit den Worten haec historia bezeich- 
neten geschichtlichen Bericht, von welchem sich Yergil entferne, nur die 
Darstellung Gates gemeint sein kann, aus welcher zu Beginn der g^zen 
Auseinandersetzung eben die Vergil (vgl. IV, 427) widerstreitende Nachricht 
angeführt wird, dafs Anchises nach Italien gekommen sei (ygl. Sery. ad 
IV, 427). Gehen aber die von Servius am Ende der Stelle angeführten 
Zeitangaben auf Gate zurück, so kann die Zahl 360 nicht das zwischen der 
Einnahme Trojas und der Gründung Roms liegende Intervall bezeichnen, 
sondern es ist hier, wie Unger gesehen hat, augenscheinlich der zwischen 
der Einnahme Trojas und der Gründung Karthagos verflossene Zeitraum ge- 
meint und mufs demnach statt inter excidium vero Trojae et ortum urbis 
Romae vielmehr geschrieben werden inter exe. v. Tr. et ortum illius urbis. 

2) Sein Konsulat (1132« varr.) setzt er p. 51 Bip. in das 1118. Jahr der 
Stadt, also liegt sein Gründungsdatum 14 Jahre tiefer als das varronische. 
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der Verdacht nicht ausgeschlossen ist, dafs sie lediglich auf einer 
fahrlässig redigierten Magistratsliste beruht, in der ebenso wie 
in den Fasten des Idatius eine Anzahl von Konsulaten aus blafser 
Nachlässigkeit weggelassen sein mag.^) Erweist sich hiemach 
Ungers Ansicht als wenig wahrscheinlich, so wird man auch die 
ihr zu Grunde liegende Voraussetzung, dafs Cato die Gründung 
Karthagos 814/3 v. Chr. gesetzt habe, fallen lassen müssen. Die 
Annahme, dafs dieses Datum seit Timäus festgestanden habe, 
beruht auf einem Irrtum, da in der späteren Zeit auch noch 
anderweitige Ansetzungen begegnen.^) Unter diesen findet sich 



1) Vgl. MommseD B. Chron. 130 ff. 

2) Das von Dionys I, 74 angeführte Datum des Timäus, wonach die 
Gründung Karthagos 38 Jahre vor ol. 1, also 814/3 v. Chr. stattfand, be- 
gegnet auch bei Cic. de rep. II, 43, wo das zwischen beiden Zeitpunkten 
liegende Irftervall mit Einschlufs des Anfangs- und Endtermins auf 39 Jahre 
angegeben wird. Jedenfalls falsch ist aber die im vorhergehenden von Mai 
hergestellte und in unsere Ausgaben übergegangene Lesart ^quinque et^ 
sexaginta annis antiquior, nach welcher die Gründung Karthagos 65 Jahre 
vor die Erbauung Roms fallen würde, während nach der Zeitrechnung Giceros, 
der mit Polybius die Gründung Roms ol. 7, 2 «» 761/50 v. Chr. setzt (de 
rep. II, 18), das Intervall zwischen beiden Ereignissen 63 Jahre beträgt. 
Mit Cicero stimmt auch Hieronymus überein, wenn er die Zerstörung Kar- 
thagos (146 V. Chr.) in das 669. Jahr nach der Gründung setzt, wo das 
Grandungsjahr eingeschlossen ist (unter ol. 158, 3). Der Berechnung des 
Tiniäus scheint auch Vellejus zu folgen, wenn er I, 12, 5 die Zeit, während 
welcher Karthago stand, auf 667 Jahre angiebt, was genau genommen auf 
813/2 V. Chr. führt. Ein anderes Datum findet sich dagegen bei Vellejus 
I, 6, 4, wonach das zwischen der Gründung Karthagos und der Erbauung 
Roms liegende Intervall 65 Jahre betrug. Es würde mithin die Gründung 
Karthagos, wenn man mit Vellejus I, 8, 4 die Erbauung Roms ol. 6, 3 =» 
754/3 V. Chr. setzt, 819/8 v. Chr. fallen. Wiederum ein anderes Datum setzt 
Trogus voraus, der Karthago 72 Jahre vor Rom entstanden sein läfst 
(Justin. XVIII, 6, 9). Der Berechnung des Timäus kann Trogus hier un- 
möglich gefolgt sein, da er alsdann die Gründung Roms 742/1 v. Chr. gesetzt 
haben müfste, worauf indessen keine uns bekannte römische Ära führt. 
Gegen die Annahme Ungers (Chronologie des Manetho p. 215), dafs die Zahl 
verschrieben sei, spricht der Umstand, dafs Orosius unter Berufung auf 
Trogus und Justin das nämliche Intervall angiebt (IV, 6). Eine ebenfalls 
abweichende Angabe findet sich bei Solin (27, 11. p. 132, 11 Momms.), der 
das Intervall zwischen der Gründung und der Zerstörung Karthagos auf 
677 Jahre angiebt, die Gründung also 823/2 v. Chr. stattfinden läfst. Nimmt 
man an, dafs Trogus ebenso wie Polybius, mit dem er in der Ansetzung 
der gallischen Katastrophe übereinstimmt (s. p. 107), die Erbauung Roms 
ol. 7, 2 SS 751/50 V. Chr. setzte, so würde er für die Gründung Karthagos 
ganz das nämliche Jahr wie Solin angenommen haben. 
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eiue^ die zu unserer Annahme; wonach Cato die Gründung Roms 
752/1 V. Chr. setzte, auf das beste stimmt. Bei Solin begegnen 
wir nämlich einer Überlieferung, nach welcher die Gründung 
Karthagos 823/2 v. Chr. stattfand, welches Datum auch Trogus 
vorauszusetzen scheint.^) Wenn Cato sich an diese, vielleicht 
auf Eratosthenes zurückgehende Zeitbestimmung hielt, so würde 
nach seinen Ansetzungen das Intervall zwischen der Einnahme 
Trojas und der Gründung Karthagos 361 und die folgende Periode 
bis zur Gründung Roms 71 Jahre betragen, wozu die bei Servius 
gegebenen runden Zahlen 360 und 70 fast genau stimmen. 

Wir sind hiernach berechtigt, an der Annahme des Dionys 
festzuhalten, dafs Cato die Gründung Roms ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr. 
setzte. Es ergiebt sich hieraus die Konsequenz, dafs die näm- 
lichen Fasten, auf welchen die Jahrzählung des Cicero und Livius 
beruht, der catonischen Ära zu Grunde liegen, dafs al%o bereits 
zur Zeit Catos in den offiziellen Fasten die Königszeit ebenso 
wie bei Livius und Cicero zu 244 Jahren angesetzt war.^) 



1) S. die vorhergehende Note. 

2) Ideler, Handbuch der mathematischen und technischen Chronologie 
II, 169, nimmt an, dafs Dionys, wenn er I^ 71 die Gründung Roms statt- 
finden lasse itovg iveatmtog nqtoxov xrig ißdofirjg oXvfiniddogy den Anfang 
von ol. 7, 1 im Sinne habe. Er habe also^ da Rom am 21. April erbaut 
worden sei, den Gründungsakt selbst noch in den Frühling des Jahres 762, 
also ol. 6, 4 gesetzt, indem er den zwei bis drei Monate betragenden Zeit- 
raum, welcher bis zum Beginn von ol. 7, 1 verflofs, vernachlässigt habe. 
Hiernach würde das von Cato angenommene Gründungsdatum identisch sein 
mit demjenigen, welches die capitolinischen Fasten voraussetzen. Da aber 
das Participium ivsaraxog bei hovg oder firjvog, wie Ideler selbst einräumt^ 
häufig nur die Bedeutung „im Verlaufe** hat, so liegt nicht der mindeste 
Grund vor, hier von dieser Auffassung abzugehen und ein anderes Grün- 
dungsdatum als das von Dionys ausdrücklich angegebene vorauszusetzen. 
Es liegt hier die Sache genau so wie bei der varronischen Ära. Wenn 
Varro die Gründung Roms ol. 6, 3 = 764/3 v. Chr. setzte, so hatte er hier 
nicht etwa das Olympiadenjabr im Auge, mit welchem das erste Regierungs- 
jahr des Romuius zum gröfsten Teile zusammenfiel, sondern eben das Jahr, 
in welchem die Erbauung Roms selber stattfand. Hätte Cato die Gründung 
ol. 6, 4 ==» 763/2 V. Chr. gesetzt, so würde dieselbe überdies nicht in das 
432. Jahr nach der Einnahme Trojas (1184/3), wie Dionys angiebt, sondern 
vielmehr in das 431. fallen. Ich halte diese Bemerkungen um so weniger 
für überflüssig, weil die irrtümliche Auffassung, dafs die catonische Ära 
mit der capitolinischen identisch sei, auch bei den Neueren mitunter be- 
gegnet (vgl. p. 172, A 1), während die richtige Ansicht sich bereits bei 
Fischer (Griech. Zeittafeln p. 7 und Rom. Zeittafeln p. 469) findet. 
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Die hier aufgestellte Ansicht müfste niin freilich aufgegeben 
werden, wenn die allgemein herrschende Annahme, wonach zur 
Zeit des Polybius die Chronik des Oberpontifex das Gründungs- 
datum ol. 7, 2 voraussetzte, für erwiesen gelten konnte. Es be- 
ruht diese Meinung indessen lediglich auf einer falsch verstan- 
denen Stelle des Dionys. Derselbe bemerkt nämlich nach Er- 
wähnung des catonischen Giündungsdatums, dafs er die Richtigkeit 
der troischen Ära des Eratosthenes, deren Anwendung er bei 
Gato voraussetzt, in einer besonderen Schrift nachgewiesen habe: 
ov yä(f ijlfrow, d}g TloXvßiog 6 MeyakonokCtris^ toöovtov [lövov 
eiTtslVy Sri xatä tb dsvtSQOV hog trig ißdöfirig öhjfiJtuxdog tijfv 
'PAiirjV ixtLöd'aL Jtatd'o^i^ ovd^ iid xov naQcc xolg &Q%iBQav6i 
KSLiidvov xivaxog ivbg xal fiövov f^v ni6tiv ißaöäviötov xara- 
Xinslv^ &Xkä xovg iniXoyv6iiiOX)g, olg a'irchg ngoesd'diiriVj sig ^eöov 
imevd'ijvovg totg ßovkri%'st6tv iöofbivovg il^eveyxstv^) Die aus 
diesen Worten gezogene Folgerung, dafs die Stadtchronik das 
Gründungsdatum ol. 7, 2 vorausgesetzt^) und Polybius sich auf 
dieselbe berufen habe,^) läuffc dem Sinne der Stelle entschieden 
zuwider. Die AuTserung des Dionys kann doch nur so verstanden 
werden: „ich wollte mich nicht, wie Polybius, mit der Bemerkung 
begnügen, dafs ich der Ansicht, wonach die Gründung Roms 
ol. 7, 2 stattfand, Glauben schenke, noch auch (ovdd) mich allein 
auf die Tafeln des Oberpontifex verlassen, sondern auch die Be- 
rechnungen, welchen ich zustimmte, denjenigen, die dies wünschen, 
zur Eontrole vorlegen." Es handelt sich also hier um zwei ver- 
schiedene Bestimmungen des Gründungsjahres, von welchen Diony« 
weder die eine noch die andere für zuverlässig hält; das Grün- 
dungsdatum ol. 7, 2 war also nicht identisch mit dem, welches 
sich nach den Tafeln des Oberpontifex ergab, unter den letzteren 
wird man aber wohl überhaupt nicht die Stadtchronik, sondern. 



1) Dionys. I, 74. Die Lesart dgxifQSvöi beruht auf einer einleuchtenden 
Verbesserung Niebnhrs für das überlieferte dyxiatsvöi, — olg nQOüs^ifirjv 
ist wohl mit Recht hergestellt Ton Eiefsling nach den Lesarten des Chisianus 
ovg TtQoasd'ifLriV und des Urbinas olg ngosd'iiiriv. 

2) Jedenfalls waren, wie Mommsen Böm. Forsch. II, p. 65, A 7 an- 
nimmt, in der Stadtchronik nur die Jahrzahlen ab urbe condita angegeben, 
doch konnte ans denselben nach der p. 165 angegebenen Methode das 
Gründungsjahr berechnet werden. 

3) Fischer Eöm. Zeittafeln p. 5, Mommsen Rom. Chr. p. 142, Matzat 
I. 822. 
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wie Hirschfeld richtig bemerkt/) die capitolinischen Pasten 
zu verstehen haben, welche jedenfalls an der 718 varr. von dem 
Prokonsul Cn. Domitius Calvinus nach seiner Bückkehr aus 
'Spanien neu erbauten Regia aufgestellt waren.*) Das von Polybius 
angenommene Gründungsdatum ol. 7, 2 beruht dagegen, wie Cicero 
ausdrücklich bezeugt, aufderBerechnung griechischer Autoren.*) 
Nach einer nicht zu bezweifelnden Angabe des Solin war der 
Urheber dieser Zeitbestimmung kein anderer als Eratosthenes.*) 
Hätten nun die annales maximi ebenfalls auf das Gründungs- 
datum ol. 7, 2 geführt, so hätte Dionys nicht sagen können, dafs 
er sich nicht auf die Annalen allein verlassen wolle, da denselben 
alsdann ja noch ein anderes nicht gering zu schätzendes Zeugnis 
zur Seite gestanden hätte. Der Sinn unserer Stelle kann also 
nur der sein: „ich wollte nicht, wie Polybius, der (von Eratosthenes 
angestellten) Berechnung Glauben schenken, nach welcher Rom 
ol. 7, 2 gegründet worden ist, noch auch (wie dies andere thun) 
mich auf die bei dem Oberpontifex befindlichen Fasten ganz 
allein verlassen.'^ Das den annales maximi zugeschriebene Grün- 
dungsdatum ol. 7, 2 wäre hiermit beseitigt und kann nunmehr 
das von uns gewonnene Ergebnis, dafs bereits zur Zeit Catos in 
den offiziellen Fasten die Königszeit ebenso wie bei Livius und 
Cicero zu 244 Jahren gerechnet war, in jeder Beziehung für ge- 
sichert gelten. 

1) Hermes IX, p. 106. Es wird hier allerdings irrtümlicherweise vor- 
ausgesetzt, dafs die von Dionys angenommene catonische Ära mit der capi- 
tolinischen identisch sei (vgl. p. 170, A 2) und Dionys sich nur nicht auf 
die capitolinischen Fasten allein habe verlassen wollen. Dafs Dionys sich 
nicht an diese Liste gehalten haben kann, geht schon daraus hervor^ dafs 
er im Widerspruch mit derselben bis zum Jahre des gallischen Brandes 
einschliefslich 121 Konsulate zählte (I, 74, vgl. p. 166, A 2). 

2) Den Neubau der Regia durch Cn. Domitius Calvinus erwähnt Dio 
Cassius XLYIII, 42, 5 allerdings schon unter dem Jahre 715 varr., doch 
kann derselbe erst 718 stattgefunden haben, da die Statthalterschaft des 
Domitius in Spanien, wie sein auf den 17. Juli 718 fallender Triumph be- 
weist, sich bis dahin erstreckte. Dafs das Gebäude, von welchem unsere 
capitolinische Magistratstafel herrührt, kein anderes gewesen sein kann, als 
die Regia, ist von Detlefsen (vgl. C. I. L. I, p. 422) richtig bemerkt worden, 
dessen Ansicht auch Mommsen (Rom. Forsch. II, 65 n. 76) angenommen hat. 

3) Cic. de rep. 11, 18: nam si, id quod Graecornm investigatur anna- 
libus, Roma conditast secuudo anno olympiadis septamae .... 

4) Solin I, 27 (p. 11, 1 Momms.): Cincio Romam duodecima Olympiade 
placet conditam, Pictori octava, Nepoti et Lutatio opinioues Eratosthenis 
et ApoUodori comprobantibus olympiadis septimae anno secundo. Vgl. p. 112. 



- 173 — 

Wir sahen vorhin, dafs Cato als Gründungsjahr Borns ol. 7, 1 
fand, indem er jedes in den offiziellen Fasten verzeichnete Magistrats- 
jahr einem Kalenderjahre gleichsetzte. Es konnte aber nach der- 
selben Magistratstafel die Erbauung Roms in ein anderes Jahr 
gesetzt werden, wenn die ziemlich zahlreichen Jahresverkürzungen 
in Anschlag gebracht wurden. Der von Lydus benutzte Annalist, 
welcher die Anarchie ol. 103, 1 = 368/7 v. Chr.^) und demnach 
den gallischen Brand ebenso wie wir 383/2 v. Chr. setzte, während 
derselbe nach Cato 387/6 fiel, mufs dies jedenfalls gethan haben. 
Man wird wohl erwarten dürfen, auch einem mit dieser Zeitbe- 
stimmung in Einklang stehenden Gründungsdatum zu begegnen. Das 
von Fabius angenommene Gründungsjahr ol. 8, 1 ^) = 748/7 v. Chr. 
kann hier nicht in Betracht kommen, da die uns bei Diodor vor- 
liegenden Fasten des Fabius von der offiziellen Magistratsliste 
verschieden waren. Dagegen findet sich, und zwar wiederum bei 
Lydus, eine zu der Ansetzung des gallischen Brandes auf 383/2 v. Chr. 
sehr wohl stimmende Angabe, wonach Rom ol. 8, 2 == 747/6 v. Chr. 
erbaut worden sein soll.^) Diese Zeitbestimmung beruht ver- 
mutlich darauf, dafs auf die 121 vom Anfang der Republik bis 
zu dem Jahre des gallischen Brandes einschliefslich in den Fasten 
verzeichneten eponymen Kollegien im Hinblick auf die Beschaflfen- 
heit der Magistratstafel, die eine genaue Feststellung des ent- 
sprechenden Zeitraums nicht zulief s, in runder Zahl 120 Jahre 
gerechnet wurden. Eine genauere Zeitbestimmung würde aller- 
dings möglich gewesen sein, wenn die capitolinische Nagel- 
schlagung ununterbrochen fortgeführt worden wäre, in welchem 
Falle man, um das dem Jahre der capitolinischen Tempelweihe 
entsprechende Olympiadenjahr zu finden, blofs die eingeschlagenen 
Nägel hätte zu zählen brauchen. Da aber jene Ceremonie vor 
dem Jahre 391 varr. längere Zeit unterlassen worden war*) und 
die Dauer der Periode, in der man den Brauch nicht beobachtet 
hatte, den Späteren nicht bekannt sein mochte, so mufste man 
sich mit einer approximativen Bestimmung des zwischen dem 
Anfang der Republik und dem gallischen Brande liegenden Inter- 



1) Lydus de magistrat. I, 38, vgl. p. 107. 

2) Dionye. I, 74. 

3) Lydus de mensibus I, 14: 'PmfivXog xr^i^et ri^v ^Pcifiriv tcqo dsnocfiicig 
naXccvdmv Moitov Tiatä tb xqltov xriq sutrig fj, dtg stsqoi, xaro; z6 devxsgov 
zijg 6y86rig. 

4) Vgl. p. 11 u. 14 ff. 
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yalls begnügen. Wenn man also der von uns aufgestellten An- 
nahme zufolge den gallischen Brand 383/2 und demnach die 
Gründung der Bepublik 502/1 v. Chr. setzte ; so stellte sich das 
erste Jahr des Romulus auf 746/5, die Gründung der Stadt selbst 
aber 747/6 v. Chr. 

Unsere Annahme , dafs das Gründungsdatum ol. 8, 2 auf 
einer auf die offizielle Magistratsliste sich gründenden Berech- 
nung beruht, gewinnt eine Stütze dadurch, dafs im Jahre 608 varr. 
(= 146 V. Chr.) nach dem Zeugnis von drei gleichzeitigen Ge- 
währsmännern, Piso, Gellius und L. Cassius Hemina, Säkular- 
spiele gefeiert wurden,^) die ebenso wie die von den Kaisern 
Claudius 800 varr.,*) Antoninus Pius im Stadtjahr 900 (nach 
varronischer oder capitolinischer Ara?)^) und den beiden Philippus 
im Jahre 1000 nach varronischer Ära*) begangenen Spiele zu 
der Gründung der Stadt in Beziehung gestanden haben können. 
Da Censorin, durch den uns jene Nachricht überliefert ist, die 
fragliche Feier im Zusammenhang mit anderen Säkularspielen 
erwähnt, so dürfte es zweckmäfsig sein, seine Angaben zusammen- 
zustellen. 

Zum Beleg dafür, dafs bei den Bömern der Begriff des sae- 
culum ein schwankender sei, führt Censorin zwei Ansichten an, 
von welchen die eine dem saeculum eine Dauer von 100, die 
andere aber eine von 110 Jahren beilegte. Die erste Annahme, 
die besonders durch Valerius Antias und Varro vertreten war, 
stützt sich auf eine Reihe von Säkularspielen, welche in den 
varronischen Jahren 305, 406, 505 und 605 stattgefunden haben 
sollen.^) Diese Spiele werden, weil sie auf dem an den campus 

1) Censorin. de die nat. 17, 11. 

2) Tacitus annal. XI, 11, Censorin. de die nat. 17, 11, vgl. Sueton. 
Claudius 21. 

3) Aurelius Vict. de Caesaribus c. 15. 

4) Vgl. die Stadtchronik von 334 n. Chr., ed. Mommsen p. 647 (in den 
Abhandlungen der K. Sachs. 6. d.W. II, 1860): hi saecnlares veros in circo 
maximo ediderunt. Eusebius vers. Armen, und Hieronymus zu ol. 256, 3. 
Eutrop. IX, 3. Aurelius Victor de Caes. c. 28. Mommsen B. Chr. p. 193 
nimmt irrtümlich an, dafs die Feier im Jahre 1000 nach capitolinischer 
Ära stattgefunden habe. 

5) Censorin. de die nat. 17, 10 ff.- Für 305 wird allerdings sowohl von 
Censorin selbst als auch von Festus s. v. saecnlares ludi p. 829 Müller, 
Valerius Maximus II, 4, 5 fin. und Zosimus II, 3 das erste Jahr der Repu- 
blik angegeben, während Flutarch Foplicola 21 die Feier in das Jahr 250 
setzt. Diejenigen^ die die hundertjährige Dauer des saeculum behaupteten, 
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Martius anstofseuden terentinischen Felde begangen worden sein 
sollen, auch als ludi Terentini bezeichnet. Hiergegen beriefen 
sich die Vertreter der anderen Ansicht auf die Aufzeichnungen 
der quindecimviri sacrorum, nach welchen 298, 408, 518, 628 
und 737 Säkularspiele begangen worden seien. Die zu Anfang 
einer jeden Beihe stehenden Spiele sind augenscheinlich fingiert, 
da die Intervalle 406 — 505 und 408-518 die Mitzählung der 
drei den ursprünglichen Pasten fehlenden Diktatorenjahre 421, 
430 und 445 voraussetzen. In der zweiten Reihe werden, da 
über die Spiele der Jahre 518 und 628 bestimmte Nachrichten 
fehlen, nur die bekannten von Augustus 737 veranstalteten Spiele 
für beglaubigt gelten können, während die übrigen wohl nur er- 
funden sind, um jene Feier zu motivieren. Ganz willkürlich wird 
indessen Augustus den Zeitpunkt seiner Spiele nicht gewählt 
haben, sondern es mögen in einem der Jahre 298, 408, 518 und 
628 vermutlich Prodigien vorgekommen sein, zu welchen die an- 
geblichen Säkularspiele in Beziehung gesetzt wurden. Allerdings 

konnten sich aber hierfür auf keine von diesen beiden Überlieferungen be- 
rufen, da in die Beihe von Säknlarjabren , welche sie als Beweis für die 
Richtigkeit ihrer Auffassung anführten, weder das Jahr 245 noch das Jahr 
260 hineinpafste. Dagegen werden sie jedenfalls auf das .Vorhandensein 
einer Überlieferung hingewiesen haben, welche die ersten Säkularspiele in 
das Jahr 305 setzte. Diese Version liegt uns noch vor bei Eusebius, der unter 
dem Jahre Abrah. 1504 die Vertreibung der Könige, 1565 aber die Begehung 
der ersten Säkularspiele anmerkt. Die zweiten Spiele fallen nach dem Texte 
des Censorin, in welchem die Namen der Konsuln ausgefallen sind, in das 
Stadtjahr 408; nach Festus s. v. saeculares ludi fajiden sie jedoch statt in 
dem Konsulat des M. Valerius Corvinus und M. Popilius Länas IV == 406 varr. 
und ist hiernach mit Lachmann und Roth, Rh. Mus. VII 1, 371 ff. bei Cen- 
BOrinus, der sich durchgängig der yarronischen Ära bedient, diese Zahl 
herzustellen. Auch Zosimus II, 4, wo die Jahreszahl yerdorben ist, hat, wie 
Roth richtig aus dem Konsalnamen UotcXiov schliefst, das Jahr 406 im 
Sinne. Allerdings weicht dasselbe um eine Stelle aus der Reihe 305—505 
aus; dies hat aber augenscheinlich seinen Grund in dem Bestreben, die 
Spiele in das Konsulat eines Valeriers zu bringen, welche Tendenz auch, in 
den Angaben, wonach die ersten Säkularspiele in das erste oder vierte Kon- 
sulat des Valerius Poplicola (245 oder 250) fallen sollen, klar hervortritt. 
Wahrscheinlich waren, wie Mommsen R. Chr. p. 182 vermutet, die terenti- 
nischen Spiele von Haus aus ein gentilicisches Fest der Valerier. In diesem 
Falle werden wir aber nicht mit Mommsen die auf einer chronologischen 
Konstruktion beruhende Angabe, welche die erste Säkularfeier 305 setzte, 
sondern vielmehr die Version, die den Valerius Poplicola als den Stifter 
der terentinischen Spiele erscheinen liefs, für die ältere Überlieferung zu 
halten haben. 
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scheint es auffallend, dafs Augustus die Feier statt 738, wie es 
bei genauer Einhaltung des 110jährigen Intervalls hätte ge- 
schehen müssen, bereits im vorhergehenden Jahre abhalten liefs. 
Es wird dies indessen darin seinen Grund haben, dafs der von 
298—737 einschliefslich reichende Zeitraum eine Periode von 
440 Jahren darstellte, in der einer damals verbreiteten Ansicht 
zufolge sich eine Wiedervereinigung der abgeschiedenen Seelen 
mit ihren Korpern vollzog,^) und das letzte Jahr dieser Periode 
noch mehr als das erste der folgenden zu einer feierlichen Be- 
gehung geeignet scheinen mochte. Was die andere Reihe betrifft, 
so kann die Angabe, dafs 505 eine Feier stattfand, nicht be- 
zweifelt werden, da dieselbe in bestimmter Weise durch aufser- 
ordentliche Prodigien motiviert wird.^) Sehr ansprechend ist die 
von Bernays aufgestellte Ansicht, dafs die mit dem nämlichen 
Jahre beginnende regelmäfsige Aufzeichnung der Prodigien mit 
jener Feier in Zusammenhang steht. ^) Nach der Weisung der 
sibyllinischen Bücher sollte dieselbe im 100. Jahre wiederholt 
werden. Wie Censorin angiebt, berichteten Valerius Antias, Varro 
und Livius, dafs dies in der That geschehen sei,^) während nach 
dem Zeugnis der gleichzeitigen Autoren Piso, Cn. Gellius und 



1) Augusiin de civ. dei XXII, 28. 

2) Vgl. Schol. Cruq. zu Horat. carm. saec, wo das Jahr ausdrücklich 
angegeben ist : Yerrius Flaccus refert Carmen saeculare et sacrificium insti- 
tntum intra annos centum et decem (soll vielmehr heifsen centum, wie 
aus Festus, s. y. saeculares ludi p. 328 ff. Müller ersichtlich ist) Diti et 
Proserpinae primo hello Punico X virornm responso, cum jussi essent libros 
Sibyllinos inspicere ob prodigium quod eo hello accidit, nam pars murorum 
icta fulmine cecidit. Atque ita responderunt bellum adversus Carthaginienses 
prospere geri posse, si Diti et Proserpinae triduo, id est tribus diebus et 
tribus noctibus continuis, ludi fuissent celebrati et carmen cantatum inier 
sacrificia. Hoc autem accidit Ap. (vielmehr P.) Claudio Pulchro cos. (505 varr.). 
Auf den nämlichen Zeitpunkt ist jedenfalls zu beziehen die Angabe Varros 
bei Censorin 17, 8: cum multa portenta fierent et murus ac turris, quae 
sunt inter portam Collinam et Esquilinam, de caelo tacta essent, et ideo 
libros Sibyllinos X viri adissent, renuntiarunt, ut Diti patri et Proserpinae 
ludi Taren tini in campo Martis fierent tribus noctibus et hostiae furvae 
immolarentur utique ludi centesimo quoque anno fierent. Vgl. Liv. epit. 49, 
Augustin de civ. dei III, 18. 

3) Rh. Mus. XII, 437. Dafs seit dieser Zeit die Prodigien regelmSXsig 
aufgezeichnet wurden, ist zwar nicht ausdrücklich überliefert; doch folgert 
man dies mit Recht daraus, dafs das Prodigienverzeichnis des Julius Obse- 
quens eben mit dem Jahre 505 beginnt. 

4) Ebenso läfst Zosimus II, 4, 4 im Jahre 605 eine Feier stattfinden. 
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Cassius Hemina die Feier erst im dritten Jahre nachher (608 varr.) 
stattgefunden haben soll. Censorin ist augenscheinlich der An- 
sicht; daXs diese beiden Angaben sich gegenseitig ausschliefsen^ 
und demgemäfs nehmen auch die Neueren an, dafs bei Antias 
und Varro ein Irrtum vorliege, indem die Spiele .wohl 605 hätten 
abgehalten werden sollen, jedoch verschoben worden seien.^) Dies 
ist indessen bei der Gewissenhaftigkeit, mit der die Bömer ihren 
religiösen Verpflichtungen nachzukommen pflegten, keineswegs 
wahrscheinlich. Im Gegenteil wird man annehmen müssen, dafs 
die Bömer, welche damals in einen neuen Krieg mit Karthago 
eintraten, mehr als sonst Grund hatten, den Göttern die schul- 
digen Opfer darzubringen. Die rechtzeitige Wiederholung der 505 
gelobten Feier war auch um so mehr am Platze, als dieselbe 
ebenfalls während eines Krieges mit Karthago stattgefunden hatte 
und der Ausgang jenes Krieges von der richtigen Veranstaltung 
jener Feier geradezu abhängig gemacht worden war.^) Diese Er- 
wägungen sprechen entschieden dafür', dafs die Angabe des Va- 
lerius Antias, wonach 605 eine Feier veranstaltet wurde, Glauben 
verdient. Piso, Gellius und Cassius Hemina werden auch einer 
solchen Nachricht nicht widersprochen haben, da zur Zeit dieser 
Autoren darüber, ob 605 Spiele stattgefunden hatten oder nicht, 
überhaupt kein Streit bestanden haben kann. Vielmehr wird Cen- 
sorin, wenn er bei diesen Autoren unter 608 ludi saeculares er- 
wähnt fand, während die 605 begangenen Spiele nicht ausdrücklich 
als solche bezeichnet waren, hieraus irrtümlich den Schlufs ge- 
zogen haben, dafs dieselben mit Antias und Varro in Widerspruch 
ständen. Wenn hiemach in der 608 abgehaltenen Feier eine 
Nachholung der auf 605 anberaumten Spiele nicht erblickt werden 
kann, so mufs dieselbe eine andere Veranlassung gehabt haben. 
Man könnte annehmen, dafs die fragliche Feier identisch sei mit 
den Spielen, welche die Römer dem Dis pater für den Fall von 
Karthago gelobt hatten,^) oder dafs sie etwa ebenso wie die des 
'Jahres 505 infolge aufserordentlicher Prodigien angeordnet worden 
sei; doch müfste man alsdann im einen wie im anderen Falle, 
da das Fest als ein säculares bezeichnet wird, wenigstens eine 
einmalige Wiederholung erwarten, wovon indessen nichts verlautet. 
Es wird daher nichts übrig bleiben, als dieses Fest mit der An- 

1) MommseD B. Chr. p. 181, Matzat I, 324. 

2) S. p. 176, A 2. 

3) Macrob. Sat. III, 9, 10 ff. 

Holzapfel, röm. Ohronologie. 12 



— 178 — 

Setzung der Erbauung Roms auf ol. 8, 2 in Zusammenhang zu 
bringen, so dafs also die Feier dem 600jährigen Bestehen Roms 
gegolten haben würde. Alsdann läfst es sich auch sehr wohl 
erklären, dafs diese Säkularfeier völlig isoliert dasteht. Der Um- 
stand, dafs aus der früheren Periode keine ähnliche Feier gemeldet 
wird, dürfte darauf zurückzuführen sein, dafs hundert Jahre vor 
jenen Spielen die Dauer der Königszeit noch nicht festgestellt 
und mithin eine Bestimmung des Gründungsdatums unmöglich 
war. Ebensowenig kann es Wunder nehmen, dafs 708 keine 
Wiederholung der Feier erfolgte, da um diese Zeit die von Cicero 
in der Schrift de re publica noch festgehaltene alte Jahrzählung 
bereits durch die schon länger daneben angewandte Qapitolinische 
und durch die eben damals aufkommende varronische Ära ver- 
drängt worden sein mag.^) Dafs bereits im Zeitalter des dritten 
punischen Krieges die Jahre der Stadt nach saecula eingeteilt 
wurden, ersieht man aus einer Angabe des Geschichtschreibers 
Piso, der unter dem varronischen Jahre 596 (= 158 v. Chr.), 
welches nach seiner Zählung das 601. der Stadt war, den Beginn 
eines neuen saeculum ausdrücklich anmerkt,^) worin man wohl 
einen Hinweis darauf erblicken darf, dafs nach der Ansicht dieses 
Autors die 608 begangenen Säkularspiele nicht zur richtigen Zeit 
gefeiert worden waren. 

Wir glauben hiemach zu der Annahme berechtigt zu sein, 
dafs das von Lydus angegebene Gründungsdatum ol. 8, 2 auf einer 
von den Pontifices angestellten Berechnung beruht und die 608 
abgehaltene Säkularfeier zu derselben in Beziehung steht. Eine 
Bestätigung für diese Ansicht bietet eine Stelle bei Vellejus, wo 
das Konsrfatsjahr des Vinicius (783 varr.) nach der alten offi- 
ziellen Jafarzählung als das 781. der Stadt bezeichnet, die Grün- 
dung Roms aber 437 Jahre nach der Einnahme Trojas (1184/3 
V. Chr.), also 747/6 v. Chr. gesetzt wird.^) 

An die Stelle der alten Magistratsliste traten später die 
capitolinischen Fasten. Worauf die zwischen der älteren und' 
der späteren Liste stattfindenden Differenzen in der Zählung der 



1) Dafs die 608 begangenen Säkularspiele an die Gründung der Stadt 
anknüpften, wird auch von Matzat I, 324 angenommen. 

2) Censorin. 'de die nat. 17, 13. Vgl. den neunten Abschnitt. 

3) Vellej. I, 8, 4. Die vorhergehende Angabe, dafs Rom 22 Jahre nach 
dem Beginn der Olympiadenära, d. i. ol. 6, 3, gegründet worden sei, hat also 
mit dieser Zeitbestimmung nichts zu thun. 
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Konsulatsjahre beruhen, ist bereits in einem früheren Abschnitt 
dargelegt worden.^) Die bisher noch nicht berührte Frage, warum 
in der capitolinischen Liste für die Eönigszeit statt 244 Jahren 
blofs 243 gerechnet werden, kann erst in der später anzustel- 
lenden Untersuchung über die Chronologie der Königszeit ihre 
Erledigung finden. Setzt man jedes Magistratsjahr der capito- 
linischen Fasten einem Kalenderjahre gleich, so fällt die Grün- 
dung der Stadt, da für die Königszeit blofs 243 Jahre angesetzt 
sind, ein Jahr später, als nach der varronischen Ära, also ol. 6, 4 
(753/2 V. Chr.), während das erste Jahr der Stadt mit ol. 7, 1 
(752/1 V. Chr.) gleichzusetzen ist.^) Wir begegnen dieser Berech- 
nung bei Solinus, welcher in den amtlichen- Aufzeichnungen der 
Tagesbegebenheiten (acta publica) des Stadtjahres 801 nach capi- 
tolinischer Zählung (= varr. 802) den Anfang der in der zweiten 
Hälfte dieses Jahres beginnenden 207. Olympiade angemerkt fand 
und hiemach, indem er ol. 207, 1 dem genannten Jahre gleich- 
setzte, als erstes Jahr der Stadt ol. 7, 1 annahm.^) Allerdings 
beging er hierbei den Irrtum, die Erbauung Roms noch in das 
nämliche Jahr zu setzen, während nach Eusebius einige andere 
Autoren richtig ol. 6, 4 als Gründungsjahr angaben. 

Obwohl sich die capitolinische Zählung bereits in den Fasten 
des Fulvius Nobilior (cos. 565) und sodann auch bei Valerius 
Antias und dem von Diodor für die Geschichte der Samniter- 
kriege benutzten Annalisten findet,^) so scheint die ältere Zählung 
doch noch bis gegen das Ende der Republik die übliche gewesen 
zu sein. Man wird dies daraus schlief sen dürfen, dafs Cicero 
sich derselben nicht blofs in der Schrift de re publica, sondern 
auch in einem Briefe bedient,^) wo er gewifs keinen Grund hatte, 
von dem gewöhnlichen Brauch abzugehen, da dies nur zu Mifs- 
verständnissen hätte führen können. Wir finden auch, dafs Cicero 
da, wo er der Zeitrechnung des Polybius oder des Atticus folgt, 
es für erforderlich hält, sich auf dieselben ausdrücklich zu be- 
rufen.^) Es ist daher die Annahme wohl gerechtfertigt, dafs die 



1) S. p. 68 fF. 
2) . Vgl. p. 2 ff. 

3) Solin. I, 29. 

4) S. p. 19 und 60. 

5) ad fam. IX, 21, 2, wo er varr. 311 als das 312. und varr. 414 als 
das 416. der Stadt bezeichnet. 

6) de rep. II, 27. Brut. 72. Vgl. p. 39. 

12* 
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capitolinische Zählung erst mit der Aufstellung der capitolinischen 
Magistratsliste an der 718 (= 36 v. Chr.) neuerbauten ^) Regia 
offizielle Geltung erlangte. Da in diesen Fasten der Antonier- 
name^ ursprünglich eingegraben war und nachher wieder ausge- 
meifselt worden ist, worauf später eine abermalige Herstellung 
erfolgte, so mufs, wie Borghesi und neuerdings wieder Mommsen 
geltend gemacht hat,^) die Aufstellung noch vor dem Bruche 
zwischen Antonius und Octavian stattgefunden haben, welcher 
nach den ausdrücklichen Angaben des Dio Cassius und Plutarch 
im Jahre 724 die ümstürzung der Bildsäulen des Antonius und 
die Tilgung der von ihm bekleideten Ehrenämter zur Folge 
hatte.^) Es ist hiernach die Annahme kaum abzuweisen, dafs die 
Fasten gleich nach der Vollendung der neuen Regia an derselben 
eingehauen worden sind. 

Sehr nahe liegt nun die Vermutung, dafs an der alten Regia, 
welche zu Beginn des Bürgerkrieges zwischen Pompejus und 
Cäsar noch stand,*) ebenfalls eine Magistratsliste angebracht war. 
Es erklärt sich alsdann sehr wohl die 'Aufserung Ciceros, dafs 
die Konsuln Gabinius und Piso (696) es nach allgemeiner Ansicht 
verdient hätten, nicht blofs aus dem Gedächtnis der Menschheit, 
sondern auch aus den Fasten getilgt zu werden.^) Am nächsten 
liegt es doch hier entschieden, an eine von Staatswegen ange- 
ordnete Mafsregel zu denken, wie sie später bei Antonius zur 
Anwendung kam. Jedenfalls wird aber eine zu Ciceros Zeit an 
der alten Regia befindliche Magistratsliste noch dasjenige Be- 
amtenverzeichnis, auf welchem die ältere Jahrzählung beruht, 
enthalten haben. 

In der Eaiserzeit kam im offiziellen Gebrauch neben der 
capitolinischen Ära, die noch unter Claudius in den acta publica 
befolgt wurde,^) die varronische Zeitrechnung zur Geltung, wie 

1) S. p. 172, A 2. 

2) Borghesi, fasti I, p. 7. Mommsen, Rom. Forsch. 11, 68. 

3) Dio Cassius LI, 19, 3 unter dem Jahre 724. Nach Plut. Cic. 49 fiu. 
erfolgten die angegebenen Mafsregeln unter dem Konsulat des Octavianus 
und des M. Tullius Cicero, welcher letztere sein Amt am 13. September des 
Jahres 724, etwa einen Monat nach dem Tode des Antonius, antrat. 

4) Cic. ad Att. X, 3* 1 (geschrieben am 7. April 705): visum te ajunt 
in regia. 

5) Cic. Sest. 33: eidemque consules, si appellandi sunt consules, quos 
nemo est quin non modo ex memoria, sed etiam ex fastis evellendos putet. 

6) Vgl. p. 179. 
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die 800 varr. von Claudius und 1000 varr. von den beiden Phi- 
lippus gefeierten Säkularspiele beweisen.^) Ob die unter Antoninus 
Pius abgehaltene Säkularfeier dem 900. Jahre capitolinischer oder 
varronischer Ära angehört, läfst sich aus der einzigen hierüber 
vorliegenden Angabe des Victor^) nicht ersehen; doch spricht 
die Zeit der dem Ablauf des vorhergehenden und dem des fol- 
genden Jahrhunderts geltenden Spiele entschieden für die letztere 
Annahme. Bei den Schriftstellern der Kaiserzeit ist die varro- 
nische Ära die herrschende. Ihr folgen Verrius Placcus,^) Plinius,*) 
Dio-Zonaras^) und Censorinus;^) ebenso, wenn auch nicht konse- 
quent, Gellius.^) Das varronische Gründungsdatum ol. 6, 3 be- 
gegnet aufserdem bei Vellejus und bei Lydus.®) Der capitolini- 
schen Zählung bedienen sich dagegen Solinus^) und Macrobius.^^) 
Femer findet sich die der capitolinischen Ära eigentümliche 
Ansetzung der Eönigszeit zu 243 Jahren bei Eutrop, Hieronymus, 
Augustin, Orosius und Lydus.") Tacitus gebraucht abwechselnd 
die capitolinische und die varronische Ära.^^) Auffallend ist es. 



1) S. p. 174. 

2) Caes. 15. 

3) In den von ihm verfafsten fasti Praenestini ist das Jahr 601 varr., 
in welchem der Amtsantritt der Konsuln sich vom 15. März auf den 1. Januar 
verschob (vgl. p. 104), ebenfalls als das 601. der Stadt bezeichnet (C. I. L. 
I, p. 312). 

4) S. p. 2, A 5. 

5) Zon. VIII, 14. Dip XL, 1, 1 und LH, 1, 1, wo die Jahre 500, 700 
und 725 varr. die nämlichen Zahlen führen. 

6) S. p. 2, A 6. 

7) Noct. Att. XVII, 21, 17 und 40 werden die varr. Jahre 323 und 490 
mit denselben Zahlen bezeichnet. Über andere von Gellius befolgte Ären 
vgl. den neunten Abschnitt. 

8) Vellej. I, 8, 4. Lyd. de mens. I, 14. 

9) 303 varr. ist ihm das 302., 490 das 489., 536 das'535., 605 das 604., 
663 das 662., 711 das 710. Jahr der Stadt (I, 31 ff.)- ^^er das von Solin 
angenommene Gründungsjahr ol. 7, 1 vgl. p. 179. 

10) Somn. Scip. II, 11, 16 wird das varr. Jahr 608 als das 607. der Stadt 
bezeichnet. 

11) Eutrop. I, 8. Hieronymus unter ol. 67, 1: Bomanoriim reges septem 
a Romulo usque ad Tarquinium Superbum imperarunt annos CCXL, sive ut 
quibusdam placet CCXL III. August, de civ. dei III, 15. Oros. II, 4. Lyd. 
de mag. I, 29. 

12) Germ. 37 ist ihm 641 varr. das 640. und analog bist. I, 1 das dem 
Konsulat des Ser. Galba und T. Vinius (822 varr.) vorhergehende Jahr das 
820. der Stadt. Dagegen folgt er in den später abgefafsten Annalen der 
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dafs Vellejus,^) Frontinus^) und Eutrop^) sich noch meist der 
alten offiziellen Jahrzählung bedienen. Es kann dies nur dadurch 
erklärt werden, dafs in der Eaiserzeit noch für den Handgebrauch 
bestimmte Abschriften der alten Fasten verbreitet waren. 



Achter Aljsclinitt. 
Die Zeitrechnung des Fabins. 

Über die von Fabius befolgte Chronologie besitzen wir blofs 
zwei direkte Anhaltspunkte. Einmal wird von Dionys und Solin 
bezeugt, dafs er die Gründung Roms ol. 8, 1 = 748/7 v. Chr. 
setzte.*) Ferner geht aus einer von Gellius angeführten Stelle 
aus den lateinischen Annalen des Fabius hervor, dafs nach der 
Jahrzählung dieses Autors das erste plebejische Konsulat (388 varr.) 
in das 22. Jahr nach dem gallischen Brande (364 varr.) fiel.^) 
Fabius rechnete also für das zwischen beiden Zeitpunkten liegende 
Intervall zwei Jahre weniger, als sioh nach den uns vorliegenden 
Fasten ergeben. Es hat dies augenscheinlich darin seinen Grund, 
dafs in den Fasten, an welche sich Fabius hielt, ebenso wie bei 
Eutrop und Cassiodor, für die Anarchie statt 5 Jahren blofs 4 
gerechnet und nachher bis zum Konsulat des L. Sextius statt 
4 Kollegien von Kriegstribunen blofs 3 verzeichnet waren.^ Auf 
einer solchen Magistratstafel müssen auch die bei Vellejus vor- 
^mmenden Ansetzungen beruhen, nach welchen zwischen dem 
gallischen Brand (364 varr.) und der Erteilung des Bürgerrechts 

varronisclien Ära, indem er das Jahr 800 varr., welches der Kaiser Glandins 
mit Säkularspielen beging, ebenfalls als das 800. bezeichnet (XI, 11). 

1) Das Jahr 705 varr. ist ihm das 703. (II, 49, 1) und 783 varr. das 
781. der Stadt (I, 8, 4). 

2) Das varronische Jahr 610 bezeichnet er als das 608. (de aquis c. 7), 
629 als das 627. (c. 8) und 721 als das 719. (c. 9). In analoger Weise ist 
c. 13 die nach den Handschriften dem varronischen Jahre 805 zukommende 
Zahl DCCCVI mit Polenus und Bücheier in DCCCIII za ändern. Der capi- 
tolinischen Ära folgt dagegen Frontinus, wenn er c. 6 das Jahr 482 varr. 
als das 481. und c. 13 791 varr. als das 790. bezeichnet. 

3) Vgl. p. 44, A 2. 

4) Dionys. I, 74. Solin. I, 27 (p. 11, 2 Momms.). 

5) Gell. noct. Att. V, 4 : quapropter tum primum ex plebe alter consul 
factus est, duo et vicesimo anno postquam Eomam Galli ceperunt. Über 
die Auffassung dieser Intervallangabe vgl. p. 39, A 7. 

6) Vgl. p. 39, A 7. 
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an die Ariciner (416 varr.) 7 + 1 + 9 + 32 ==49 Jahre liegen/) 
während das Intervall nach der gewöhnlichen Zeitrechnung bei 
Ausschlufs des Anfangs- und Endtermins 51 Jahre beträgt. 

Es ist ein schwieriges unternehmen, lediglich auf Grund 
dieser beiden Angaben die Jahrzählung des Fabius festzustellen; 
doch mufs in einer Bearbeitung der römischen Chronologie die 
Lösung ^ einer so wichtigen Frage wenigstens versucht werden. 
Vielleicht können hier, wo es an ausreichenden Daten fehlt, all- 
gemeine Erwägungen zu einem Resultat führen, welches sich bei 
näherer Prüfung als stichhaltig erweist. 

Nehmen wir zunächst an, dafs Fabius auf jedes Magistrats- 
jahr ein Kalenderjahr rechnete, so würde sich für ihn, da in 
seinen Fasten aufser den drei ohne Zweifel fehlenden Diktatoren- 
jahren ein Anarchiejahr und das Kriegstribunat von 387 varr. in 
Wegfall kommen, der gallische Brand 5 Jahre später als nach 
der varronischen Ära, also statt 390/89 v. Chr. auf 385/4 v. Chr. 
gestellt haben. Das erste Jahr der Republik würde hiernach, 
wenn Fabius mit der offiziellen Magistratsliste von der Vertrei- 
bung der Könige bis zum Jahre des gallischen Brandes ein- 
schliefslich 121 eponyme Kollegien zählte, 505/4 v. Chr. fallen. 
Alsdann müTste Fabius, da ihm das erste Jahr des Bomulus 
oL 8, 2 = 747/6 v. Chr. ist, für die Königszeit 242 Jahre ge- 
rechnet haben. Diese letztere Ansetzung begegnet in der That 
bei Polybius, nach welchem die Gründung Roms ol. 7, 2,^) das 
erste Jahr des Romulus also ol. 7, 3 = 750/49 v. Chr. und das 
erste Konsulat 28 Jahre vor den Feldzug des Xerxes (480/79),^) 



1) Vellej. I, 14, 2: post Septem annos quam Galli urbem ceperant, 
Sutrinm dedacta colonia est et post annum Setia novemque interjectis annis 
Nepe^ deinde infcerpositis duobus et triginta Aricini in civitatem recepti. 
In diesen Angaben liegt allerdings insofern ein Irrtum vor, als man mit Livius 
(VI, 21, 4) die Anlage der Kolonie Nepete 371 setzen mufs. Während der 
Anarchie, auf die die Zeitangabe des Vellejus führt, konnte die Deduktion 
einer Kolonie überhaupt nicht stattfinden, da keine Magistrate vorhanden 
waren, die dieselbe hätten vornehmen können. Wann Sutrium kolonisiert 
wurde, ist aus Livius nicht zu ersehen. 

2) Dionys. I, 74. 

3) Vgl. Polyb. III, 22, wo es von dem unter den ersten Konsuln mit 
Karthago geschlossenen Handelsvertrag heifst: TCivra d'iatl 7cq6zsQa tijg 
SIsQ^ov diaßdasoag slg ziiv ^EXXdSu tqicctiovt* k'zsei, XeCnovai Svoiv. ünger 
Rh. Mus. XXXV, 10 macht geltend, deXs hier das Olympiadenjahr 481/80 
gemeint sein müsse, weil der Übergang des Xerxes über den Hellespont im 
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also 508/7 v. Chr. fällt. So sehr sich diese Kombination durch 
ihre Einfachheit zu empfehlen scheint, so wird sie doch, da sie 
sich nicht weiter stützen läfst, nur für eine annehmbare Hypo- 
these gelten können. 

Eine zweite Möglichkeit ist die, dafs Fabius ebenso wie der 
Ton Lydus benutzte Annalist, der den Beginn der Anarchie 
ol. 103, 1 = 368/7 V. Chr.^) setzt, bei seiner Zeitrechnung die 
durch vorzeitigen Rücktritt der Oberbeamten bedingten Jahres- 
yerkürzungen in Anschlag brachte. Da die Fasten des Fabius 
für die Zeit nach dem gallischen Brande zwei Jahre weniger 
zählen als die ältere offizielle Magistratsliste, so würde sich für 
ihn, wenn er ebenso wie wir das durch die Jahres Verkürzungen 
entstandene Defizit zu vier Jahren berechnete, der gallische Brand 
statt auf 383/2 2) auf 381/80 v. Chr. gestellt haben. Man mufs 
indessen berücksichtigen, dafs Fabius für die Anarchie, welche in 
Wirklichkeit 4 Jahre 8 Monate dauerte^) und in den offiziellen 
Fasten zu 5 Jahren angesetzt war, nur 4 Jahre rechnete; es war 
also im Hinblick hierauf richtiger, blofs 3 Jahre in Abzug zu 
bringen imd den gallischen Brand demnach 382/1 v. Chr. zu setzen. 

Wenn Fabius auf diese Weise verfuhr, so mufs er, da das 
erste Jahr des Romulus nach seiner Zeitrechnung ol. 8, 2 = 
747/6 V. Chr. fällt, entweder für die Eönigszeit oder für die 
Periode der Republik bis zum gallischen Brande ein Jahr mehr 
angesetzt haben, als die älteren offiziellen Fasten, so dafs in dem 
einen Falle das erste Konsulat sich auf 502/1, im anderen aber 
auf 503/2 V. Chr. stellen würde. Da nun aber für eine Ansetzuug 
der Königszeit zu 245 Jahren, obwohl eine solche bei einer Be- 
rechnung nach Generationen aufserordentlich nahe gelegen haben 
würde, nirgends ein sicheres Zeugnis vorliegt, so bleibt nur die 
zweite Annahme, dafs Fabius für die Königszeit 244, von dem 
ersten Konsulat aber bis zu dem Jahre des gallischen Brandes 
einschliefslich 122 Jahre zählte (503/2—382/1 v. Chr.). Alsdann 



Frühling 480 stattgefunden habe. Er übersieht hierbei jedoch, dafs die 
Sidßaaig des Xerxes, wo sie als chronologische Epoche vorkommt, wie bei 
Eratosthenes (Clemens Alex. I, 21, § 138, p. 402 Potter) und im marmor 
Parium, vielmehr das Olympiadenjahr der Schlacht bei Salamis 480/79 v. Chr. 
bezeichnet. 

1) Vgl. p. 107. 

2) S. p. 106. 

3) Vgl. p. 98. 
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müfsten in den Fasten des Fabius ebensoviele eponyme Kollegien 
verzeichnet gewesen sein, da nicht angenommen werden kann, 
dafs Fabius in dieser Periode ebenfalls die Jahresyerkürzungen, 
deren Summe bei der Beschaffenheit der Überlieferung nicht 
mehr mit Sicherheit zu ermitteln war, in Anschlag brachte. Dafs 
in der That eine Magistratsliste existierte, welche für die ange- 
gebene Periode 122 Kollegien zählte, beweist die Chronologie 
des Polybius, der, ohne die Jahresverkürzungen zu berücksich- 
tigen, den gallischen Brand 387/6, das erste Konsulat aber 
508/7 V. Chr. setzte.^) 

Für diese letztere Kombination spricht zunächst der Um- 
stand, dafs die Ansetzung der Königszeit zu 244 Jahren, deren 
Grund bisher nicht ermittelt worden ist, sich nunmehr auf die 
einfachste Weise erklärt. Wenn eine Magistratsliste existierte, 
die vom Beginn der Republik bis zum Jahre des gallischen 
Brandes einschliefslich 122 eponyme Kollegien zählte, so lag es 
in der That nahe, für die Königszeit, deren Dauer nicht über- 
liefert war, gerade die doppelte Anzahl von Jahren zu rechnen. 
Dann mufs aber auch mindestens eine Fastenredaktion existiert 
haben, in der diese beiden sich entsprechenden Ansetzungen zu- 
sammen vorkamen. 

Wenn schon diese Erwägung der in zweiter Linie von uns 
aufgestellten Annahme zur Empfehlung gereicht, so erhält die- 
selbe eine weitere Stütze dadurch, dafs nunmehr auch die Zeit- 
rechnung Diodors ihre Erklärung findet. Die chronologische 
Verwirrung bei Diodor beruht darauf, dafs die Kollegien der 
Jahre 331 — 335 varr. weggelassen, dagegen die von 360— 364 varr. 
doppelt gesetzt sind. Es k'ann diese Manipulation nur zurück- 
geführt werden auf die Benutzung von zwei verschiedenen Quellen, 
deren chronologische Ansetzungen um fünf Jahre von einander 
abwichen. Die eine von diesen Quellen war die griechische 
Chronographie, welche für Diodor hinsichtlich der chronologi- 
schen Anordnung der Ereignisse überhaupt mafsgebend war.^) 
Aus dieser auf dem System des Eratosthenes beruhenden 
' Chronik stammt ohne Zweifel die* Ansetzung der Gründung Roms 
auf ol. 7, 2.^) Dem entsprechend mufste der gallische Brand in 

1) Über die Ansetzung des ersten Konsulats bei Polybias vgl. p. 183, 
A 3. Dafs er den gallischen Brand 387/6 setzte, ergiebt sich ans I, 6. 

2) Vgl. p. 112. 

3) Diod. VII, 3, 1 Dind. 
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das von Eratosthenes berechnete^) Jahr ol. 98,1 «»387/6 gesetzt 
werden. Ohne Zweifel gehört diesem System auch das von 
Polybius für das erste Jahr der Republik gegebene Datum ol. 
68,1 = 508/7 V. Chr. an. Für die römische Geschichte benutzte 
aber Diodor einen Annalisten, dessen Daten 5 Jahre tiefer lagen, 
als die der griechischen Chronik. Obwohl er sich hinsichtlich 
des Gründungsjahres an die letztere anschlofs, so ist er in der 
Darstellung der Geschichte der Republik nun doch den An- 
Setzungen der romischen Quelle gefolgt. Bei dem Übergang 
zum dreizehnten Buch machte er indessen die Wahrnehmung, 
dafs er sich mit der griechischen Chronik nicht mehr im Einklang 
befand, und liefs daher, um die Übereinstimmung wieder herzu- 
stellen, die Kollegien der Jahre 331 — 335 weg, wodurch er den 
gallischen Brand richtig auf 387/6 v. Chr. brachte. Wenn er 
aber hierauf die Kollegien der Jahre 360 — 364 varr. wiederholt, 
so thut er dies augenscheinlich um wieder mit der römischen 
Quelle in Einklang zu kommen, die den gallischen Brand fünf 
Jahre später (382/1 v. Chr.) gesetzt haben mufs. 

Wenn hiernach einesteils bewiesen ist, dafs Diodor einem 
römischen Annalisten folgte, welcher den gallischen Brand 382/1 
setzte, andrerseits aber für Fabius bei einer Berücksichtigung 
der Jahresverkürzungen sich das nämliche Jahr ergeben haben 
mufs, so ist die Annahme wohl gerechtfertigt, dafs der Annalist, 
aus welchem Diodor seine Fasten entnommen hat, kein anderer 
als Fabius war. Für die Benutzung dieses Autors spricht schon 
die Beschaffenheit der Epomymenliste, in die die in den späteren 
Fasten vorkommenden Interpolationen noch keinen Eingang ge- 
funden haben,*) ferner aber der umstand, dafs bei Diodor eines 
von den vier auf die Anarchie folgenden Kriegstribunaten ebenso 
wie bei Fabius fehlt. ^) Insofern besteht allerdings eine Differenz, 
als für die Anarchie, welche nach Fabius 4 Jahre dauerte, bei 
Diodor nur ein Jahr gerechnet wird. Diese sonst nirgends be- 
gegnende und daher ohne Zweifel auf Diodor selbst zurückzu- 
führende Ansetzung findet jedoch ihre Erklärung darin, dafs 
Diodor, wenn er auf jedes Stadtjahr des Fabius ein Olympiaden- 
jahr rechnete, den gallischen Brand auf 385/4 v. Chr. hätte 
bringen müssen, während derselbe nach Fabius, der die Jahres- 



1) Vgl. p. 113. 

2) Vgl. p. 164, A 1. 

3) Vgl. p. 39, A 7. 
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yerkürzungen berücksichtigte, erst 382/1 fiel. Da nun Diodor 
den Verschiebungen des Amtsneujahrs nicht wohl Rechnung 
tragen konnte, so muTste er, wenn er das auf den gallischen 
Brand folgende Jahr mit Fabius 381/0 v. Chr. setzte, irgendwo 
drei Jahre ausfallen lassen, um für den Beginn des Krieges mit 
Pyrrhus oder den des ersten punischen Krieges das richtige 
Olympiadenjahr zu erhalten. Er war daher, wenn er nicht drei 
eponyme Kollegien streichen wollte, genötigt, die Anarchie von 
4 Jahren auf eines zu reduzieren. 

Stammen hiernach die Fasten des Diodor aus Fabius, so 
mufs angenommen werden, dafs derselbe auch für die Geschichts- 
erzählung die Hauptquelle ist. E§ finden sich allerdings Ab- 
schnitte, in denen Diodor einem andern Annalisten folgt. Nament- 
lich ist dies der Fall in der Darstellung der Samniterkriege, in 
welcher an zwei Stellen (unter den Jahren 436 und 450 varr.) 
die interpolierten Diktatorenjahre mitgezählt werden.^) Ebenso 
wird nicht bezweifelt werden können, dafs der Bericht über die 
gallische Katastrophe auf eine spätere Quelle zurückgeht, indem 
daselbst Ton einem nachträglichen Siege des Camillus über die 
Gallier die Rede ist,^) wovon Polybius noch nichts weifs.^) In- 
dessen dürften die Fälle, in welchen mit Notwendigkeit eine 
andere Quelle als Fabius angenommen werden mufs, nicht eben 
zahlreich sein. Im allgemeinen ist die Beschaffenheit der bei 
Diodor vorliegenden Tradition derart, dafs sie in ihrem über- 
wiegenden Bestände auf Fabius zurückgeführt werden kann.*) 

Eine Bestätigung- dafür, dafs Diodor auch in der Geschichts- 
erzählung dem Fabius folgt, liefert eine Zeitangabe* Unter dem 
Jahre 358 erzählt Diodor im Anschlufs an die Einnahme Vejis 

1) S. p. 19. 

2) Diod. XIV, 117, 4. 

3) Derselbe berichtet blofs, dafs die Gallier durch die Invasion der 
Veneter in ihr Gebiet sich hätten bestimmen lassen, mit den Römern einen 
Vertrag zu schliefsen, und alsdann abgezogen seien (II, 18, 3). Hiermit ist 
zusammenzuhalten II, 22, 6, wo den Bojern sogar die Äufserung in den 
Mund gelegt wird, dafs die Gallier die in Rom gemachte Beute unbehelligt 
mit nach Hause genommen hätten. 

4) Eine nähere Begründung dieser Ansicht ist gegeben von Mommsen 
in seiner eingehenden Untersuchung über Fabius und Diodor (Rom. Forsch. 
II, 221—290). Den von E. Meyer (Untersuchungen über Diodors römische 
Geschichte, Rh. Mus. XXXVII, 610—627) versuchten Nachweis, dais Diodors 
Quelle etwa der Mitte des zweiten Jahrhunderts vor Chr. angehöre, finde 
ich nicht überzeugend. 
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die Absendung eines für den delphischen Apoll aus dem Erlös 
der Beute angefertigten Weihgeschenkes, welches unterwegs von 
liparischen Seeräubern weggenommen, nachher aber von dem 
liparischen Strategen Timasitheus den Römern zurückerstattet 
wurde. Dieselben bewilligten, wie Diodor weiter berichtet, hier- 
für dem Timasitheus das Gastrecht und gewährten, als sie 
137 Jahre später im Kriege mit den Karthagern Lipara eroberten, 
seinen Nachkommen Steuerfreiheit.^) Da Livius die Absendung 
des Weihgeschenkes unter 360 varr. erwähnt*) und nicht wohl 
einzusehen ist, warum dieselbe, wenn sie 358 stattfand, sich in 
der späteren Überlieferung auf 360 verschoben haben sollte, so 
mufs mit Unger^) angenomihen werden, dafs wir es bei Diodor, 
wie dies nicht selten der Fall ist,^) mit einer Anticipation zu 
thun haben. Was nun die Einnahme Liparas durch die Römer 
betrifft;, so hat Unger^) aus einer Angabe des Orosius geschlossen, 
dafs die Insel bereits 498 varr. von den Römern erobert worden 
sei; doch ist diese Stelle, an der nur von einer Verheerung der 
Insel die Rede ist, vielmehr zu beziehen auf das Jahr 496, in 
welchem die Römer sich der Stadt Lipara zu bemächtigen suchten, 
jedoch eine Niederlage erlitten.^) Die Einnahme der Stadt er- 
folgte, wie eine Vergleichung der Angaben des Polybius und 

1) Diod. XIV, 93. 

2) Liv. V, 28, 2-6. 

3) Rom. Stadtära p. 60. 

4) Vgl. p. 46, A 1. 
6) A. a. 0. p. 61. 

6) Vgl. Polyb. I, 24, 13 AmuqaCovq insx^iQriaav noUo(f%6iv mit 
Zon. VIII, 12, (p. 207, 1 Dind.) wo ansdrücklich gesagt wird, dafs die 
Römer infolge eines von den Karthagern unternommenen Ausfalls eine 
Niederlage erlitten. Dafs auch im folgenden Jahre die liparischen Inseln 
noch im Besitze der Karthager waren, ist ersichtlich aus Polyb. I, 26, 4, 
wonach dieselben sich nach dem Verlust der Seeschlacht bei Tjndaris (an 
der Nordküste Siciliens) sich dorthin zurückzogen. Die Stelle des Orosius 
(IV, 8) lautet in ihrem Zusammenhang: Annibal senior .... infelioiter 
cum Romanis navali praelio congressus et victus ab exercitu suo seditione 
orta lapidibuB coopertus interiit. Atilius consul Liparam Melitamque in- 
sulas Siciliae nobiles pervagatus evertit. consules in Africam iussi transferre 
bellum . . . Der erste Satz bezieht sich auf die Niederlage^ welche Hanni- 
bal 496 an der sardinischen Küste erlitt (Polyb. I, 24, 6, vgl. Zon. VIII, 12, 
p. 207 und die Triumphalfasten), der dritte auf den Feldzug des Jahres 498; 
es ist also im zweiten Satze augenscheinlich der im Jahre 496 vergeblich 
unternommene Angriff auf Lipara gemeint, wozu es auch stimmt, dafs bei 
Orosius ebenso wie bei Zonaras Atilius allein als Befehlshaber genannt wird. 
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Zonaras zeigt; erst im Jahre 502^). Nach der gewöhnlichen 
Jahrzählung beträgt das Intervall zwischen 360 und 502 varr. 
142 Jahre. Nach den Fasten des Fabius^ in welchen die drei 
Diktatorenjahre und auTserdem ein Anarchiejahr und ein Kriegs- 
' tribunat fehlen, ergeben sich blofs 137 Jahre^ also gerade soviel, 
als Diodor angiebt, worin man wohl einen unzweifelhaften Beweis 
für die Benutzung des Fabius erblicken darf. 

Liegt hiernach in der Geschichtserzählung Diodors minde- 
stens ein sicheres Judicium für die Benutzung des Fabius vor, so 
wird man im Hinblick darauf, dafs die Fasten aus dem nämlichen 
Autor stammen und die Geschichtserzählung überwiegend auf 
einer alten Tradition beruht, den Fabius als die Hauptquelle für 
die ältere Geschichte der Republik anzusehen haben. Wenn 
Diodor, wie wir annehmen müssen, neben Fabius noch andere 
Quellen heranzieht, so verfährt er hier geradeso wie in der Ge- 
schichte der Diadochen und der Darstellung der grofsen sicilischen 
Expedition der Athener, in welchen Abschnitten die Benutzung 
zweier verschiedener Quellen unzweifelhaft ist.^ Ganz die näm- 
liche Methode befolgt er in der Darstellung der Vorgeschichte 
Roms, in der neben einer nicht mit Sicherheit festgestellten 
Hauptquelle Fabius als Nebenquelle benutzt ist.^) Dafs sein 



1) Dafs die Römer Lipara in diesem Jahre unter dem Eonsnl G. Aure- 
lins Cotta eroberten, wird von Zonaras YIII, 14 (p. 213, 10) bestimmt be- 
zeugt. Polybius erwähnt dieses Ereignis allerdings erst unter dem folgen- 
den Jahre (I^ 39, 13), aber an einer Stelle, an der er im allgemeinen die 
Kriegführung der beiden letzten Jahre charakterisiert. Die Annahme, dafs 
Polybius die Einnahme Liparas 603 setze (Mommsen Rom. Forsch. 11, 288, 
A 94, Matzat II, 80, A 2), beruht also auf einem Irrtum. 

2) Für die Geschichte der Diadochen ist ein Quellen Wechsel mit 
Sicherheit nachgewiesen von Bröcker, moderne Quellenforscher und antike 
Geschichtschreiber, Innsbruck 1882, p. 36 ff., sowie von Unger, Diodors 
Quellen in der Diadochengeschichte in den Sitzungsber. der philos.-philoL- 
hist. El. der k. Bair. Ak. d. Wiss. 1878, I, 368—441. Hinsichtlich der 
Darstellung der atheniBchen Expedition gegen Syrakus verweise ich auf 
meine Untersuchungen über die Darstellung der griechischen Geschichte 
von 489—413 v. Chr. bei Ephorus, Theopomp u. a. Autoren, Leipzig 1879, 
p. S3~ 41 , in welchen ich die Benutzung einer sicilischen Quelle neben 
Ephorus nachgewiesen zu haben glaube. 

3) Vgl. Diod. yil, 3, wo erst der Name Alba Longa von Alba, dem 
alten Namen des Tiber, abgeleitet und hierauf die Ansicht des Fabius an- 
geführt wird, wonach die Stadt vielmehr genannt worden sein soll nach 
der weifsen Sau, welche dem Äneas den Ort der zu gründenden Nieder- 
lassung bezeichnete. 



— 190 — 

Verfahren in der Geschichte der Republik kein anderes ist, er- 
sieht man aus mehreren Stellen, an welchen zwei verschiedene 
Berichte neben einander gestellt werden.^) In dem einen oder 
anderen Falle kann Diodor allerdings auch in seiner Quelle die 
Erwähnung von zwei abweichenden Versionen vorgefunden haben; 
da aber nunmehr anderweitig nachgewiesen ist, dafs er nicht 
immer dem nämlichen Autor folgt, so liegt die Annahme ent- 
schieden näher, dafs er an jenen Stellen zwei verschiedene Quellen 
eingesehen hat. Da, wie E. Meyer nachgewiesen hat, sich sowohl 
in den Fasten wie in der Geschichtserzäblung Diodors Judicien 
für die Benutzung einer lateinischen Quelle finden,*) so ist an- 
zunehmen, dafs das Geschichtswerk des Fabius, welches Diodor 
seiner Darstellung zu Grunde legte, die lateinischen Annalen 
waren, welche für seinen Zweck brauchbarer gewesen sein mögen, 
als das vielleicht ausführlicher angelegte griechische Geschichts- 
werk. 

War also Fabius die Quelle Diodors, so hat er den gallischen 
Brand, indem er das durch die Jahresverkürzungen entstandene 
Defizit berücksichtigte, 382/1 v. Chr, gesetzt und demnach, wie 
nach den obigen Ausführungen^) mit Notwendigkeit angenommen 
werden mufs, für die Periode der Republik bis zu diesem Zeit- 
punkt ebenso wie Polybius 122, für die Königszeit aber 244 Jahre 
gerechnet. Hierzu stimmt es, dafs diese letztere Ansetzung sieh 
bei Diodor findet/) Die Konsularfasten Diodors liegen leider 



1) Solche Stellen sind XIV, 102, 4: 'Poafiaioi trjv zmv Ovs^imv xcagav 
^arsuXrjQOVxtloav xar avdQa Sovteg nXs&gcc Tsttaqcc, dts di xivegj sttioeiv 
oxTCD. 116, 9: Xsyovßi de xivsg . .; 117, 5: svioi Si cpaai, 

2) Rh. Mus. XXXVII, 611. Für die Fasten liefert einen entscheidenden 
Beweis die Form Tirov ZteqzCviov 2xQov%t(ova (XII, 27), welche aus dem 
Ablativ T. Verginio Structo hervorgegangen sein mufs^ für die Geschichts- 
erzählung XIV, 117, Ö: sviot dfi (paatv avtov {KdfitXXov) dnb Tova^imv 
&Q{afkßov dyaysiv inl Xbvkov tsd'Q^nnov, wo es allerdings fraglich ist, ob 
Diodor, der im Vorhergehenden die gallische Katastrophe nach einem jün- 
geren Annalisten erzählt (vgl. p. 187), sich nun wieder zu seiner Haupt- 
quelle oder zu einem anderen Autor wendet. Ein weiteres Indicium für 
die Benutzung einer lateinischen Quelle wird man zu erblicken haben in 
der XV, 27, 4 begegnenden Bildung SaqdtavCav, 

3) Vgl. p. 184 ff. 

4) Bei Eusebius I, 291 Schöne. Es liegt kein Grund vor, mit ünger 
Bh. Mus. XXXV, 12 anzunehmen, dafs der diodorische Text nur bis p. 289, 
21 reiche. Die im folgenden gegebene Übersicht über die Dauer der Begie- 
rungen der albanischen Könige stimmt, wie sich in dem die albanische 



/ 
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erst vom* Jahre 268 varr. an vor und können daher für die 
Richtigkeit des von uns gewonnenen Ergebnisses keine Kontrole 
gewähren. Soweit sie uns erhalten sind^ unterscheiden sie sich 
von der capitolinischen Liste ^ mit der sie die Ansetzung des 
Decemvirats zu 2 und des Jahres 310 zu einem Jahre gemein 
haben^ insofern^ als sie zwei in den capitolinischen Fasten fehlende 
Kollegien nach den Jahren 297 und 326 varr. aufweisen. Im 
übrigen besteht dagegen keine Abweichung, die von Einflufs auf 
die Jahrzählung sein könnte. Das Fehlen des Konsulats von 272 
beruht wohl nur auf einem Versehen, und dürfte alsdann der 
Umstand, dafs der Archon von ol. 82,1 fehlt, die entsprechenden 
Konsuln aber unter dem folgenden Olympiadenjahr angeführt 
sind, seinen Grund haben in dem Bestreben, jenen Fehler wieder 
gut zu machen.^) Die Fasten Diodors würden hiemach, wenn 
sie in sonstiger Hinsicht mit der gewöhnlichen Magistratsliste 
übereinstimmten, vom Beginn der Republik bis zu dem Jahre 
des gallischen Brandes einschliefslich zwei Kollegien mehr, im 
ganzen also 122, enthalten haben. Es ist indessen nicht aufser 
Acht zu lassen, dafs in den älteren Fasten den Jahren 247 und 
248 varr. nur ein Kollegium entsprochen haben kann.^) Andrer- 
seits steht jedoch der Annahme nichts im Wege, dafs in der 
diodorischen Magistratsliste zwischen 245 und 268 varr. ein an- 
deres in den sonstigen Fasten fehlendes Konsulat angefahrt war, 
wofür sich geltend machen läfst, dafs in dem offiziellen Beamten- 
verzeichnis zwischen 246 und 271 in der That ein Kollegium 
ausgefallen sein mufs.^) 

Fa^en wir das Resultat unserer Untersuchung noch einmal 
zusammen, so setzte Fabius 

die Gründung der Stadt ol. 8,1 = 748/7 v. Chr. 

das erste Jahr des Romulus ol. 8,2 = 747/6 v. Chr. 

das erste Konsulat ol. 69,2 = 503/2 v. Chr. 

die gallische Katastrophe ol. 99,3 = 382/1 v. Chr. 



Eönigsliste behandelnden Abschnitt zeigen wird, vollständig mit den vor- 
hergehenden Angaben Diodors und wird daher der ganze Abschnitt bis 
p. 290, 19, wo das Excerpt aus Dionys beginnt, auf piodor zurückgeführt 
werden können. 

1) Vgl. p. 68. 

2) Vgl. p. 23 ff. 

3) Vgl. p. 165 u. 166. 
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Andrerseits war ihm, wenn er nach Stadtjahren zählt 

245 varr. = 245 
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Für das erste Jahr der Bepublik wird Diodor das Olym- 
piadendatum bei Fabius gefunden haben. 

Wir lassen im Anschlufs hieran eine Übersicht der Zeit- 
rechnung Diodors folgen, indem wir den Stadtjahren die nach 
der herkömmlichen Reduktion sich ergebenden Jahre der christ- 
lichen Ära in Parenthese beifügen. 



varr. 



(v. Chr.) 



Ol. 



V. Chr. 



268 (486) 75,1 480 

271 (483) • 75,4 477 

Die Konsuln des Jahres 272 sind von 
Diodor weggelassen, wodurch sich seine 
Ansetzungen nach Olympiadenära gegen 
die des Fabius um eine Stelle rückwärts 
verschieben; doch wird die Übereinstim- 
mung mit Fabius durch die Weglassung 
von ol. 82,1 wieder hergestellt 

273 (481) 76,1 476 

•296 (458) 81,4 453 

297 (457) 82,2 451 
nach 297 steht bei Fabius ein überzähliges 
Konsulat 

298 (456) 82,4 449 

326 (428) 89,4 421 
nach 326 hat Fabius ein überzähliges 
Konsulat 

327 (427) 90,2 419 
330 (424) 91,1 416 



nach Fabius 



nach Fabius 



/ 



Dach der griechischen 
Chronographie 



nach Fabius 
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Die Kollegien der Jahre 331 — 335 sind 

von Diodor weggelassen. 

varr. (v. Chr.) ol. v. Chr. 

336 (418) 91,2 415 

364 (390) 98,2 387 
Die Kollegien der Jahre 360 — 364 werden 
von Diodor wiederholt. 

365 (389) 99,4 381 
378 (376) 103,1 368, 

Für die nach Fabius vierjährige Anarchie 
(379 — 383 varr.) rechnet Diodor der 
chronologischen Ausgleichung halber nur 
ein Jahr. 

384 (370) 103,3 366 

386 (368) 104,1 364 

Das Kollegium des Jahres 387 fehlt bei 
Fabius. 

88 (3 

19 (3 

20/21 (a 

22 (2 

29 (2 

30/31 (3 

32 (3 

43 (3 

44/5 (2 

46 (2 

50 (2 

U. 8. f. 

Eine lokale Verschiebung wird noch dadurch bedingt, dafs 
Diodor aus Versehen die Kollegien der Jahre 406 — 409 in der 
Ordnung 409, 406, 408, 407 auf einander folgen läfst. 

Unsere Konstruktion der Zeitrechnung des Fabius erhält 
eine Bestätigung durch den vielbesprochenen Bericht des Poly- 
bius über die Kämpfe der Römer mit den Galliern,^) in welchem 
die Intervalle zwischen den einzelnen Kriegen durchgängig an- 
gegeben sind. Da das Verzeichnis der italischen Wehrfähigen, 
welches Polybius vor der Beschreibung der Kämpfe des Jahres 529 
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114,2 


323 
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(324/3) 


114,3 


322 


432 


(322) 


114,4 


321 


443 


(311) 


117,3 


310 


444/5 


(310/9) 


117,4 


309 


446 


(308) 


118,1 


308 


450 


(304) 


119,1 
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1) Polyb. II, 18-36. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 
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mitteilt/) nachweislich aus Fabius entlehnt ist, so liegt es nahe, 
überhaupt den ganzen Bericht auf diesen Autor zurückzuführen. 
Niese*) und Mommsen'), die die Benutzung des Fabius in der 
ganzen Darstellung für unzweifelhaft halten, haben versucht auf 
Grund der Zeitangaben des Polybius die Jahrzählung des Fabius 
festzustellen/) Wir befinden uns in der umgekehrten Lage, da 
wir hinsichtlich der Ära des Fabius bereits zu einer bestimmten 
Ansicht gelangt sind und es uns vielmehr darauf ankommt, zu 
untersuchen, ob die Zeitangaben des Polybius zu der von uns 
angenommeneu Jahrzählung stimmen. Bevor wir jedoch hierzu 
schreiten, ist es erforderlich, die Annahme Ungers, nach welcher 
der fragliche Bericht seinem überwiegenden Bestandteil nach aus 
griechischen Quellen stammen soU,^) »einer Prüfung zu unterziehen. 

Die Argumente, welche Unger gegen den römischen Ursprung 
des polybianischen Berichtes geltend macht, beruhen teils auf 
geschichtlichen und geographischen Angaben, teils auf der Art 
und Weise der Zeitrechnung. 

Was zunächst die historische Darstellung betrifft, so bemerkt 
Unger, dafs die Schilderung der Kämpfe bei Polybius von der 
der römischen Annalen, wie sie uns bei Livius vorliegt, von 
Grund aus verschieden sei. Namentlich betont er, dafs in der 
Zeit kurz vor dem zweiten Samniterkriege bei Polybius sich 
nichts von dem finde, was Livius melde, und umgekehrt die An- 
gaben des Polybius bei Livius fehlen; dafs Polybius s(^ar ver- 

1) Polyb. ü, 24. Hiemach betrug die Gesamtzahl der italischen 
Wehrfähigen 770 000. DaTs das Verzeichnis aus Fabius stammt, kann nicht 
zweifelhaft sein, da Eutrop III, 5 und Orosins IV, 18, die in runder Summe 
800 000 Mann angeben, sich hierfür ausdrücklich auf Fabius berufen. Dafs 
die von Orosius gegebenen Teilzahlen mit denen des Polybius stimmen, 
zeigt Mommsen Böm. Forsch. II, 388. 

2) Die Chronologie der gallischen Kriege bei Polybius. Hermes XIH 
(1878), p. 401—418. 

3) Die gallische Katastrophe, ibid. p. 51^ — 665, wiederholt Böm. 
Forsch, n, 297—381. 

4) Matzat I, 107 nimmt hiergegen an, dafs die Intervallenreihe des 
Polybius aus den annales maximi stamme. 

6) Zuerst hat Unger diese Ansicht aufgestellt in den römisch-grie- 
chischen Synchronismen (Sitzungsberichte der philos.-philo].-hi8t. Kl. d. k. 
Bair. Ak. d. Wiss. 1876), p. 663 und sodann gegen Niese und Mommsen 
verteidigt im Hermes XIV (1879), p. 77—92 (die Jahrabstände bei Polybius 
II, 18—23) und im Philologus XXXIX (1880), p. 69—90 (die Quellen des 
Polybius im gallischen Bericht), sowie in seinen Untersuchungen über die 
römische Stadtära. 
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schiedene Schlachten und Siege der annalistischen Überlieferung 
überhaupt nicht kenne.^) Ob diese Differenzen, die sich vielleicht 
einigermafsen reduzieren lassen, einen Beweis gegen die Benutzung 
einer römischen Quelle liefern können, scheint uns sehr fraglich. 
Bis auf die Zeit der Samniterkriege hinab und noch darüber 
hinaus hat die römische Überlieferung noch keine so feste Gestalt 
gewonnen, dafs wir Übereinstimmung auch nur in allen wesent- 
lichen Punkten erwarten dürfen. Wie sehr in dieser Periode die 
römischen Berichte selbst von einander abweichen, sieht man aus 
den Angaben über die Zeit des gallischen Einfalls, während dessen 
der berühmte Zweikampf des T. Manlius Torquatus stattfand. 
Claudius Quadrigarius, welchem Plutarch folgt, setzte diesen 
Heereszug in das Jahr 387, während die Mehrzahl der dem Livius 
vorliegenden Autoren ihn etwa zehn Jahre später stattfinden 
liefs.^) Livius selbst folgt aber wiederum einer anderen Version, 
die diesen Krieg in das Jahr 393 verlegte.^) Unter solchen Um- 
ständen können selbst erhebliche Abweichungen des Polybius 
von den sonst auf uns gekommenen Berichten nicht als Beweis 
gegen die Benutzung einer römischen Quelle dienen. Auch ist 
wohl zu berücksichtigen, dafs Polybius nur eine die hauptsäch- 
lichsten Begebenheiten umfassende Darstellung geben will^) und 
daher manche in seiner Quelle gemeldeten Kämpfe, die ihm 
weniger wichtig schienen, weggelassen haben mag. 

Einen weiteren Beweis gegen die Benutzung römischer Quellen 
findet Unger in der Erwähnung des während der Belagerung des 
Capitols stattgehabten Einfalls der Veneter in das gallische Ge- 
biet und der darauf folgenden inneren Kämpfe der Gallier, durch 
die ihr zweiter Heereszug gegen Rom verzögert wurde.^) Es ist 
indessen nicht einzusehen, wartim die Römer von diesen Vor- 
gängen, die sie doch in hohem Grade interessieren mufsten, keine 
Kunde erhalten haben sollen. Wollte man dies aber auch zu- 



1) Philologus XXXIX, p. 70 ff. 

2) Liv. VI, 42, 6 unter dem Jahre 387 varr.: bellatum cum GalHs eo 
anno circa Anienem auctor est Claudius inclitamque in ponte pugnam, qua 
T. Manlius Gallum .... torque spoliavit, tum pugnatam. pluribus auctoribus 
magis adducor, ut credam decem haud minus post annos ea acta, hoc autem 
anno in Albano agro cum Gallis dictatore M. Furio signa conlata. 

3) Vgl. VII, 10 unter dem Jahre 393. 

4) Polyb. II, 35, 10: nagcoQfi'^d'riv inl xb nstpaXccttod'q iisv, dvina^'sv 
noLTjaecad'ai ttjv vnlQ rovxtov i^i^yijaiv. 

6) Polyb. II, 18, 3, vgl. Unger Philol. XXXIX, p. 70. 

13* 
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gelben, so müTste immerhin mit der Möglichkeit gerechnet werden^ 
dafs ein römischer Annalist aach griechische Berichte heran- 
ziehen konnte. 

Femer macht Unger geltend, dafs der von Polybius benutzte 
Annalist, wenn er sich Picenum in Gallien gelegen und zum ehe- 
maligen Gebiet der Senonen gehörig denke/) arge geographische 
Unkenntnis an den Tag lege, die man einem römischen Autor 
nicht zutrauen könne.^) Wäre diese Ausstellung berechtigt, so 
müfste man dem Polybius, der diese Angabe reproduziert, den 
nämlichen Vorwurf machen oder ihn wenigstens grofser Gedanken- 
losigkeit in der Benutzung seiner Quellen anklagen. Es fragt 
sich indessen, ob Picenum nicht einige Zeit wirklich von den 
Senonen besetzt war, in welchem Falle diese Landschaft geradezu 
als zum ehemaligen Gallien gehörig betrachtet werden konnte. 
Nach Strabo erstreckte sich das alte Gallien allerdings nur bis 
zu dem die Nordgrenze von Picenum bildenden Flusse Asis.') 
Bis zu dieser Linie dehnte sich jedoch das Gebiet der Gallier 
schon aus, bevor sie Rom zum ersten Male angriffen;^) es ist 
daher sehr wohl möglich, dafs sie in der folgenden Periode, in 
der sie in ihrem Vordringen nicht gehemmt waren, sich auch 
weiter südlich ansiedelten und eine Zeitlang Picenum inne hatten. 
Dafs dies in der That der Fall war, ersieht man aus einer An- 
gabe des Plinius, wonach drei zu Picenum gehörige Landschaften, 
der ager Palmen sis, Praelutianus und Hadrianus erst von den 
Umbrern, alsdann von den Etruskem und hierauf von den Galliern 
besetzt waren.^) Dafs Polybius den Namen Gallien in weiterem 
Sinne anwendet, sieht man aus einer anderen Stelle unseres Be- 
richtes, an welcher Sena als die erste Kolonie der Römer in 
Gallien bezeichnet wird.^) * 

Endlich hält Unger die Benutzung römischer Quellen des- 
halb für ausgeschlossen, weil, wie er glaubt, die Zeitangaben sich 



1) Polyb. II, 21, 7: Mocqhov Asnüiov atQoctrjYOvvzog narsytXr^QOvxi^iSciv 
iv FaXazla 'PtofiaLOt zrjv IIiiiBvxCvriv ngoaayoQBvop,ivriv xoo^cxy, ^| ^s y^xi}* 
cavTsg i^ißalov rovg Zi^voavas nQoaayoQSvofisvovs FaXcixag, 

2) Philol. XXXIX, p. 76. 

3) Strabo V, 2, 10, p. 227. 

4) Liv. V, 36, 3. 

6) Plin. nat. bist. III, 112. 

6) Polyb. II, 19, 12: ngcatriv xijg FaXatiag iarsiXav xriv Si^vtjv ngoc- 
ayoQSvoiisvTjv noliv. 
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mit keiner römischen Ära vereinigen lassen.^) Ob dies in der 
That der Fall ist, bleibt noch zu untersuchen, ünger selbst kann 
seine Ansicht, wonach Polybius nach natürlichen Jahren gerechnet 
haben soll, nicht durchführen, ohne einen Wechsel der Jahres- 
epoche und hiermit einen Wechsel der Quelle anzunehmen. Für 
die vor den Krieg mit Pyrrhus fallenden Begebenheiten soll ein 
Autor benutzt sein, der die Jahre von Frühling zu Frühling 
rechnete (Timäus), für die folgende Periode aber bis zum Jahre 
529 varr. ein anderer Geschichtschreiber, der die Ereignisse nach 
Oljmpiadenjahren datierte (Silenus). Für die Kämpfe des Jahres 
529 endlich kann auch ünger nicht umhin die Benutzung des 
Fabius zuzugeben. Nun liegen aber keinerlei Judicien vor, die 
zur Annahme eines doppelten Quellenwechsels nötigen könnten.^) 

1) Philol. XXXIX, p. 69 ff. 73 ff. 

2) Die Stellen, aus welchen Unger die Benutzung verschiedener Quellen 
folgern zu müssen glaubt, sind keineswegs beweisend. Wenn c. 18, 2 die 
Einnahme Roms drei Tage nach der Schlacht an der AUia gesetzt wird, 
so steht hiermit c. 22, 4, wonach die Gallier nach der Schlacht die Stadt 
beim ersten Angriff (i^ i(p6dov, welchen Ausdruck Unger irrtümlich als 
gleichbedeutend mit ex itinere fafst) eroberten, keineswegs in Widerspruch. 
Polybius brauchte hier das zwischen den beiden Ereignissen liegende Inter- 
Tall nicht noch einmal anzugeben, weil dasselbe schon aus der früheren 
Darstellung bekannt war. Ebensowenig ist Gewicht darauf zu legen, dafs 
als Grenznachbam der Römer, nachdem dieselben das Gebiet der Senonen 
erobert, die Bojer bezeichnet werden (c. 21, 9), während nach einer früheren 
Stelle zwischen den Bojern und den Senonen noch die Lingonen wohnten 
(c. 17, 7). Diese Völkerschaft, welche von Strabo und Plinius unter den 
gallischen Stämmen Oberitaliens überhaupt nicht erwähnt und auch von 
Polybius sonst nicht mehr genannt wird, mufs ein Gebiet von so geringer 
Ausdehnung inne gehabt haben, dafs dasselbe als neutrale Zone kaum in 
betracht kommen konnte, oder auch, wie Unger selbst annimmt, im Laufe 
der Zeit geradezu mit den Bojern verschmolzen sein. Auch daraus, dafs 
c. 28, 4 in der Beschreibung der Schlacht bei Telamon als Bundesgenossen 
der Bojer und Insubrer die Taurisker erwähnt werden, während in der 
Schilderung der gallischen Rüstungen (c. 22) von ihnen noch keine Rede 
ist, kann ein Quellenwechsel nicht gefolgert werden, da es dem Polybius 
an jener früheren Stelle überhaupt nicht darum zu thun ist, sämtliche gegen 
die Römer verbündete gallische Stämme namhaft zu machen. Er begnügt 
sich dort damit, als die bedeutendsten die Insubrer, Bojer und Gäsaten zu 
erwähnen, während er viele andere kleinere Stämme, die ebenfalls bereit 
waren, am Kriege gegen Rom teilzunehmen (^oXXol filv yccQ rmv TaXaxmv 
vnsdvovto trjv nga^iv, fidXiaTa d'oC BoCoi, c. 21, 9), übergeht. Ein weiteres 
Judicium für den Übergang von einer Quelle zur anderen glaubt Unger 
p. 78 ff. darin zu finden, dafs die Römer nicht nur durch die gallische In- 
vasion des Jahres 529 selbst^ sondern auch in den vorhergehenden Jahren 
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Vielmehr sprechen verschiedene Angaben dafür, daXs Polybius 
auch in dem Abschnitt, welchen ünger auf griechische Quellen 
zurückführt, ebenso wie in dem letzten Teile, einer römischen 
Quelle gefolgt ist. Der von Polybius benutzte Autor ist nicht 
nur unterrichtet über die Beziehungen der Römer zu den La- 
tin ern,^) sondern er nennt auch mehrmals die römischen Feld- 
herrn mit Namen, was man von einem griechischen Autor wie 
Timäus nicht leicht wird erwarten können. Am meisten fällt 
auf die Erwähnung des im vierten Jahre vor dem Kriege mit 
Pyrrhus an der Stelle des gefallenen Lucius (Cäcilius) zum Feld- 
herrn gewählten M.' Curius (c. 19, 8), von welchem in den uns 
sonst vorliegenden Berichten über die Gallierkriege überhaupt 
keine Rede ist. Ebensowenig wird man bei einem griechischen 
Autor Interesse für die agrarischen Agitationen des C. Flaminius 
(c. 21, 8) voraussetzen dürfen. Ein entschiedenes Indicium für 
die Benutzung des Fabius auch in diesem Abschnitt liegt in der 
Angabe, dafs die an der Rhone Wohnenden Gäsaten diesen Namen 
führten wegen der Söldnerdienste, die sie anderen Nationen 
thäten.^) Ganz die nämliche Erklärung findet sich bei Orosius 
und zwar unmittelbar vor den aus Fabius entnommenen Angaben 



durch Nachrichten von Bastungen der Gallier, noch bevor sich dieselben in 
Bewegung gesetzt, in grofse Bestürzung geraten seien (vgl. cap. 23, 7 ff. mit 
22, 7 ff.). Warum aber diese beiden Angaben sich ausscbliefsen sollen, ist 
nicht einzusehen. Ist es denn nicht denkbar, dafs die Römer schon vor 529 
durch falsche Gerüchte in Schrecken versetzt wurden und Verteidigungs- 
mafsregeln trafen, nachher aber wieder abrüsteten, und schliefslich, als die 
Gallier wirklich kamen, nicht hinlänglich vorbereitet waren? Der Umstand, 
dafs sich zur Zeit der gallischen Invasion ein konsularisches Heer in Sar- 
dinien befand und von dort nach dem Kriegsschauplatz gesandt werden 
mufste (vgl. cap. 23, 6 mit 27, 1), findet alsdann seine vollkommene Er- 
klärung. Auch liegt nicht der mindeste Grund vor, die Nachricht von der 
grofsen Bestürzung (taQaxcci), in der sich die Römer in der der Invasion 
vorhergehenden Periode befunden haben sollen, auf einen den Römern feind- 
lich gesinnten Autor zurückzuführen. Ganz Ahnliches liest man ja auch 
bei JJiviuB VIII, 17, 6 (unter dem Jahre 422 varr.), wo ebenfalls von un- 
begründeten Besorgnissen vor einem gallischen Angriff die Rede ist, die 
zur Erklärung des tumultus und zur Ernennung eines Diktators Anlafs 
gaben. 

1) c. 18, 5: Pcaiiaioi xriv re OfpsrsQav dvvaiuv dvslaßov hccI tu natä 
tovg Aattvovg ccvd'ig Ttgayfiaxa avvsazT^aavxo. 

2) c. 22, 1: disnsfjLTiovxo nQog xovg xaro; tag "AXneig xal nsgi rof 
^Podavov noTdfiov nazomovvtccg raXdtag, nQoaayogsvofiivovg Ss dia x6 
(iKJ^ov aTQatsvSLV raiaatovg' ^ ya^ li^ig avxri xovxo arjfiatvsL nvQ^oag, 
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über die Zahl der italischen Wehrfähigen.^) Es kann also kein 
Zweifel sein, dafs Polybius an jener Stelle dem Fabius folgt. 

Da hiermit die für die Benutzung griechischer Quellen geltend 
gemachten Argumente sich als hinfällig erwiesen haben, während 
andererseits bestimmte Indicien für die Benutzung eines römischen 
Autors und speziell des Fabius sprechen, so dürfte es sich wohl 
verlohnen, zu untersuchen, ob die Zeitangaben des Polybius zu 
der von uns angenommenen Jahrzählung des Fabius stimmen. 

Zu diesem Zwecke ist es zunächst erforderlich, die Zähl- 
weise zu bestimmen, der sich Polybius bei der Angabe der 
zwischen den Ereignissen liegenden Jahrabstände bedient. Man 
wird jedenfalls annehmen müssen, dafs Polybius die Intervalle 
nicht in seiner Quelle angegeben fand, sondern dafs dort die ver- 
schiedenen Kriege unter den entsprechenden Magistratsjahren er- 
wähnt waren und Polybius hiernach die Jahrabstände berechnete. 
Unsere Aufgabe ist also die, die Zählweise nicht etwa der von 
Polybius benutzten Quelle, sondern des Polybius selbst festzu- 
stellen. 

Unger hat angenommen, dafs Polybius jedesmal genau von 
Ereignis zu Ereignis rechne. Hiernach würde z. B. die zweite 
gallische Invasion, welche im dreifsigsten Jahre nach der Be- 
lagerung des Capitols stattgefunden haben soU,^) nach Ablauf 
von 29 Jahren, aber noch vor Vollendung des dreifsigsten Jahres 
erfolgt sein. Nimmt man nun an, dafs die Belagerung des Capitols 
sieben Monate dauerte,^) die Gallier also, da die Schlacht an der 
Allia in den Juli fiel, im Februar des Stadtjahres 364 abzogen, 
so würde die zweite Invasion zwischen den Februar 393 und den 
Februar 394 varr. zu setzen sein. Aus einer solchen Zeitbestim- 
mung wird der Leser nicht ersehen können, welches Stadtjahr 
gemeint ist. Diese Unsicherheit mufs wachsen, wenn, wie es bei 
Polybius geschieht, mehrere derartige Intervallangaben sich wieder- 
holen, wodurch bei der Summierung der einzelnen Jahrabstände, 
je nachdem man das angegebene Jahr immer als vollendet oder 

1) Oros. IV, 13: .... cum etiam ex interiore Gallia ingens adventare 
exercitus nuntiaretur, maxime Gaesatorum, quod nomen non gentis, sed mer- 
cenariorum Gallorum est. Itaque permoti consules totiufi Italiae ad praesidium 
imperii contraxere vires. Quo facto in utriusque consulis exercitu octingenta 
millia fuisse armatorum referuntur, sicut Fabius historicus, qui eidem 
hello interfuit, scripsit. 

2) Folyb. II, 18, 6. 
8) Polyb. II, 22, 6. 



- 200 - 

eben erst angefangen betrachtet^ sich eine Differenz von mehreren 
Jahren ergiebt. 

Eben deshalb ist nicht anzunehmen^ dafs die Zeitangaben 
des Polybius in diesem Sinne zu fassen sind. Polybius, der sonst 
immer nach einer klaren Darstellung strebt, würde sich alsdann 
der grofsten Ungenauigkeit schuldig gemacht haben. Abgesehen 
hiervon fragt es sich, ob Polybius eine solche Datierung, wenn 
er gewollt hätte, überhaupt hätte durchführen können. Bei der 
grofsen Unsicherheit der Überlieferung für die betreffende Periode^) 
wird man zweifeln müssen, ob über die Jahreszeiten, in welche 
die einzelnen Begebenheiten fielen, durchgängig bestimmte An- 
gaben vorlagen. Schöpfte Polybius aus griechischen Autoren, wie 
ünger annimmt, so wird eine solche Voraussetzung noch weniger 
statthaft sein, insofern einem Ausländer die römische Stadtchronik, 
welche für die Zeitbestimmung doch jedenfalls das zuverlässigste 
Material enthalten haben wird, nicht zu Gebote stand. Erwägt 
man ferner, dafs es den griechischen und römischen Autoren um 
eine genaue Datierung der Ereignisse nach Monaten und Tagen, 
wie sie der moderne Leser verlangt, überhaupt nicht zu thun 
war, so wird die Annahme, dafs Polybius in dem fraglichen Be- 
richt von Ereignis zu Ereignis gerechnet, doppelt bedenklich er- 
scheinen.^) Die von ünger vorausgesetzte Art und Weise der 
Zeitbestimmung ist selbst uns nicht geläufig; um so mehr wird 
man berechtigt sein zu zweifeln, ob irgend ein antiker Autor 
sich derselben bedient hat.®) Vielmehr pflegen die Alten den Jahr- 
abstand zwischen zwei Ereignissen zu bezeichnen durch Angabe 
des zwischen den Jahrepochen der beiden Ereignisse liegenden 
Intervalls. So setzt z. B. Eratosthenes*) die Schlacht bei Leuktra 
(Juli 371 V. Chr.)^) 34 Jahre nach der Beendigung des pelopon- 



1) Vgl. p. 195. 

2) Über die Datierung der Schlacht bei Aegospotamoi bei Polyb. I, 6, 
in welcher Ünger einen Beweis für seine Ansicht zu finden glaubt, s. unten. 

3) Yiolet ist allerdings in seinen sorgfältigen Untersuchungen über 
den Gebrauch der Zahlwörter in Zeitbestimmungen bei Tacitus, Leipzig 1882, 
zu dem Resultat gekommen, dafs Tacitus da, wo er ein Ereignis als im so 
und sovielten Jahre nach einem anderen geschehen bezeichnet, genau von 
Ereignis zu Ereignis rechne; doch scheint mir diese Ansicht sehr zweifel- 
haft (Vgl. Anhang III.). 

4) Vgl. Clemens Alexandrinus I, 21, § 138^ p. 402 Potter. 

5) Das Olympiadenjahr steht fest durch das marmor Parium. Der 
Tag der Schlacht war nach Plut. Camill. 19 der 5. Hekatombäon (Juli). 
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nesischen Krieges (April 404)/) weil der Abstand zwischen den 
Olympiadenjahren der beiden Ereignisse (405/4 — 371/70 v. Chr.) 
soviel Jahre beträgt, obwohl zur Zeit, als die Schlacht bei Leuktra 
stattfand, das 34. Jahr noch nicht abgelaufen war. Bei Livius 
finden wir diese Art und Weise der Zeitbestimmung durchgängig 
angewandt.^) Einen augenscheinlichen Beweis dafür, dafs Livius 
da, wo er Jahrabstände angiebt, nur das Intervall zwischen den 
Magistratsjahren der beiden Ereignisse bezeichnen will, bietet 
seine Angabe über das Ende des zweiten punischen Krieges: 
bellum initum . . P. Cornelio Ti. Sempronio consulibus (536 varr.), 
finitum est septimo decimo^anno Cn. Cornelio P. Aelio Paeto 
consulibus.*) Der Friedensschlufs erfolgte im Jahre 553 einige 
Zeit nach den auf den 19. April fallenden Cerialien,*) während 
der Krieg gleich mit Beginn des Jahres 536 seinen Anfang ge- 
nommen hatte.^) Zwischen beiden Ereignissen liegt also ein 
Intervall von mehr als 17 Jahren. Livius hätte demnach, wenn 
er die von Unger vorausgesetzte Art und Weise der Zeitbestim- 
mung hätte anwenden wollen, das Ende des Krieges erst in das 
18. Jahr nach seinem Beginn setzen dürfen. Es ist ihm aber 
hier vielmehr darum zu thun, das zwischen den Jahrepochen der 
Ereignisse liegende Intervall anzugeben. Man begreift nicht, wie 
Unger diesen einfachen, von Niese so klar definierten Sprach- 
gebrauch, dessen Anwendung bei Polybius Mommsen als selbst- 
verständlich vorausgesetzt hat, als den Chronologen überhaupt 
unbekannt hat bezeichnen können.^^ In Wirklichkeit hat Unger 
die Ansicht, welche er bekämpft, selber anerkannt, indem er auch 
seinerseits bei der Besprechung der einzelnen von Polybius an- 
gegebenen Jahrabstände voraussetzt, dafs dieselben das zwischen 



1) Nach Plut. Lysand. 15 erfolgte die SchleifuDg der Mauern Athens 
am 16. Manychion. 

2) Zahlreiche Belegstellen hierfür sind Anhang III gegeben. 

3) Liv. XXX, 44, 2. 

4) Vgl. Liv. XXX, 39, 8 mit 43, 10. 

5) Da die Einnahme Sagunts, nach welcher HanDibal in Neukarthago 
Winterquartiere bezog (Polyb. III, 33, 5. Liv. XXI, 21, 1), noch längere Zeit 
vor dem Ende des Winters 219/18 v. Chr. stattgefunden haben mufs (vgl. 
Liv. XXI, 21, 8), so ist die römische Kriegserklärung, die alsbald hierauf 
erfolgte (Polyb. IIJ, 20, 6, vgl. 33, 1), ganz in den Anfang des an den Iden 
des März (nach julianischem Kalender etwa Mitte Februar) beginnenden 
Konsulatsjahres zu setzen. 

6) Hermes XIV, p. 81. Philol. XXXIX, p. 88. 
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zwei Jahrepochen liegende Intervall bezeichnen, und für die 
Zeit bis auf Pyrrhus ein mit dem Frühling beginnendes Jahr, 
für die folgende Periode bis 529 aber das Olympiadenjahr als 
die der Datierung zu Grunde liegende Epoche betrachtet.^) 

Wenn nun in solcher Weise das zwischen zwei Ereignissen 
liegende Intervall angegeben wird, so ist die Jahresepoche des 
zu datirenden Ereignisses immer genau bestimmt, während dies 
bei einer Berechnung der Zeit von Ereignis zu Ereignis nicht 
der Fall sein würde. Bei den Alten ist jedoch, wenn sie die 
Jahresepoche einer Begebenheit nach der einer anderen bestimmen, 
der Sprachgebrauch insofern schvrankend, als bei der Zählung 
der Anfangs- oder Endtermin bald ausgeschlossen, bald einge- 
rechnet wird. Es ist deshalb, um die Angaben eines Schrift- 
stellers richtig zu verstehen, erforderlich, seinen Sprachgebrauch 
festzustellen. In dem für uns in Frage kommenden Bericht des 
Polybius sind zwei Arten von Zeitangaben zu unterscheiden. 
Entweder wird nämlich ein Ereignis gesetzt in das so und sovielte 
Jahr nach einer anderen Begebenheit oder es wird die Summe 
der verflossenen Jahre durch eine Kardinalzahl angegeben. So 
wird z. B. der zweite gallische Einfall in das dreifsigste Jahr nach 
dem ersten und der dritte in das zwölfte Jahr nach dem zweiten 
gesetzt, während die Dauer des bis zum nächsten Einfall ver- 
flossenen Intervalls auf dreizehn Jahre angegeben wird.^) Hin- 
sichtlich der ersten Art und Weise der Zeitbestimmung steht es 
fest, dafs der Endtermin immer mitzählt, während in Bezug auf 
den Anfangstermin keine durchgängige Übereinstimmung herrscht. 
Mommsen^) und Matzat^) setzen voraus, dafs Polybius bei der- 
artigen Angaben auch den Anfangstermin einschliefse, während 
Niese ^) das Gegenteil annimmt. Die letztere Ansicht hat aus 
dem Grunde von vornherein mehr Wahrscheinlichkeit, weil es 
wenigstens bis zum Ende der Republik gebräuchlich war, den 
Anfangstermin auszuschliefsen.^) Auch fehlt es nicht an Beweisen 
dafür, dafs Polybius nach diesem Princip verfährt. Es geht dies 
einmal hervor aus seiner Angabe über die Zeit des Antalkidas- 



1) Vgl. p. 197. 

2) Polyb. II, 18. 

3) Rom. Forsch. II, 357 ff. 

4) Vgl. die I, 106 gegebene Tabelle. 

6) Hermes Xlll (1878), p. 404 ff. und 407. 
6) Vgl. Anhang IIl. 
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friedens (387/6 v. Chr.)/) welchen er (I, 6, 1) in das 19. Jahr 
nach der Schlacht bei Aegospotamoi (406/5 v. Chr.)^) und in das 

1) Vgl. p. 107, A 3. 

2) Gewöhnlich wird diese Schlacht nach Clinton fast. Hell. II, * 328 ff., 
wie dies auch Mommsen Rom. Forsch. II, 359 und ünger Hermes XIV, 
p. 82 thun, ol. 93, 4 = 405/4 v. Chr. gesetzt, wofür jedoch kein Beweis 
beigebracht werden kann. Man hat einen solchen allerdings darin finden 
wollen, dafs der Sprecher der von Lysias verfafsten dnoXoyia Sagodoniagj 
der in der Schlacht bei Argospotamoi sein eigenes und ein anderes Schiff 
rettete (§ 11), erst unter dem Archon Alexias (405/4) nach Athen zurück- 
gekehrt sei: insiÖTj ds xatsnlsvca inl 'AXs^iov agxovzogy svd'vg iyviiva- 
0ia^;i;ovi' slg IJQOfirj&'sia (§ 3). Pieser Schlufs ist indessen sehr unsicher, 
da die Rückkehr der beiden Schiffe, wenn die Schlacht gegen Ende des 
Olympiadenjahres 406/5 stattfand, sieh bis zum Beginn des nächsten Jahres 
verzögert haben kann. Es ist sehr wohl möglich, dafs die beiden Trierarchen 
anzüglich ebenso wie Eonon Bedenken trugen, nach Athen zurückzukehren 
(vgl. § 9 mit Diod. XIII, 106, 6), sich nachher aber doch dazu entschlossen. 
Auch fragt es sich, ob nicht zu interpungiren ist: ineidri ds KatsnlBvaa, 
inl 'AXs^iov ägxovtog svd'vg iyvfivaatdgxovv. In welche Jahreszeit die 
nQ0fi7]&sia fielen, wissen wir nicht. Wenn Unger ferner geltend macht, 
dafs der eratosthenische Kanon, wonach vom Beginne des peloponnesischen 
Krieges (432/1) inl xriv %cLzdXvaiv xal 'A^rivaCtov ritzccv 27 Jahre ver- 
flossen, als Datum der Schlacht 405/4 v. Chr. voraussetze, so ist hier unter 
dem Endtermin doch augenscheinlich das Jahr des Friedensschlusses zu 
verstehen, ^ttck geht also nicht auf die letzte entscheidende Niederlage 
der Athener, sondern bedeutet überhaupt „Unterliegen". Auf die Anordnung 
der Begebenheiten bei Diodor, wonach die Schlacht allerdings in das 
Jahr 405/4 fällt (XIII, 106 ff.), ist kein Gewicht zu legen, da Diodor (XIII, 
104, 5) unter dem nämlichen Jahre das im Frühling 405 zur Zeit der 
Dionysien stattgehabte Blutbad in Milet erzählt. Entscheidend ist die That- 
sache, dafs die drei Feldherrn Konon, Adeimantos und Philokles, von 
welchen die Athener bei Aegospotamoi befehligt wurden (Xen. Hell. II, 
1, 29 — 31), kurz nach der Arginusenschlacht, welche im Sommer des Jahres 
406 stattfand, gewählt worden waren (Xen. Hell. I, 7, 1). Da das Amts- 
jähr der Strategen, wie nunmehr unzweifelhaft feststeht, mit dem Archonten- 
jahre zusammenfällt (Löschcke, de titulis aliquot Atticis quaestiones historicae, 
p. 25 ff.), so gehört die Schlacht bei Aegospotamoi noch dem Olympiaden- 
jahre 406/5 an. Dafs die Schlacht nicht im Herbst 405, wie Curtius Gr. 
Gesch. II ^ p. 839 vermutet, sondern spätestens im Hochsommer stattfand, 
beweist auch die Reihenfolge der Begebenheiten, in der uns zwei feste 
Punkte gegeben sind durch das erst nach der Zusammenkunft des Lysander 
mit Kyros bald nach Frühlingsanfang stattgehabte Blutbad in Milet (Diod. 
XIII, 104, 5) und durch die Einnahme Athens, die nach Flut. Lys. 15 404 
am 16. Munychion (April) erfolgte. Die Athener knüpften mit den Spar- 
tanern erst Unterhandlungen an, als gänzlicher Mangel an Lebensmitteln 
eingetreten war (Xen. Hell. II, 2, 11, vgl. Diod. XIII, 107, 4), also jeden- 
falls erst längere Zeit nach dem Beginn der Belagerung. Nachdem eine 
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16. vor der Schlacht bei Leuktra (371/70 v. Chr.)') setzt. Ein 
weiterer Beweis hierfür ergiebt sich aus unserem Bericht selbst. 
Der unter dem Konsulat des L. Aemilius Papus und C. Atilius 
Regulus (529 varr.) erfolgte Einfall der Bojer und insubrer wird 
von Polybius (II, 23, 1) gesetzt in das achte Jahr nach der Auf- 
teilung des picenischen Gebietes, welche auf den Antrag des 
C. Flaminius erfolgt sein soll Mccqxov AexCSov öxQaxKiyovvtog 
(II, 21, 7). Mommsen fafst diese Worte als gleichbedeutend auf 

Gesandtschaft, die sich mit Friedeosanträgen erst zu Agis und dann zu den 
Ephoren begeben hatte, unverrichteter Sache zurückgekehrt war, unterbau« 
delte Theramenes mit Lysander, von wekhem er erst im vierten Monate 
nach seiner Absendung zurückkehrte, um einen Frieden zu stände zu 
bringen, bedurfte es noch einer abermaligen Gesandtschaft nach Sparta. 
Hiernach wird die Dauer der Belagerung auf mindestens 7 Monate veran- 
schlagt und ihr Anfang spätestens in den September 405 gesetzt werden 
müssen. Zwischen diesen Zeitpunkt und den Anfang des Frühlings fallen 
folgende Unternehmungen Lysanders: Erstürmung von Eedreia und lasos. 
Fahrt nach der attischen Küste, Erstürmung von Lampsakos, Schlacht 
bei Aegospotamoi, Einnahme von Sestos, Ordnung der Angelegenheiten 
in Lampsakos, Einnahme von Bjzanz und Chalkedon, hierauf von Mytilene 
und anderen lesbischen Städten, in welchen neue Einrichtungen getroffen 
werden, Zurückführung der Melier und Agineten, Fahrt nach dem Piräus. 
Die Schlacht bei Aegospotamoi wird demnach auf keinen Fall nach Anfang 
Juli gesetzt werden können. Mit diesem Ergebnis läfst sich die Thatsache^ 
dafs am Morgen vor der Schlacht das Gestirn der Zwillinge tief am Ost- 
himmel sichtbar war (Plut. Lys. 12, vgl. Cic. de div. I, 75), wohl vereinigen. 
Die Periode, in welcher die Zwillinge in der Morgendämmerung tief am 
östlichen Himmel stehen, erstreckt sich von Ende Juni bis Mitte August 
(A. Mommsen, Untersuchungen über das Ealenderwesen der Griechen, Leipzig 
1883, p. 423), während das attische Kalenderjahr, mit welchem das Amts- 
jahr der Strategen zusammenfallt, in der Regel erst nach dem 1. Juli be- 
ginnt. Dafs die Schlacht bei Aegospotamoi 406/5 stattgefunden haben mufs, 
geht übrigens auch daraus hervor, dafs Polybius I, 2, 3 die Dauer der un- 
bestrittenen spartanischen Hegemonie zu knapp 12 Jahren angiebt. Er läfst 
dieselbe also augenscheinlich Ende 406/5 beginnen und mit der Schlacht 
bei Knidos (Anfang 394/3) endigen. 

1) Über die Zeit der Schlacht bei Leuktra s. p. 200, A 5. Mommsens 
AnnahmQ, dafs Polybius seine Olympiadenjahre von Herbst zu Herbst rechne 
(Rom. Forsch. II, 353 ff.), ist nur richtig für die Periode, auf welche sich 
die annalistische Darstellung der achäischen Geschichte erstreckt. Hier 
war allerdings Polybius, um für seine Darstellung einen Rahmen zu ge- 
winnen, genötigt, das Olympiadenjahr mit dem drei Monate später begin- 
nenden Amtsjahr der achäischen Strategen -gleichzusetzen, während er keinen 
Grund hatte, dieses Verfahren, welches hier ein blofser Notbehelf war 
(Nissen, Rh. Mus. XXVI, 241 ff.), auch da zu beobachten, wo er einer solchen 
willkürlichen Gleichsetzung nicht bedurfte. 
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mit M. Aemilio Lepido consule.^) Die Verteilung des picenischen 
Gebietes würde hiernach 522 varr. fallen und Polybius bei der 
Zählung den Anfangs- und Endtermin eingeschlossen haben. Aber 
so sehr es gebräuchlich ist^ in Beziehung auf die militärische 
Funirfcion des Konsuls die Ausdrücke ötQatrjyög und erQarrjystv 
anzuwenden,^) so wird sich doch schwerlich nachweisen lassen, 
dafs da, wo es sich- um die blofse Datierung eines Ereignisses 
handelt, diese Bezeichnung jemals gebraucht worden sei für die 
hier stehenden Ausdrücke vTtatog und 'bnaxsvsiv. Überhaupt kann 
nicht angenommen werden, dafs mit den Worten MAqkov AsitCdov 
etQatfjyovvtog eine Datierung gegeben werden soll, da die Auf- 
teilung des picenischen Gebietes zeitlich schon genau bestimmt 
ist durch das vorhergehende [lerä tovtov tbv q)6ßov itev TCBiimw. 
Wie Niese ganz richtig bemerkt,^) kann MAqkov As^CSov 6t qk- 
trjyauvtog weiter nichts heifsen als „unter der Führung des 
M. Lepidus." Die Ausführung der Assignation wurde also, da 
ein Angriff der unmittelbar angrenzenden Bojer zu befürchten 
war (II, 21, 9), unterstützt durch ein von Lepidus befehligtes 
Heer*) Es fragt sich nun, ob Lepidus dieses Kommando als 
Konsul, wie Mommsen annimmt, oder wie Niese vermutet, als 
Prätor oder Proprätor ausgeübt hat. Entscheidend ist eine Stelle 
in Ciceros Schrift de senectute (§ 11), wo von Q. Fabius Maximus 
gesagt wird: nee vero in armis praestantior quam in toga, qui 



1) Rom. Forßcb. II, 367. 

2) Als Beispiel hieiför führt Mommsen Rom. Forsch. II, 369, A 108 
an Polyb. III, 114, 6, wo in der Beschreibung der Schlacht bei Cannä die 
Konsuln des vorhergehenden Jahres M. Atilius Regulus und Cn. Servilius 
Geminus bezeichnet werden als ot rc5 ngotsgov itsi atgatrjyovvTsg. 

3) Hermes XIII, 407. 

4) Vielleicht ist auch die Annahme statthaft, dafs Lepidus selbst in 
seiner Eigenschaft als Oberfeldherr die Assignation vorgenommen hat. 
Mommsen R. Staatsr. IP, 609 behauptet allerdings, dafs hierfür von dem 
fünften Jahrhundert der Stadt an immer besondere Beamte ernannt worden 
seien. Wir finden indessen, dafs 674 die Prokonsuln F. Cornelius Cethegus 
und M. Bäbius Tamphilus vom Senat den Auftrag erhielten, den Ligurern 
Ländereien in Samnium anzuweisen (Liv. XL, 38, 7). Allerdings wurde 
ihnen auf ihr Ansuchen eine Kommission von quinqueviri beigegeben, deren 
Funktion indessen eine blofs beratende war. Die Angabe des Livius, wo- 
nach 566 der Proprätor C. Sergius beauftragt wurde, ut militibus, qui in 
Hispania, Sicilia, Sardinia stipendia per multos annos fecissent, agrum ad- 
signandum curaret (XXXII, 1, 6), wird daher wohl ebenfalls in dem Sinne 
aufzufassen sein, dafs der Proprätor als solcher die Assignation leitete. 
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consul iterum, Sp. Carvilio collega quiescente, C. Flaminio tribuno 
plebis quoad potuit restitit agram Picentem et Gallicum virifcim 
contra senatus auctoritatem dividenti. Hiernach würde also die 
Aufteilung des picenischen Gebietes 526 varr. fallen, während 
sie nach Polybius im achten Jahre vor 529, also, je nachdem 
man den Anfangstermin aus- oder einschliefst, 521 oder 522 statt- 
fand. Einen Textfehler bei Polybius anzunehmen, ist unzulässig, 
weil alsdann der im dritten Jahre vor dem Kriege mit Pyrrhus 
(474 varr.) mit den Galliern geschlossene Friede (II, 20, 6), wenn 
man die II, 21, 1 und 6 angegebenen Intervalle voll zu 45 -|- 5 
Jahren rechnet, sich erst auf 476 stellen würde. Ciceros Angabe 
mufs also irrig sein. Augenscheinlich hat Cicero infolge eines 
Gedächtnisfehlers die Rogation des Flaminius in das zweite Kon- 
sulat des Q. Fabius Maximus gesetzt, während sie in dessen 
erstes Konsulat (521 varr.) gehört. Ein ähnlicher Irrtum findet 
sich in der zweiten Rede de lege agraria (§ 90), wo die Ein- 
nahme Capuas, welche 543 varr. unter den Konsuln P. Sulpicius 
Galba und Cn. Fulvius Centumalus stattfand, in das Konsulat des 
Q. Fabius Maximus und Q. Fulvius Flaccus (545 varr.) gesetzt 
wird. Wer der Kollege des Fabius war, welcher sich an dem 
Widerstand gegen die flaminische Rogation nicht beteiligte, wufste 
Cicero nicht mehr; er sah also, da er denselben gerne mit Namen 
nennen wollte, in einer ihm zur Hand befindlichen Konsularliste 
nach, wo er als Kollegen des Fabius in dessen zweitem Konsulat 
den Sp. Carvilius angeführt fand. 

Aus den beiden besprochenen Fällen ergiebt sich also un- 
zweifelhaft, dafs Polybius bei solchen Datierungen, bei welchen 
er das zu bestimmende Jahr mit einer Ordinalzahl bezeichnet, 
den terminus a quo ausschliefst. Hierzu stimmt es auch, dafs 
er die Schlacht bei Sentinum (459 varr.) in das vierte Jahr nach 
einem von den Galliern 455 varr. unternommenen Beutezug setzt.^) 

Eine weitere Frage ist nun die, welcher Zählweise sich 
Polybius bedient, wenn er die Dauer eines Intervalls nach Jahren 
in Kardinalzahlen angiebt. Wie rechnet er z. B., wenn er 
angiebt, dafs zwischen der Schlacht bei Sentinum (459 varr.) und 
den folgenden Kämpfen zehn Jahre verstrichen seien ?^) Der 
Sprachgebrauch der Alten schwankt hier insofern, als bei der- 

1) Polyb. II, 19, 6 ff., vgl. Liv. X, 10 und 27 ff. 

2) Polyb. II, 19, 7: dtaysvofjLivoiv Ss naXiv srav Ssiux na^fysvovto 
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artigen Angaben bald der terminus a quo, bald aber auch beide 
Termine ausgeschlossen werden. In dem ersteren Falle würde 
das Ende der zehnjährigen Waffenruhe 469 zu setzen sein, im 
leitzteren Falle dagegen die Friedensperiode die zehn Jahre von 
460 — 469 vollständig umfassen, so dafs ihr Ende erst 470 fallen 
würde. Dafs in dieser Hinsicht der eine oder andere Autor sich 
an ein festes Prinzip gehalten hättg, läfst sich nicht nachweisen. 
Selbst Cicero, der da, wo er ein nach einem anderen Ereignis 
zu bestimmendes Jahr mit einer Ordinalzahl bezeichnet, sich stets 
konsequent bleibt,^) zählt hier bald nach der einen, bald nach 
der anderen Weise, indem er z. B. sein Konsulat (691 varr.) 
gerade 140 Jahre nach dem des M. Cornelius Cethegus und P. 
Sempronius Tuditanus (550 varr.)^) und dem entsprechend die 
Quästur des M. Cato Censorius (550 varr.) 4 Jahre nach der 
Belagerung Tarents durch die Römer (545 varr.) setzt,^) wäh- 
rend er andererseits das Intervall zwischen dem Konsulat Catos 
(559) und dem des W. Acilius Glabrio (563) auf vier Jahre 
angiebt.*) Da bei Polybius in dieser Hinsicht ein bestimmter 
Sprachgebrauch nicht konstatiert werden kann,^) so mufs so- 



1) Vgl. Anhang III. 

2) Brut. 60: at hie (Cethegus) consul cum P. Tuditano fuit hello 
, Punico secundo quaestorque his consulihus M. Cato modo plane annis CXL 

ante me consulem. 

3) De senectute 10. In analoger Weise werden beide Termine aus- 
geschlossen Brut. 239, wo von Hortensius gesagt wird : L. Crasso Q. Scaevola 
consulibuB (659 varr.) primum in foro dixit . . . , est autem L. Paullo C. 
Marcello consulibus mortuus (704); ex quo videmus eom in patronorum 
numero annos quattuor et quadraginta fuisse (660 — 703). 

4) De senect. 32. 

5) In den Angaben über die zwölfjährige Hegemonie Spartas (406/5 
bis 394/3 v. Chr., vgl. p. 203, A 2), die neunjährige Statthalterschaft Hamilkars 
(II, 1, 7) und die achtjährige (II, 36, 1) Hasdrubals in Spanien (238 bis 
229 bis 221 v. Chr.) schliefst Polybius nur den einen der beiden Termine 
aus; doch dürfte sich bei der Unsicherheit des Sprachgebrauchs im allge- 
meinen hieraus noch kein Gesetz ableiten lassen. Nicht hierher gehört die 
Angabe, dafs der erste punische Krieg (264/3—241/40 v. Chr.) 24 Jahre 
gedauert habe (I, 63, 4), da hier nicht das Intervall zwischen dem Anfangs- 
und Endtermin, sondern vielmehr die Anzahl der Olympiadenjahre ange^ 
geben werden soll, auf die sich der Krieg erstreckte. In der nämlichen 
Weise ist die Angabe aufzufassen, dass die Römer die Weltherrschaft 
während eines Zeitraums von 53 Jahren (220/19 — 168/67 v. Chr.) errungen 
hätten (III, 1, 9 und 4, 2). Während hier die beiden Endjahre naturgemäfs 
mitzählen, würde es nicht statthaft sein, in analoger Weise vom Ende des 



•• 



- 208 — 

wohl mit der einen wie mit der anderen Möglichkeit gerechnet 
werden.^) 



ersten bis zum Anfang des zweiten punischen Krieges (513 — 636 varr.) 

24 Jahre zu rechnen. 

1) Es wird dies auch anerkannt von Mommsen, Rom. Forsch. II, 365. 
Nach der oben festgestellten Zählweise sind auch die Jahrabstände in dem 
Bericht des Polybius über die Geschichte des achäischen Bundes bis zum 
Beitritt Korinths (II, 41 — 43, 6) zu bestimmen. Wir haben es hier ebenso 
wie in der Episode über die Gallierkriege mit einer Reihe von Intervallen 
zu thun, in der aber nur das Endjahr gegeben ist, während von der Grün- 
dung des Bundes, mit der die Darstellung beginnt, nur feststeht, dafs sie 
in die 124. Olympiade (284/3—281/80 v. Chr.) fällt (II, 41, 1). Darauf, dafs 
Polybius II, 41, 11 den Zusammentritt der ersten vier Staaten, Dyme, 
Paträ, Tiitäa und Pharä gleichzeitig mit dem Übergang des Pyrrhus nach 
Italien setzt, ist, wie Matzat II, 326 richtig bemerkt, kein Gewicht zu legen, 
da Polybius hier ebenso wie vorher, wo er die Anfänge des Bundes mit 
dem Tode der Könige Ptolemäos Lagi (284/3 v. Chr.), Lysimachos (282/1), 
Seleukos (281/80) und Ptolemäos Keraunos (280/79) zusammenfallen läfst, 
nur eine unge^hre Zeitbestimmung geben will. Da alle jene Ereignisse 
der dem römischen Publikum wenig bekannten hellenistisch -orientalischen 
Geschichte angehören, so wird Polybius, um auch dem römischen Leser 
eine anschauliche Zeitbestimmung zu geben, die Überfahrt des Pyrrhus noch 
nachträglich hinzugefügt haben. Hiemach ergeben sich nun, wenn man 
von dem feststehenden Endjahr zurückrechnet, folgende Ansetzungen: 

Bündnis zwischen Dyme, Paträ, Tritäa und Pharä .... 284/3 v. Chr. 
Im fünften Jahre darauf Zutritt von Aegion, Bnra und Eaiy- 

neia (II, 41, 13) 279/8 „ 

25 Jahre darauf Änderung der Verfassung (II, 43, 1) . . . 254/3 „ 
Im vierten Jahre nachher Beitritt von Sikyon (c. 43, 3) . . 250/49 „ 
Im achten Jahre darauf Eorinth befreit und mit dem Bunde 

vereinigt (43, 4) 242/1 „ 

Im folgenden Jahre Friede zwischen Rom und Karthago 

(43, 6) 241/40 „ 

Wenn Polybius von dem Zutritt Korinths sagt: ravta x' iyivBto tm 
ngoxsQOv itsi tijg Ka^xridovlmv rjttrig, iv ji v.a&6Xov SitieXüxg ix;|f(a9i5<Favr«s 
ngatov vnifisivav zott q^ogovg iveynsiv ^Pm(ia£oig, so ist hier ofifenbar der 
Friede nsschlufs gemeint, durch den das Unterliegen (^TTa) der Karthager 
Desiegelt wurde, nicht etwa, wie man irrtümlich angenommen hat, die im 
vorhergehenden Jahre gelieferte Schlacht bei den ägatischen Inseln. In ganz 
analoger Weise setzt Eratosthenes die r^tza der Athener in das Jahr 405/4, 
in welchem der peloponnesische Krieg durch den Friedensschlufs beendigt 
wurde (Clemens Alex, ström. I, 21, § 138, p. 402 Pott.), obwohl die Schlacht 
bei Aegospotamoi, welche den Krieg entschied, bereits dem Vorjahre an- 
gehört (vgl. p. 203, A 2). Dafs Polybius die Beendigung des ersten punischen 
Krieges 241/40 setzt, ergiebt sich daraus, dafs er denselben o]. 129, 1 = 
264/3 V. Chr. beginnen (I, 5, 1) und sich auf 24 Jahre erstrecken läfst 
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Sehen wir nun, in wieweit die Zeitangaben des Polybius zu 
der von uns angenommenen Jahrzählung des Fabius stimmen. 

Den ersten Einfall, welchen die Gallier nach der Einnahme 
Boms (364 varr.) unternahmen, setzt Polybius (II, 18, 6) in das 
30. Jahr nach jenem Ereignis. Bei Livius werden Kämpfe der 
Römer mit den Galliern erzählt unter den Jahren 393, 394 und 
396.^) Nach der herrschenden Ansicht, für welche sich auch 
ünger (Philol. XXXIX, 74) erklärt, ist die von Polybius gemel- 
dete Invasion zu identifizieren mit dem 394 erfolgten Einfall, 
weil damals die Gallier in dem Gebiet von Alba Longa erschienen,^) 
was auch bei der von Polybius erwähnten Invasion der Fall war. 
Eines ist hierbei jedoch aufser acht gelassen. Nach Polybius 
fand der fragliche Einfall statt zu der Zeit, als die Römer ihre 
Beziehungen zu den Latinern wieder geordnet hatten.*) Es ist 
hier jedenfalls der 396 abgeschlossene Friede gemeint, durch 
welchen sich die Latiner aufs neue zu der lange verweigerten 
Heeresfolge verpflichteten.*) Da aus dieser Zeit nennenswerte 
militärische Erfolge der Römer nicht gemeldet werden, so ist 
anzunehmen, dafs die Erneuerung der Eidgenossenschaft, wie auch 
Livius vorauszusetzen scheint, erst auf die Kunde von dem Heran- 
rücken der Gallier erfolgte, wodurch es sich auch erklärt, dafs 
die bundesgenössischen Kontingente nicht rasch genug aufgeboten 
werden konnten.^) Während die Geschichtlichkeit der unter den 
Jahren 393 und 394 berichteten gallischen Einfälle dahingestellt 
bleiben mufs, ist die Invasion des Jahres 396, wie ünger richtig 

(I, 63, 4). Die Angabe Strabos VIII, p. 386, wonach die Verfassung des 
achäischen Bandes nur 20 Jahre lang unverändert blieb, mufs auf einem 
Irrtum beruhen, falls nicht mit Gasaubonus und Corais ein Textfehler an- 
zunehmen ist. 

1) Liv. VII, 9—11 und 12, 7 bis 16, 8. 

2) Liv. VII, 11, 3: foedae populationes in Labicano Tusculanoque et 
Albano agro haud dubie Tiburtibus ducibns sunt factae. 

3) Polyb. 11, 18, 6: iv m %aiQm (während des drei fsigj ährigen Inter- 
valls zwischen dem ersten und zweiten gallischen Einfall) 'Pcafiatoi xriv xb 
atpstsgav dvvocfuv dvslußov hccI zu xara xovq Aaxivovg avd'ig nqdyiiaxa 
avvsaxijaavxo. 

4) Liv. VII, 12, 7: Gallici quoque belli fama increbrescebat, sed inter 
mnltos terrores solacio fuit pax Latinis petentibus data et magna vis militum 
ab his ex foedere vetusto, quod multis intermiserant annis, accepta. 

6) Polyb. II, 18, 6 xoxs iihv ov-k hoXfiriaav dvxB^ocyaysiv 'Patfiaioi xä 
axqax6nsda did x6 nagaSo^ov ysvofisvrig xrjg i(p6dov ngo%axaX7i(pd"rivai %al 
lAT) naxaxaxTiGoci xdg reoy avfifidxoav d&Qoicavxsg dvvd(istg, 

Holzapfel, röm. Chronologie. 14 
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bemerkt/) verbürgt durch das aus der gallischen Beute ange- 
fertigte Weihgeschenk, welches der Diktator C. Sulpicius Peticus 
auf dem Capitol aufstellen liefs.^) Einen Erfolg müssen also die 
Römer errungen haben, wenn auch Polybius berichtet, dafs sie 
überhaupt nicht gewagt hätten, sich den Galliern entgegenzu- 
stellen.^) Dafs längere Zeit die römische Heeresleitung einen 
Kampf zu vermeiden suchte, wird allerdings auch von Livius 
bezeugt.*) Da Polybius überhaupt nicht angiebt, welchen Aus- 
gang die gallische Invasion hatte, sondern gleich zu dem nächsten, 
im zwölften Jahre nachher erfolgten Einfall übergeht, so ist an- 
zunehmen, dafs er hier den Bericht seiner Quelle, in der die 
schliefsliche Vertreibung der Gallier ebenfalls erwähnt gewesen 
sein wird, unvollständig wiedergegeben hat. Es ist dies nicht 
der einzige Fall, in welchem Polybius die Erzählung seiner Quelle 
über Gebühr verkürzt; denn Ahnliches findet sich auch in der 
Darstellung des ersten punischen Krieges.^) Ein wirklicher Wider- 
spruch zwischen dem Bericht des Livius und dem des Polybius 
besteht nur insofern, als Livius die Gallier sich nicht im Gebiete 
von Alba, sondern bei Pedum (südlich von Tibur) lagern läfst.^) 
Diese Differenz kann indessen nicht im mindesten auffallen, da 
hiusichtlich der Ortlichkeiten, an welchen die in jene Zeit fallenden 
Kämpfe mit den Galliern stattfanden, überhaupt keine feststehende 
Tradition vorlag.'') 

Wenn hiernach nicht bezweifelt werden kann, dafs der gal- 
lische Heereszug, welchen Polybius im Sinne hat, der des Jahres 
396 ist, so stimmt seine Datierung, nach welcher diese Invasion 
in das dreifsigste Jahr nach der Belagerung des Capitols fallt, 
vollständig zu der Zeitrechnung des Fabius, welcher von 364 bis 
396 zwei Jahre weniger zählt, als die gewöhnlichen Fasten.^) 

1) Rom. Stadtära p. 58. 

2) Liv. VII, 16, 8 : nee alius post M. Furium quam C. Sulpicius justiorem 
de Gallis egit triumphum. auii quoque ex Gallicis spoliis satis magnum 
pondua saxo quadrato saeptum in Capitolio sacravit. 

3) Vgl. p. 209, A 5. 

4) Liv. VII, 12, 10 ff. 

5) So ist nach I, 39, 6, wie es scheint, nur aus Versehen das Jahr 602 
ganz übergangen und wird die in demselben stattgehabte Einnahme von 
Lipara durch die Römer erst unter dem nächsten Jahre nachträglich er- 
wähnt (vgl. p. 189, A 1). 

6) Liv. VII, 12, 8. 

7) Vgl. p. 195, A 2. 

8) S. p. 182. 
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Den nächsten gallischen Einfall setzt Polybius (II, 18, 7flf.) 
in das zwölfte Jahr nach dem des Jahres 396, also 408. Die 
uns sonst vorliegenden Annalen melden unter diesem Jahr keinen 
Einfall, wohl aber unter 404 und 405. Nach Livius erfocht 404 
der Konsul M. Popilius Länas in dem ager Latinus einen Sieg 
über die Gallier. Dieselben zogen sich hierauf nach dem Albaner- 
gebirge zurück, unternahmen jedoch in dem folgenden Jahre (405), 
weil sie im Gebirge die Kälte des Winters nicht vertragen konnten, 
abermals einen verheerenden Zug nach der Ebene. ^) Die Römer, 
welche von den Latinern im Stich gelassen wuräen, stellten ihnen 
unter Aufbietung sämtlicher verfügbarer Streitkräfte zehn Le- 
gionen entgegen,*) über die der Konsul L. Furius Camillus,®) da 
sein Kollege Ap. Claudius während den Rüstungen starb, allein 
den Oberbefehl führte. Ehe es zu einer eigentlichen Schlacht 
kam, war der Sieg schon für die Römer entschieden durch den 
bekannten Zweikampf des Kriegstribunen M. Valerius Corvus, 
nach welchem sich die Gallier, die in dem Tode ihres Kämpfers 
eine unglückliche Vorbedeutung erblickten, alsbald zur Flucht 
wandten. Von dieser Darstellung weicht Zonaras insofern ab, 
als er den Zweikampf, der bei ihm die Einleitung zu einer all- 
gemeinen Schlacht bildet, in das vorhergehende Jahr (404) ver- 
legt und den L. Furius Camillus als Diktator das römische Heer 
befehligen läfst.*) Nach Livius war L. Camillus in diesem Jahre 
nicht der Kriegführung halber zum Diktator bestellt worden, 
sondern vielmehr, um in Verhinderung der beiden Konsuln, von 
denen der eine krank, der andere aber in der den Galliern ge- 
lieferten Schlacht verwundet worden war, die Komitien zu halten.^) 
Die Darstellung des Polybius hat mit der des Livius das gemein, 
dafs die Gallier, ehe es zum Kampfe kommt, sich zur Flucht 
wenden. Es kann hiernach keinem Zweifel unterliegen, dafs die 
von Polybius gemeldete Invasion mit derjenigen, welche in den 
Annalen unter 404 oder 405 erwähnt wird, identisch ist. Von 
einem Zweikampf des Valerius Corvus, der die Entscheidung 
herbeigeführt hätte, ist bei Polybius allerdings nicht die Rede. 



1) Liv. VII, 23 if. 

2) Liv. VII, 25, 8, ebenso Orosius III, 6. 

3) Nach App. Gall. 1, 2 ein Sohn dee M. Furius Camillus, welcher 
Veji eroberte. 

4) Zon. VII , 26 (p. 163 Dind.). 

5) Liv. Vn, 24, 10 if. 

14* 
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Vielmehr berichtet derselbe, dafs die Gallier teils aus Schrecken 
über das rasche Heranrücken des durch die bundesgenossischen 
Kontingente verstärkten römischen Heeres, teils infolge innerer 
Spaltungen einen fluchtartigen Rückzug angetreten hätten. Wenn 
bei Livius und Orosius im Gegenteil gesagt wird, dafs die Römer 
von den Latinern im Stiche gelassen worden seien, so ist diese 
schon an sich wenig glaubliche Angabe ein Beweis, dafs wir es 
hier mit einer späteren Überarbeitung des ursprünglichen Berichtes 
zu thun haben, die die Tendenz hat, den Römeru allein den Er- 
folg zuzuschreiben. Wenn nun auch bei Polybius der siegreiche 
Zweikampf des Valerius Corvus nicht erwähnt wird, so ist doch 
der von den Römern errungene Erfolg insofern mit dessen Namen 
verknüpft, als die gallische Invasion in sein zweites Konsulat 
(408) gesetzt wird. Die ursprüngliche Überlieferung war hier- 
nach augenscheinlich die, dafs ein in Latium eingedrungenes gal- 
lisches Heer durch das blofse Erscheinen der von dem Konsul 
M. Valerius Corvus geführten römisch -latinischen Legionen in 
die Flucht geschlagen wurde. Die Annalisten hatten nun die 
Aufgabe, dieses Ereignis, welches ursprünglich nicht in die Annalen 
eingetragen war, dessen Zeit aber ungefähr feststand, einem be- 
stimmten Jahre zuzuweisen. Von den sechs Konsulaten des M. 
Valerius Corvus (406, 408, 411, 419/454, 455) konnten hier nur 
die beiden ersten in betracht kommen. Fabius wird sich wohl 
aus dem Grunde für das zweite entschieden haben, weil in den 
Annalen unter dem ersten Konsulat der Ausbruch einer Pest ge- 
meldet war,^) die der Aufbietung gröfserer Streitkräfte von Seiten 
der Römer hinderlich sein mufste. Da den Späteren nun aber 
die Flucht der Gallier durch das blofse Erscheinen des römischen 
Heeres noch nicht ausreichend motiviert schien, so wurde in 
ofiFenbarer Anlehnung an die Sage von T. Manlius Torquatus*) 
die Geschichte von dem Zweikampf des M. Valerius Corvus er- 
funden, durch welche zugleich das Cognomen Corvus seine Er- 
klärung erhielt. Andrerseits machte sich das Bestreben geltend, 
den Sieg der Römer unter der Führung eines Camillus stattfinden 
zu lassen, und wurde daher derselbe auf 404 oder 405 verschoben, 
so dafs L. Camillus in dem einen Falle als Diktator, in dem 
anderen aber als Konsul den Oberbefehl führte. Eine ganz analoge 

1) Liv. VII, 27, 1: pestilentia civitatem adorta coegit senatum imperare 
decemviris, nt libros Sibyllinos inspicerent. 

2) Liv. Vn, 10. 



\ 
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Verschiebung hat der Zweikampf des T. Manlius Torquatus er- 
fahren, der nach der bei den meisten Autoren begegnenden Über- 
lieferung 396, nach Claudius Quadrigarius aber 387 unter der 
Diktatur des M. Gamillus stattfand.^) Die Tendenz, die über die 
Gallier errungenen Siege an den Namen des Camillus zu knüpfen, 
tritt sehr deutlich hervor bei Florus, der den M. Camillus, mit 
welchem er den Konsul des Jahres 405 fälschlich identifiziert, 
einmal am Anio und das zweite Mal im ager Pomptinus einen 
entscheidenden Sieg über die Senonen erfechten läfst und mit 
diesen Schlachten, unter welchen nur die unter 387 und 404 
(oder 405) gemeldeten Kämpfe gemeint sein können, die Helden- 
thaten des T. Manlius Torquatus und des M. Valerius Corvus in 
Verbindung bringt.^) Setzte man den Zweikampf des Valerius 
Corvus 405, unmittelbar vor sein erstes Konsulat, so war hier- 
mit zugleich eine Erklärung dafür gefunden, warum derselbe in 
sehr jugendlichem Alter^) bereits zum Konsulat gelangte. Die 
Angabe, dafs er als Kriegstribun den Zweikampf bestanden, 
erinnert an die Erzählung von A. Cornelius Cossus, der nach der 
späteren Fassung der Überlieferung ebenfalls als Kriegstribun 
mit dem vejentischen Könige Tolumnius kämpfte.*) Die Dar- 
stellung des Livius, wonach die Römer sowohl 404 als 405 einen 
Einfall der Gallier abwehrten,^) beruht ohne Zweifel auf einer 
Kombination der beiden späteren Versionen. Es wird hierbei 

1) Liv. VI, 42, 5. Wenn Livius hier unter dem Jahre 387 sagt, ^aTs 
nach der Darstellung der meisten Gewährsmänner jener Zweikampf nicht 
weniger als zehn Jahre später falle (decem haud minus post annos ea acta), 
so müfste, wenn man diese Angabe genau nimmt, die gewöhnliche Über- 
lieferung den Zweikampf 897 oder gar 398 gesetzt haben. Livius konnte 
indessen, auch wenn das Intervall zwischen den beiden Ansetzungen nur 
nenn Jahre betrug (387 — 396), sich mit einer gelinden Übertreibung dahin 
ausdrücken, dafs nach den meisten Gewährsmännern der Zweikampf nicht 
weniger als zehn Jahre später stattgefunden habe. 

2) Florus I, 8. 

3) Dafs Valerius Corvus während seines ersten Konsulats noch sehr 
jung war, ergab sich daraus, dafs er sein letztes Konsulat erst 455 beklei- 
dete. Die Angabe, dafs er im Alter von 23 Jahren zum Konsulat gelangt 
sei (Liv. VII, 26, 12), beruht wohl auf der Voraussetzung, dafs er im vorher- 
gehenden Jahre, in welches die spätere Tradition seinen siegreichen Zwei- 
kampf setzte, erst Kriegstribun geworden sei, also damals, da für die Er- 
langung des Kriegstribunats eine Dienstzeit von fünf Jahren erforderlich 
war (Polyb. VI, 19, 1), in seinem 22. Lebensjahre gestanden habe. 

4) Liv. IV, 19. Vgl. Mommsen, Rom. Forsch. 11, 286 ff. 

5) Ebenso Appian Gall. 1, 2. 



— 214 — 

jedoch die jedenfalls richtige Überlieferung festgehalten, nach 
welcher Camillus, für dessen Ruhm bereits durch den siegreichen 
Feldzug des Jahres 405 gesorgt war, 404 nicht der Kriegführung 
halber, sondern comitiorum causa zum Diktator bestellt war, und 
daher der Sieg über die Gallier dem M. Popilius Länas zuge- 
schrieben, dessen auf den 17. Februar gesetzter Triumph sich 
hiermit als eine Erfindung erweist. Als Grund, weshalb Popilius 
die Koraitien nicht abhalten konnte, wurde nunmehr nicht Krank- 
heit, wie bei dem anderen Konsul, sondern eine in der Schlacht 
davongetragene Verwundung angegeben.^) 

In den folgenden 13 Jahren verhielten sich, wie Polybius 
weiter berichtet, die Gallier ruhig und schlössen hierauf, als sie 
gewahrten, dafs die Macht der Römer zunahm, mit denselben 
einen Frieden, an welchem sie 30 Jahre festhielten.^) Rechnen 
wir von 408 13 Jahre weiter, so ergiebt sich, da das Diktatoren- 
jahr 421 nicht mitzählt, als Zeitpunkt des Friedensvertrags, je 
nachdem man blofs den terminus a quo oder* beide Termine aus- 
schliefst, 422 oder 423. Bei Livius wird ein Friede mit den 
Galliern in dieser Periode überhaupt nicht erwähnt, dagegen finden 
wir unter dem Jahre 422 die Nachricht, dafs ein Gerücht von 
einem bevorstehenden AngriflF der Gallier zur Erklärung des 
tumultus, der Ernennung eines Diktators und aufsergewohnlichen 
Rüstungen Anlafs gegeben, sich jedoch nachher als grundlos er- 
wiesen habe.*) Diese Angabe wird mit dem Bericht des Polybius 
jedenfalls dahin kombiniert werden müssen, dafs die Gallier aller- 



1) Liv. VII, 24, 10 vgl. 24, 3. — Für ünger, der die Zeitaogabeö des 
Polybius überall mit der späteren Überlieferung in Einklang zu bringen 
suchte ergiebt sich hier insofern eine grofse Schwierigkeit, als nach seiner 
Berechnung die fragliche Invasion dem you Frühling 340 bis Frühling 339 
y . Chr. laufenden Jahre angehören , das Stadtjahr 405 dagegen sich vom 
1. März 341 bis 1. März 340 v. Chr. erstrecken soll. Um gleichwohl ein 
Zusammenfallen der beiden Zeitangaben zu erzielen, mufs Unger Rom. 
Stadtära p. 6 t zu einer sehr komplizierten Annahme seine Zuflucht nehmen. 

2) Polyb. II, 18, 9: ccno de zovtov tov (poßov TQicc%a{Se7ta nhv (ttj r^v 
Tjcvxiftv ^öxovy iisza. Sl xccvxa avvogoivTsg av^avofisvrjv zr^v ^Foafiaimv Sv- 
vafnv sIqt^vtiv inoirfiavzo Kai evv&r^Y.a^, iv atg izri ZQi&novza fisivavzss 
innedmg . . . 

3) Liv. YIII, 17, 6: tranquillis rebus fama Gallici belli pro turoultu 
valuit, ut et dictatorem dici placeret. dictus M. Fapirius Crasans et magister 
equitum F. Yalerius Publicola. a quibus cum dilectus intentius quam ad- 
ver sus finitima bella habereiur, exploratores missi attulerunt, quieta omnia 
apud Gallos esse. 
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dings einen Angriff beabsichtigten und die Römer demselben 
durch umfassende Rüstungen zu begegnen suchten, nachher jedoch 
zwischen beiden Teilen ein Vertrag geschlossen wurde. Die Nach- 
richt von dem Vorhaben der Gallier, einen Einfall in das römische 
Gebiet zu unternehmen, hat Polybius jedenfalls in seiner Quelle 
auch vorgefunden und wohl nur deshalb, weil er sich auf das 
Wesentliche beschränken wollte, übergangen. Es ist zu bedauern, 
dafs über den Inhalt des Friedensvertrages und die Frist, auf 
welche er sich erstrecken sollte, keine Angaben vorliegen. Die 
Gallier mögen, wie man aus der Darstellung des Polybius folgern 
darf, zu einem Vergleich wohl bestimmt worden sein durch die 
Wahrnehmung, dafs die Römer nunmehr ungleich bedeutendere 
Streitkräfte als bei früheren Einfällen aufgeboten hatten. Andrer- 
seits haben wir aber allen Grund zu der Annahme, dafs die 
Friedensunterhandluugen von den Römern angeknüpft wurden. 
Wenn sie auch diesmal wohl gerüstet waren, um der Invasion 
der Gallier zu begegnen, so mufste ihnen doch im Hinblick auf 
die erst kurz zuvor (416) erfolgte Unterwerfung der Latiner und 
die drohende Haltung der Samniten^) daran gelegen sein, einen 
Krieg mit den Galliern womöglich zu vermeiden. Die Römer 
werden wohl, um von den Galliern längere Zeit unbehelligt zu 
sein, ihrerseits die Verpflichtung eingegangen haben, denselben 
in den angrenzenden Landschaften, namentlich in Etrurien, nicht 
entgegenzutreten, falls sie sich nicht gar, wie Niebuhr annimmt,^) 
dazu verstanden, den Abzug der Gallier durch einen Tribut zu 
erkaufen. Die Thatsache, dafs die Etrusker sich sehr lange Zeit, 
bis 442, ruhig verhielten,^) obwohl sie in dieser Periode die 
Römer mit Aussicht auf Erfolg hätten angreifen können, wird 
wohl dadurch erklärt werden müssen, dafs sie während dieser 
Zeit durch Kämpfe mit den Galliern in Anspruch genommen 
waren, in welchen sie schliefslich die Oberhand behalten haben 



1) Liv. «Vlli, 17, 8: Samnium quoque jam alterum annum turbari novis 
coDBiliis saspectum erat (vgl. 17, 2); eo ex agro Sidicino exercituB Bomanus 
non deducttis. 

2) Rom. Gesch. III, 197. 

3) Über den Wiederbeginn der Feindseligkeiten vgl. Liv. IX, 29 und 31. 
Seit dem Jahre 403 hatten sieb die Römer mit den Etraskem überhaupt 
nicht im Krieg befunden, obwohl damals nur mit den Faliskern und Tar- 
qniniensern ein vierzigjähriger (Liv. VII, 22, 6) und im Jahre 401 mit den 
Cäriten ein hundertjähriger Waffenstillstand (Liv. YII, 20, 8) geschlossen 
worden war. 
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mögen. Jedenfalls haben die späteren Annalisten den mit den 
Galliern geschlossenen Vertrag gestrichen, weil für die Bürger 
des weltbeherrschenden Rom der Gedanke, daCs dieser Staat einst 
den Galliern gegenüber Verpflichtungen eingegangen, verletzend 
sein mufste. In analoger Weise beseitigte man ja auch den 
nach der Einnahme Roms geschlossenen Vertrag, indem man, 
ehe derselbe perfekt wurde, den Gamillus als Retter erscheinen 
liefs.^) 

An dem erwähnten Frieden hielten nun nach Polybius (II,. 
19, 1 fl".) die Gallier 30 Jahre lang fest; alsdann unternahmen 
sie in Gemeinschaft mit den Etruskern einen Beutezug in das 
römische Gebiet, worauf sie, ohne von den Römern behelligt zu 
werden, heimkehrten. Da der Friede, wie nunmehr feststeht, 422 
geschlossen wurde, so erstreckt sich der Zeitraum der Waffen- 
ruhe, in welchem die Diktatorenjahre 430 und 445 nicht mit- 
zählen, je nachdem bei der Berechnung der Frist der terminus 
a quo oder beide Termine ausgeschlossen sind, bis 454 oder 455. 
Dafs das letztere Jahr gemeint ist, zeigt die Vergleichung mit 
Livius, der unter diesem Jahre von einem Einfall der Gallier in 
Etrurien berichtet.^) Derselbe weicht von Polybius allerdings 
insofern ab, als bei ihm die Gallier zwar mit den Etruskern gegen 
Geld ein Bündnis gegen Rom eingehen, nachher jedoch heim- 
kehren unter dem Vorgeben, dafs sie das Geld für die Schonung 
des etruskischen Gebietes erhalten hätten. Auch hier erweist 
sich die Erzählung des Livius wiederum als eine in patriotischer 
Tendenz vorgenommene Entstellung der ursprünglichen Über- 
lieferung. Der polybianische Bericht besitzt abgesehen davon, dafs 
der richtige Sachverhalt gewahrt ist, vor der Darstellung des 
Livius noch insofern einen grofsen Vorzug, als er Nachrichten 
über Vorgänge bei den Galliern enthält, die wir bei Livius ver- 
missen. Wir erfahren durch Polybius nicht nur, dafs der Anstofs 
zur Invasion durch die Einwanderung neuer gallischer Stämme 

1) Matzat I, 89, welcher ebenfalls erkennt, dafs der von Polybius er- 
wähnte Fried ensschlufs dem Jahre 422 angehört, den vorhergehenden Gallier- 
krieg aber nach der von ihm vorausgesetzten Zählweise des Polybius 404/5 
setzt, ist hierdurch zu der mifslichen Annahme genötigt, dafs die bei Poly- 
bius stehende Angabe, nach welcher das Intervall zwischen beiden Terminen 
13 Jahre betrug, auf einem Textfehler beruhe. Nach Unger Rom. Stadtära 
p. 63 wurde der Priedensschlufs mit den Galliern in die zweite Hälfte des 
Jahres 419 oder in die erste Hälfte des Jahres 420 fallen. 

2) Liv. X, 10, 6 ff. 



/ 
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nach Oberitalien gegeben wurde , sondern auch, dafs die Gallier 
nach der Rückkehr von ihrem Zuge sich bei der Teilung der 
Beute entzweiten und im Kampfe um dieselbe aufrieben. Ob 
Fabius diese letzteren Angaben aus der Stadtchronik oder viel- 
leicht aus griechischen Berichten entnommen hat, mufs dahin- 
gestellt bleiben. 

Da Poljbius das zwischen 408 und 422 (nach Fabius 408 
bis 421^) liegende Intervall als ISjährig bezeichnet, dagegen 
für die folgende Periode bis 455 (nach Fabius 452) 30 Jahre 
rechnet, so ergiebt sich, dafs er bei derartigen Zeitangaben nicht 
konsequent verfahrt, indem er bald blofs das Anfangsjahr, bald 
aber auch das Endjahr ausschliefst, was bei dem durchgängigen 
Schwanken des Sprachgebrauchs^) nicht auffallen kann. 

Es erklärt sich nunmehr auch, warum bei Li^us die Nach- 
richt von dem 422 erwarteten gallischen Einfall und den im 
Hinblick hierauf veranstalteten Rüstungen unter dem Jahre 425 
noch einmal begegnet.'^) Es hat dies offenbar darin seinen Grund, 
dafs ein alter Annalist in einer zusammenfassenden, dem Bericht 
des Polybius ähnlichen Darstellung den 422 von den Galliern 
geplanten Angriff erwälinte, ohne die Konsuln dieses Jahres zu 
nennen, dagegen das Jahr der nächsten Invasion nicht nur durch 
Angabe des seit jenem Zeitpunkt verflossenen Intervalls, sondern 
auch durch Nennung der Konsuln bezeichnete. Wer nun nach 
den späteren die Diktatorenjahre enthaltenden Fasten von 455 
aus 30 Jahre zurückrechnete, mufste, wenn er den terminus a quo 
aus- und den terminus ad quem einschlofs, auf 425 kommen.^) 

1) S. p. 192. 

2) S. p. 207. 

3) Liv. VIII, 20, 2 ff. (bei dem Übergang zum Jahre 425): nondum per- 
functos ciira Privematis belli tumultus Gallici fama atrox invasit haut ferme 
umquam neglocta patribus. extemplo igitur consules novi L. Aemilius 
Mamercinns et C. Plautius eo ipso die, Eal. Quinctilibus, quo magistratum 
inier nnt, comparare inter se provincias jussi, Mamercinus, cui Gallicum 
bellum evenerat, sciibere exercitum gine uUa vacationis venia, quin opi- 
ficum quoque vulgus et sellularii, minime militiae idoneum genug, exciti 
dicuntur Vejosqne ingens exercitus contractus, ut inde obviam Gallis iretur. 
longius discedi, ue alio itinere hostis falleret ad urbem incedens, non pla- 
cuit. paucos deinde post dies satis explorata temporis ejus qniete a Gallis 
Privemum omnis conversa vip. Vgl. p. 214, A3. 

4) Dafs die Versetzung des Galliens tumultus auf 426 auf einer falschen 
Zurückberechnung beruht, ist schon von Matzat I, 100 richtig erkannt 
worden. 
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Da für die folgende Periode die Zählung nach Amtsjahren 
feststeht, so ist nur nach zu untersuchen, ob die weiteren Inter- 
vallangaben des Polybius zu der von uns vorausgesetzten Zähl- 
weise stimmen. 

Im vierten Jahre nach dem 455 stattgehabten Beutezug 
lieferten, wie Polybius (II, 19, 5 flf.) weiter berichtet, die ver- 
einigten Gallier und Samniten den Römern im Gebiete der Ca- 
merter, unter welchen jedenfalls die umbrischen Camerter mit 
der Hauptstadt Camerinum zu verstehen sind,^) eine Schlacht und 
brachten ihnen grofse Verluste bei; einige Tage nachher erfochten 
jedoch die Römer, die nun ihre sämtlichen Streitkräfte aufboten, 
bei Sentinum in Umbrien einen entscheidenden Sieg. Beide 
Schlachten fanden nach Livius 459 statt,^) was zu der Zeitan- 
gabe des Polybius stimmt. Auch hier hat die Uberliefeining, wie 
sie uns bei Livius vorliegt, wieder eine Entstellung erfahren, 
indem die erste Schlacht statt in das Gebiet der umbrischen 
Camerter, die seit 444/5 mit den Römern verbündet waren ,^) in 
die Nähe von Clusium in Etrurien verlegt wird, welche Stadt 
nach Livius früher den Namen Gamars führte.*) Dafs das frag- 
liche Treffen nicht bei Clusium stattgefunden haben kann, folgt 
schon aus der Erwägung, dafs die Gallier nach einer siegreichen 
Schlacht, in welcher sie nach einer von Livius erwähnten Version 
eine ganze Legion vernichtet haben sollen,^) keinen Grund hatten, 
sich über den Apennin nach Umbrien zurückzuziehen, wie dies 
Livius doch voraussetzt, wenn er die Römer über die nämlichen 
Feinde, von welchen sie bei Clusium geschlagen worden waren, 
bei Sentinum einen Sieg erfechten läfst.^) 



1) Dies wird richtig bemerkt von Niebuhr, R. Gesch. III, 441, A. 637. 

2) Liv. X, 26, 7 ff. 

3) Über den Abschlufs des Bündnisses, welches zu Giceros Zeit noch 
bestand (Cic pro Balbo 46), vgl. Liv. IX, 36, 7 ff. 

4) Liv. X, 25, 11. 

5) Liv. X, 26, 10: deletam qnoque ibi legionem, ita nt nnntins non 
snperesset, quidam auctores sant. 

6) Wenn Livins nach dem ersten unglücklichen Tteffen, in welchem 
die bei Glusium stehende Legion von gewaltigen gaUischen Heeresmassen 
(multitudine ingenti) erdrückt worden war, die Konsuln jenseits des Apennin 
die Feinde aufsuchen läfst (27, 1 : consules ad hostes transgresso Appennino 
in agrum Sentinatem pervenerimt), so nimmt er jedenfalls an, dafs das Gros 
der feindlichen Streitkräfte sich nunmehr bei Sentinum befand, die Gallier 
also von Clusium abgezogen waren. Hierzu stimmt auch die Angabe, dafs 
die Etrusker auf die Nachricht von der Ankunft römischer Heeresabteilungen 
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Übergangen ist bei Polybius, dafs bei Sentinum aufser den 
Galliern und Samniten auch die Etrusker gegen die Römer 
fochten, was nicht nur durch die Triumphaltafel, sowie durch 
FloruB und Orosius/) sondern auch von dem griechischen Ge- 
schichtschreiber Duris^) bezeugt wird. Auch an dem ersten 
Treffen mögen wohl die Etrusker sich beteiligt haben. 

Wie sehr die späteren Annalisten bestrebt waren, römische 
Niederlagen zu beseitigen, zeigt recht augenfällig eine von Livius 
erwähnte Version, wonach das erste Treffen nur in dem Überfall 
einer fouragierenden römischen Abteilung bestanden und damit 
geendet haben soll, dafs die Feinde durch aus dem Lager herbei- 
geeilte römische Truppen in die Flucht geschlagen wurden und 
Gefangene und Beute im Stiche lassen mufsten.^) Wenn hier 
als die Feinde die Umbrer genannt werden, so beruht dies auf 
der richtigen Voraussetzung, dafs der Kriegsschauplatz sich in 
Umbrien befand. 

Nach einem Intervall von 10 Jahren {öiayevo^ivGiv S\ TtaXiv 
it&v dixa) griffen, wie Polybius (II, 19, 7 ff.) berichtet, die Gallier, 
unter welchen wie bisher die Senonen gemeint sind (II, 19, 10), 
mit einem starken Heere die Stadt Arretium in Etrurien an. Ein 
römisches zum Entsatz herbeigeeiltes Heer wurde in der Nähe 
der Stadt geschlagen und fand in diesem Kampfe der römische 
Feldherr Lucius seinen Tod. Der zu seinem Nachfolger bestellte 
M' Curius schickte an die Gallier wegen Loskaufs der Gefangenen 
Gesandte, doch wurden dieselben frevelhafter Weise getötet. In 
einer abermaligen Schlacht erfocht M' Curius einen vollständigen 
Sieg. Die Senonen wurden zum gröfsten Teile niedergemetzelt, 
die übrigen aber aus ihrem Lande vertrieben, in welchem die 
Römer die Kolonie Sena anlegten. Hierauf erhoben sich jedoch 
die Bojer, welche nunmehr sich selber gefährdet glaubten, in 
Gemeinschaft mit den Etruskern; doch wurde das von beiden 
Völkerschaften aufgebotene Heer in der Schlacht am vadimoni- 



bei Clusiam von Sentinum, wo sie sich bereits mit den Samniten und 
Galliern vereinigt hatten, in ihr Gebiet zurückgekehrt seien, was nicht 
nötig gewesen wäre^ wenn dort noch ein starkes gallisches Heer ge- 
standen hätte. 

1) Florus I, 12. Orosius Ilf, 21, die irrtümlich auch noch die Umbrer 
teilnehmen lassen. 

2) Diod. XXI, 6. 

3) Liv. X, 26, 12. 
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sehen See zum gröfsten Teile vernichtet. Im nächsten Jahre 
stellten sich die Bojer und Etrusker noch einmal zum Kampfe^ 
indem sie ihre eben erst in das mannbare Alter getretene Jugend 
aufboten, erlitten jedoch eine derartige Niederlage, dafs sie um 
Frieden bitten mufsten. Dies geschah, wie Polybius hinzufügt^ 
im dritten Jahre vor der überfahrt des Fyrrhus nach Italien 
(474^) und im fünften vor der Vernichtung der Gallier bei 
Delphi (ol. 125, 2 = 279/8 v. Chr.«). 

Da das Intervall zwischen den Kämpfen des Jahres 459 und 
dem nächsten Senonenkrieg auf 10 Jahre angegeben wird, so 
fällt der letztere, je nachdem man rechnet, 469 oder 470 varr. 
Welches von beiden Jahren gemeint ist, kann sich nur aus der 
Vergleichung mit den anderen uns vorliegenden Berichten ergeben. 

Das erste den Römern ungünstige Treffen wird auTser bei 
Polybius noch von Livius und Orosius') erwähnt. Die beiden 
letzteren Autoren stimmen darin überein, dafs der römische Feld- 
herr, welcher in jener Schlacht fiel, ein Prätor war. Bei Orosius 
heifst er Cäcilius, bei Livius L. Gäcilius, er ist also ohne Zweifel 
mit dem von Polybius genannten Lucius identisch. Nun macht 
aber Mommsen mit Recht geltend, dafs in der Periode, in welcher 
Rom nur einen Prätor hatte (bis 510),^) die Kriegführung aus- 
schliefslich den Konsuln anheimfiel, während der Prätor für die 
Rechtspflege bestimmt war.^) Höchstens wäre es denkbar, dafs 
mitunter, wenn man mehrerer Feldherrn bedurfte oder einer der 
Konsuln verhindert war, auch dem Prätor ein Kommando über- 
tragen wurde; doch liegt aus jenem Zeitraum kein einziger be- 
glaubigter Fall dieser Art vor.^) Zudem ist es dem vorliegenden 



1) Vgl. p. 103, wo gezeigt ist, dafs die Überfahrt des Pyrrhus mit 
dem Beginn des Jahres 474 zusammenfällt. 

2) Paus. X, 23, 14. 

3) Livius epitom. 12, Orosius III, 22, hieraus Augustin de civ. dei III, 17. 

4) Die Einsetzung des praetor peregrinus erfolgte nach Lydus de mag. 
I, 38 im 263. Jahre der Republik. Es ist hier, wie Mommsen R. Staatar. 
IP, 187, A 5 bemerkt, das Jahr 510 gemeint, da gleich nachher das Jahr 
537, in welchem Rom zwei Diktatoren hatte, als das ^2^90. der Republik 
bezeichnet wird. 

5) Rom. Forsch. II, 367. 

6) Die von Mommsen Rom. Staatsr. 11'^ 186, A 4 angeführten Angaben 
des Livius, wonach während der Gallierkriege der Jahre 404 und 405 in 
Verhinderung des einen Konsuls der Prätor sich mit dem anderen Konsul 
in die Heerführung teilte (Liv. VII, ,23, 3 und 25, 12), können, da nach der 



/ 
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Fall nicht einzusehen, warum nicht einer der Konsuln, die ander- 
weitig nicht in Anspruch genommen waren, die Heerführung 
hätte übernehmen können. Mithin ist anzunehmen, dafs L. Cäcilius 
nicht als Prätor, sondern als Konsul das römische Heer befehligte. 
Er kann demnach, wie Mommsen richtig bemerkt, nur identisch 
sein mit dem Konsul des Jahres 470 L. Cäcilius Metellus Denter.^) 
M' Curius, der nach dem Tode des Metellus den Oberbefehl über- 
nahm, war also consul suffectus. Dafs sein Name in den Fasten 
fehlt, kann nicht auffallen, da die subrogierten Konsuln in den- 
selben überhaupt nicht regelmäfsig verzeichnet sind.^) In das 
Jahr 470 fällt nun nach Polybius noch der Gesandtenmord, der 
Sieg des Curius über die Senonen, die Erhebung der Bojer und 
Etrusker und die Schlacht am vadimonischen See. In dem 
nächsten Jahre (471) wird der Krieg durch die völlige Besiegung 
der Bojer und Etrusker beendigt. Die Angabe, dafs der Friedens- 
schlufs in dem dritten Jahre vor der Überfahrt des Pyrrhus 
(474)^) stattgefunden habe, stimmt hierzu vollständig. 

In der späteren Annalistik ist die alte Tradition dahin ab- 
geändert worden, dafs an die Stelle der Bojer, welche sich erst 
nach der Niederwerfung der Senonen mit den Etruskern zu- 
sammen gegen Rom erhoben, die Senonen treten, welche nun- 
mehr vereint mit den Etruskern ein von L. Cäcilius geführtes 
Heer schlagen, nachher jedoch am vadimonischen See vernichtet 
werden. Der von M' Curius über die Senonen erfochtene Sieg, 
welcher hierdurch in Wegfall kam, wurde in dessen erstes Kon- 
sulat (464) zurückversetzt*) Eine weitere Änderung besteht darin, 
dafs der Senonenkrieg, welcher nunmehr die Stelle des Bojer- 



nraprünglichen Überlieferung in jenen Jahren überhaupt keine Kriege mit 
den Galliern stattfanden (s. p. 212 ff.), nicht in Betracht kommen. 

1) Bei Gassiodor heifst derselbe L. Cälius, bei dem Chronographen von 
354 Metellus. Das Cognomen Denter, aus welchem in der Paschaich ronik 
die Form Jsvtodv entstellt ist, ist erhalten in den capitolinischen Kon- 
sularfasten. 

2) So yermifst man z. B. die Angabe, wer 405 an die Stelle des ge- 
storbenen Ap. Claudius (Liv. VII, 26, 10) und wer 469 für den gefallenen 
P. Decius Mus (Liv. X, 28, 18) gewählt wurde. 

3) Vgl. p. 220, A 1. 

4) Es hat dies Mommsen Rom. Forsch. II, 373 mit Recht daraus ge- 
schlossen, dafs bei Livius epit. XI die Anlage der Kolonie Sena im Anschlufs 
an den Doppeläieg des Curius über die Samniten und Sabiner im Jahre 464 
erzählt wird. 
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krieges einnimmt, statt 470 erst 471 beginnt.^) Der 470 gefallene 
Konsul L. Oäcilius mufste infolge dieser Verschiebung notwendig 
in einen Prätor verwandelt werden. Die Substitution der Senonen 
für die Bojer hat augenscheinlich ihren Grund in dem Bestreben, 
die Niederlage, welche die Romer durch die Senonen allein er- 
litten, dem übermächtigen AngriflP der vereinigten Senonen und 
Etrusker zuzuschreiben*) und zugleich die Katastrophe derEtrusker 
mit der der Senonen zu verflechten. Der Krieg mit den Bojern 
kam nun, da der Senonenkrieg seine Stelle eingenommen hatte, 
entweder, wie es in den meisten Berichten geschah, ganz in 
Wegfall, oder verschob sich auf das Jahr 472.^) Die Herabrückung 



1) Oros. III, 22: anno ab urbe condita CCCCLXIII Dolabella et Do- 
mitio coDsulibus Lucani, Bnittii, Samnites quoque cum Etrascis et Senonibus 
Gallis facta societate cum redivivum ad versus Romanos bellum molirentur, 
Bomani ad exorandos Gallos misere legatos, worauf der Gesandtenmord und 
die Niederlage des L. Gäcilius erzählt wird. In das Konsulat des Domiüus 
und Dolabella wird der Beginn des. Krieges auch gesetzt von Appian Samn. 6 
und Gall. 11, wo die Niederlage des Gäcilius übergangen ist, so dafs sich 
die Katastrophe der Senonen gleich an den Gesandtenmord anschliefst. Auch 
Livius mufs den Anfang des Krieges auf 471 herabgerückt haben, da er 
unmittelbar zuvor (epit. XI zu Ende) bereits den Beschlufs des Senats, Tharii 
gegen die Lucaner zu unterstützen, welcher erst in diesem Jahre gefalst 
worden sein kann, erwähnt. Ober die Schlacht am vadimonischen See, welche 
die spätere Tradition einstimmig 471 setzt, vgl. Florus I, 8: omnis reliquias 
eorum (Senonum) ad lacum Vadimonis Dolabella delevit. Eutrop. II, 10: 
interjectis aliquot annis iterum se Gallorum copiae contra Romanos Tuscis 
Samnitibusque junxerunt, sed cum Romam tenderent, a Cn. Comelio Dola- 
bella consule deletae sunt. Dio fr. 89, 2: oti xov JoXaßilXov nsQtxiovfiivoig 
xov Tlßsqiv iniQ'efiivov xoig Tv^QTjvoig 6 noxafios atftaros xs xal acofuxtoy 
inXrjQ(6^7i, fog xal xotg xaxa xijv noXiv 'Pmiiaioig xrjv o'^piv xov noxafiiov 
^Bi&QOv OTiiiävai x6 Ttsgag xrjg f^a^^? ^qIv cupi'niaQ'cii xov ayyeXov, ebenso 
Dionys XIX, 13, wo von Dolabella gesagt wird: xovg nuXovi^ivovg JSivmvag 
ix&iaxovg 'Pcofia^oav ovxag noXsficäv ocTtavxag r^ßriSov Kaxiö(pa^6v. Auch Appian 
(Samn. 6 und Gall. 11) setzt die Schlacht am vadimonischen See in das 
Jahr 471, schreibt diesen Sieg aber nicht wie die anderen Berichte cfem 
Dolabella, sondern dem Domitius zu, während er den Dolabella durch das 
Sabinergebiet und Picenum einen verheerenden Zug in das Senonenland 
unternehmen läfst. 

2) Vgl. Oros. III, 22: Gaecilius praetor ... ab Etruscis Gallisque 
oppressuB interiit. 

3) Dies geschieht bei Frontin strat. I, 2, 7, wo berichtet vnrd, dafs 
der Konsul Ämilius Papus (so liest Niebuhr R. Gesch. III, 502 mit Recht 
statt des überlieferten Paullus) während des Krieges mit den Etruskern in 
der Nähe der Stadt Populonia (an der etruskischen Küste) ein in einem 
Hinterhalt liegendes Heer von 10 000 Bojern umgangen habe. Mommsen 
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des Senonenkrieges erfolgte wohl in der Absicht, denselben mit 
dem 472 ausgebrochenen Kriege mit den Samniten, Lucauern, 
Bruttiern und Tarentinern ^) in Verbindung zu bringen, was bei 
Dio, Zonaras und Orosius geschehen ist.^) Dafs eine römische 
Gesandtschaft sich zu den Senonen begeben haben sollte, um den 
Loskauf von Gefangenen zu bewirken, war für das Gefühl der 
Späteren verletzend. Man motivierte daher die Gesandtschaft, 
indem man sie noch der Niederlage des Cäcilius voraufgehen 
liefs, vielmehr damit, dafs sie über die Solddienste, welche die 
Senonen trotz eines mit Rom bestehenden Waffenstillstandes bei 
den Etruskern thäten, Beschwerde hätte führen sollen.^) Von 
einem nach der Schlacht bei Sentinum geschlossenen Waffenstill- 
stand weifs jedoch Polybius nichts; derselbe ist also augenschein- 
lich nur erfunden, um die Senonen noch weiter volkerrechtlich 
ins Unrecht zu setzen. 

Mommsen, mit dessen Ansichten diese Ausführungen th eil- 
weise zusammentreffen, hält an der späteren Überlieferung inso- 

Röm. Forsch. II, 376, A 124 bezieht diese Angabe auf den 629 von dem 
Konsul L. Amilius Papus geführten Bojerkrieg (^Polyb. II, 26 ff.), doch ist 
dies aus dem Grunde nicht zulässig, weil in diesem Kriege die auf dem 
Heimweg begriffenen Gallier bereits bei Telamon, etwa 10 geographische 
Meilen südöstlich von Populonia, auf das römische Heer trafen. Man wird 
also mit Niebuhr und Unger Böm. Stadtära p. 90 vielmehr an den Konsul 
des Jahres 472 denken müssen. Von einem Kriege, den derselbe mit den 
Etruskern führte, berichtet auch Dionys XIX, 13, aber ohne der Bojer Er- 
wähnung zu thun. 

1) Der Krieg mit den Lncanern und Bruttiern wurde veranlafst durch 
die von diesen beiden Völkerschaften unternommene Belagerung der Stadt 
Thurii, welche die Römer um Hilfe anging (Liv. epit. XI zu Ende) und 
durch den Konsul Fabricius (472) entsetzt wurde. Vgl. Val. Max. I, 8, 6. 
Plin. n. h. XXXIV, 32. Dafs Fabricius auch gleichzeitig mit den Samniten 
Krieg führte, geht hervor aus Dionys XIX, 13 und 16. Der an den römi- 
schen Gesandten in Tarent verübte Ffevel, welcher den Krieg mit Rom zur 
Folge hatte, ging nach Dionys XIX, 6 dem Amtsantritt der für 473 ge- 
wählten Konsuln unmittelbar vorher. 

2) Nach Dio fr. 39, 1 werden die Etrusker, ümbrer und Gallier von 
den Tarentinern zum Kriege gegen Rom aufgereizt. Auch bei Zonar. VIII, 2 
(p. 174, 4 Dind.) erscheinen die Tarentiner als die Urheber einer Koalition 
gegen Rom, nur werden dort statt der ümbrer, die in den sonstigen Be- 
richten nicht vorkommen, die Samniten genannt. Die Stelle des Orosiiis 
8. p. 222, A 1. 

3) App. Samn. 6: ^PoDfiai^oi de ig rag Zevovmv noXsig inQsaßsvov xai 
ivendXow, ort 6vxsg ivanovöoi fiiad'oq)OQOvai xara *P(oficc£mv, ebenso Gall. 11. 
Der nämlichen Version scheint Orosius zu folgen. 
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fern fest, als er die Schlacht am vadimonischen See in das Jahr 471 
setzen zu müssen glaubt. Er macht hierfür zunächst geltend, daXs 
die Niederlage des Cäcilius, der hierauf von Curius über die 
Senonen erfochtene Sieg, die alsdann erfolgte Erhebung der Bojer 
und ihre Niederlage am vadimonischen See nicht in einem Jahre 
untergebracht werden könnten, und vermutet daher, dafs bei 
Polybius mit der Erhebung der Bojer ein neuer nicht ausdrück- 
lich angemerkter Jahresabschnitt beginne, so dafs also die völlige 
Besiegung der Bojer, welche nach Polybius im Jahre nach der 
Schlacht am vadimonischen See erfolgte, erst 472 fallen würde. ^) 
Die Annahme, dafs mit dem Bojerkrieg ein neues Jahr beginne, 
ist indessen keineswegs notwendig. Da in jener Periode (seit 
461) das Konsulatsjahr mit dem 1. Mai (nach julianischem Ka- 
lender gegen Anfang März) begann ^) so ist es sehr wohl zulässig, 
die Niederlage des L. Cäcilius, den Gesandtenmord und den Sieg 
des M\ Curius in die Zeit von Mai bis Dezember 470, die Rüstungen 
der Bojer in dem folgenden Winter und die Schlacht am vadimo- 
nischen See in das nächste Frühjahr (nach römischem Kalender 
in den April, nach julianischem in den Februar) ^) zu setzen. Das 
weitere Argument Mommsens, dafs eine Herabrückung der Schlacht 
am vadimonischen See um ein Jahr in der späteren Tradition des- 
halb nicht angenommen werden könne, weil die hauptsächlichsten 
Triumphaldaten durch das Gedächtnis der Adelsgeschlechter 
geschützt worden seien, ist nicht zutreffend, da thatsächlich, wie 
Mommsen selbst gezeigt hat, der Senonensieg des Curius, welcher der 
Schlacht am vadimonischen See an Bedeutung wohl gleichkommt, 
in dessen erstes Konsulat zurückversetzt worden ist. Gegen die An- 
nahme, dafs die Angaben der Späteren über die Schlacht am vadi- 
monischen See auf einem feststehenden Triumphaldatum beruhen, 
spricht auch schon der umstand, dafs hinsichtlich der Person des 
Siegers keine Übereinstimmung "herrscht. Während die meisten 
Autoren den Sieg dem Dolabella zuschreiben, berichtet Appian im 
Gegenteil, dafs dessen Kollege Domitius in Etrurien die auf dem 
Marsch gegen Rom befindlichen Senonen und Etrusker geschlagen 
habe, wo doch jedenfalls die Schlacht am vadimonischen See ge- 
meint ist, während Dolabella vielmehr durch das Sabinergebiet und 



1) Rom. Forsch. II, 369 ff. und 376 ff. 

2) S. p. 99 ff. 

3) Über das Verhältnis des Kalenders za den Jahreszeiten in dieser 
Periode, vgl. p. 103. 
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Picenum eiuen Einfall in das Senonenland unternommen haben 
soU.^) 

Nach Polybius verhielten sich die Gallier nach dem 471 er- 
folgten Friedensschlufs 45 Jahre lang ruhig ; dann, als eine andere 
Generation herangewachsen war, die die früheren Niederlagen nicht 
erlebt hatte, begannen sie wiederum sich gegen die Romer auf- 
zulehnen, indem sie bei jedem Anlafs in Erbitterung gerieten. 
Zu ihrer Verstärkung zogen sie die in den Alpen wohnenden 
Gallier heran. Da dies indessen ohne Mitwirkung der Menge auf 
geheime Verabredungen der Führer geschah, so wurde die Menge 
der Bojer, als die Transalpiner bei Ariminum (latinische Kolonie 
seit 486) *) mit Heeresmacht ankamen, von Mifstrauen erfüllt, so 
dafs sie ihre eigenen Könige Atis und Galatos tötete, den Trans- 
alpinem aber eine formliche Schlacht lieferte, in welcher sich die 
Gallier gegenseitig niedermetzelten. Die Römer, welche mittler- 
weile ausgezogen waren, um dem drohenden Angriffe zu begegnen, 
kehrten auf die Kunde von dem Vorgefallenen wieder heim.^) 

Nach Zonaras und Orosius nahmen die Kämpfe mit den 
Galliern wieder ihren Anfang im Jahre 516,*) was zu der An- 
gabe des Polybius, wonach die Friedensperiode eine Dauer von 
45* Jahren hatte, vollständig stimmt. Setzt man dagegen mit 
Mommsen, Unger und Matzat den Friedensschlufs 472, so ergiebt 
sich nur ein Intervall von 44 Jahren. Nach der Darstellung 
des Zonaras erstreckte sich der 516 ausgebrochene Krieg auch 
noch auf die beiden folgenden Jahre und fällt die Ankunft; der 
Transalpiner bei Ariminum erst 518, während in den beiden 
vorhergehenden Jahren die Bojer für sich allein mit wechselndem 
Erfolg gegen die Römer kämpften. Polybius hat sich also hier, 
indem er über die Ereignisse der beiden ersten Kriegsjahre hinweg- 
geht, darauf beschränkt, kurz das Resultat des Krieges anzugeben. 
Es ist jedoch nicht zu verkennen, dafs er zwei Perioden des 
Krieges unterscheidet, eine, in welcher die Bojer für sich allein 
sich bei jedem Anlafs gegen die Römer erhoben, und eine zweite, 
welche mit der Ankunft der Transalpiner bei Ariminum begann. ^) 



1) App. Sam. 6 und Gall. 11, vgl. p. 222, A 1. 

2) Vellej. I, 14. 7. 

3) Polyb. II, 21, 1—6. 

4) Zonar. VIII, 18 (p. 224, 4 Dind.). Oros. IV, 12. 

6) Die Behauptung üngers (Philol. XXXIX, 72), dafa Polybius die Feind- 
seligkeiten irriger Weise mit dem Erscheinen der Gallier bei Ariminum 

Holzapfel, röm. Chronologie. 1 5 



- 226 — 

Auch hier zeigt sich wieder^ dafs die Darstellnng der spä- 
teren Annalen nicht frei von Entstellung ist. Dafs die Römer den 
glücklichen Ausgang des Krieges den Spaltungen unter den Gal- 
liern zu verdanken hatten^ wird auch bei Zonaras zugestanden, 
doch giebt er als Ursache der Uneinigkeit nicht MiTstrauen der 
Bojer gegen die Transalpiner, sondern vielmehr Furcht der letz- 
teren vor den Römern^) an, was sich als handgreifliche Erfindung 
erweist, da ja die Römer, wie Zonaras selbst meldet, vorher durch 
Anknüpfung von Unterhandlungen ihre Schwäche eingestanden 
hatten. Während femer Polybius blofs meldet, dafs die Römer 
nach dem Ausbruche der inneren Kämpfe bei den Galliern ab- 
gezogen seien, finden wir bei Zonaras noch die Angabe, dafs die 
Bojer den Römern einen grofsen Teil ihres Gebietes hätten ab- 
treten müssen. Auch hier haben wir es augenscheinlich mit einer 
Erfindung zu thun, da noch im Jahre 529 das Gebiet der Römer 
nicht über Ariminum hinausreichte.*) 

Wenn nun Polybius weiter (II, 21, 7) berichtet, dafs die Römer 
in dem fünften Jahre nach jenem tumultus (fistä tovrov rbv q>6ßov 
hev TtsiiTttc)) unter der Führung des M. Lepidus das picenische 
Gebiet aufgeteilt hätten, so kann er, da er die Dauer des vorher- 
gehenden Krieges nicht angegeben hat und es ihm hier doch jeden- 
falls um eine genaue Zeitbestimmung zu thun ist, nur von dem 
Jahre aus rechnen, in welchem derselbe seinen Anfang nahm. 
Die Aufteilung des picenischen Gebietes jRLllt, wie wir bereits 
anderweitig festgestellt haben, in das Jahr 521,^) also in das 
fünfte Jahr nach 516, was zu der Angabe des Polybius voll- 
kommen stimmt. 

Unsere Annahme, dafs Polybius nach Magistratsjahren rech- 



beginnen lasse, während dasselbe nach Zonaras erst in das dritte Eriegsjahr 
falle, ist also ungerechtfertigt. Abgesehen hiervon schliefst die Darstellnng 
des Zonaras, nach welcher die Bojer nach ihrer Vereinigung mit den trans- 
alpinischen Galliem von den Römern die Abtretung Ariminums verlangten, 
nicht aus, dafs der Kriegsschauplatz sich schon vorher in der Nähe dieser 
Stadt befand. 

1) Zon. Vm, 18 (p. 225, 4 Dind.): rivlg yaq rmv oviifJLoixmv avtmv 
fLsrayvovtsg %al dicc tpoßov rovg ^Patfia^ovg nsytotrifiivot ivQdnovto inl rovg 
BoovCovg %al cvxvol anmXovto ayupoxiqtoQ'Bv, unter den cvnfiocxoi sind 
jedenfedls die Transalpiner gemeint. 

2) Vgl. Polyb. II, 23, 5: Asvaiov AlfiiXiov vnatov iisrä dwd(i^mg i|- 
aniarsiXav mg in* 'jiQtfiivov, vrjqTiaovra ravTfj r&v ivccvtloav tr^v iq>odov. 

3) S. p. 204 ff. 
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net; läTst sich also für den ganzen Bericht ohne Schwierigkeit 
durchführen. Unthunlich ist dies allerdings, wenn man, wie Unger, 
die Zeitangaben des Polybius überall mit denen der späteren Über- 
lieferung in Einklang zu bringen sucht. In diesem Falle ist auch 
mit der Annahme, dafs Polybius nach natürlichen Jahren rech- 
net, nicht auszukommen. Den Beweis hierfür liefert Ungers Kon- 
struktion, welche die Annahme eines durch einen Quellenwechsel 
bedingten Wechsels der Jahresepoche notwendig macht. ^) Durch 
eine eingehende Vergleichung des polybianischen Berichtes mit der 
späteren Tradition glauben wir hinreichend nachgewiesen zu haben, 
dafs die letztere in mannigfacher Weise entstellt ist. Chronolo- 
gische Abweichungen von Polybius können daher nicht auffallen, 
um so weniger, als die späteren Berichte auch unter sich chro- 
nologische DiflFerenzen aufweisen.^) Jeder Versuch, den Bericht 
des Polybius entweder durch Emendation^) oder durch die An- 
nahme, dafs ein Jahresabschnitt übergangen sei, ^) mit den spä- 
teren Annalen in Einklang zu bringen, ist daher als unstatthaft zu 
betrachten. Nur in einem Falle haben wir bei der Konstruktion der 
polybianischen Chronologie die späteren Berichte berücksichtigen 
zu müssen geglaubt, nämlich da, wo die Intervallangaben des 
Polybius eine doppelte Auffassung zuliefsen.^) Hier war, um nicht 
fehlzugehen, die Heranziehung anderweitiger Berichte unumgäng- 
lich notwendig/) Da es nun einesteils unzweifelhaft ist, dafs 
Polybius nach Magistratsjahren rechnet, andernteils aber für die 
Periode von 364 — 455 die Jahrabstände des Polybius zu der von 



1) ^gl- P* 1^*^- Sinen Wechsel der Jahrepoche mufs Ungar deshalb 
annehmeD, weil er den Beginn der 45jährigen Fnedensperiode (Poljb. II, 
21, 1) zwischen Frühling 282 und Frühling 281 v. Chr. setzt, während der 
nächste von Polybius gemeldete gallische Angriff der des Jahres 618 varr. 
(15. März 236 bis 14. März 235 v. Chr.) sein soll. Unger setzt diesen An- 
griff in den Anfang des Amtsjahres, welcher mit dem Ende des Olympiaden- 
jahres 237/6 y. Chr. zusammenfällt, um auf diese Weise das 45jährige Inter- 
vall (282/1—237/6 v. Chr.) zu erhalten (vgl. Rom. Stadtära p. 93). 

2) S. p. 196 u. 211. 

3) S. p. 216, A. 1. 

4) S. p. 224. 

6) Vgl. p. 206 ff. 

6) Auf diese Weise haben wir das dreizehi^ ährige Intervall zwischen 
dem dritten und vierten (408 — 422) sowie das dreifsigjährige zwischen dem 
vierten und fünften Einfall (422—455), das zehnjährige nach der Schlacht 
bei Sentinum und das 45jährige zwischen dem 471 geschlossenen Frieden 
und dem nächsten Kriege festgestellt. 

15* 
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besondere Sorgfalt zugewandt hat; so wird am wenigsten ange> 
nommen werden können ^ dafs er sieh auf diesem Gebiet einen 
solchen Widerspruch mit sich selber zu Schulden kommen liefs. 
Er kann also, wenn er die Gründung Roms 814/3 v. Chr. setzt, 
nur die des Romulus im Sinne haben. Wenn er daher die Er- 
bauung Karthagos gleichzeitig stattfinden läfst, so ist anzunehmen^ 
dafs er die Sage von der Ankunft des Aneas in Karthago ent- 
weder nicht kannte, oder ignorierte. Es ist, wie ünger bemerkt,^) 
ein dem Timäus eigentümlicher Zug, dafs er bedeutende Ereig- 
nisse einander gleichzusetzen liebt. Den Brand des Tempels der 
ephesischen Artemis liefs er stattfinden in der nämlichen Nacht, 
in welcher Alexander geboren wurde, ^) während ihm der Todestag 
des Euripides mit dem Beginne der Tyrannis des Dionys zusammen- 
fiel.^) Auf das nämliche Bestreben ist es zurückzuführen, dafs 
er die Gründung der beiden Städte, die sich die Weltherrschaft 
streitig machen sollten, gleichzeitig setzte. Es fragt sich nun 
aber, ob Timäus das Gründungsjahr Roms nach dem Karthagos 
oder vielmehr dieses nach jenem bestimmt hat. Die um mehrere 
Jahrhunderte schwankenden Ansetzungen der Gründung Kartha- 
gos*) beweisen, dafs eine Überlieferung, die eine annähernde 
Zeitbestimmung hätte ermöglichen können, hier nicht vorlag. 
Anders stand es mit der Erbauung Roms. In welches Olympiaden- 

^(oyiLHOv noXsiiov nicht Tgatfuov nolsfiov zu lesen ist. Wie leicht diese Worte 
miteinander verwechselt werden konnten, zeigt Cic. fam. V, 12, 2, wo der 
umgekehrter Fall vorliegt. Für die Annahme, dafs Tünäus die Einnahme 
Trojas genau 600 Jahre vor die Gründung Eerkyras setzte, spricht der Um- 
stand, dafs der mit ihm etwa gleichzeitige Duris von Samos das Intervall 
zwischen der Einnahme Trojas und dem Übergang Alexanders nach Asien 
(335/4 V. Chr.) auf 1000 Jahre angiebt (Clemens Alex, ström. I, 21, 139, p. 
403 Fot.), was auf ganz den nämlichen Zeitpunkt führt. Nach Censorin. de 
die nat., 21, 3 müfste Timäus die Einnahme Trojas 417 Jahre vor die erste 
Olympiade gesetzt haben, doch ist hier wohl mit Unger Rh. Mus. XXXV, 
24 A 2 zu schreiben: <Timaeus DL VIII, Thrasyllus> CCCCXVII. Über die 
Zeitrechnung des zur Zeit des Tiberius lebenden Thrasyllus vgl. Clemens 
Alex. Strom. I, 21, 137, p. 401 ff. P. 

1) Rh. Mus. XXXV, 24. 

2) Cic. de deor. nat. II, 69 (Tim. fir. 137). 

3) Plut. Symp. VIII, 1, 1. 

4) Philistus setzte dieselbe ungefähr in die Zeit der^ Einnahme Trojas 
(vgl. Syncell. 1, 324 Bonn, und Hieronym. ann. Abrah. 803 = 1214 v. Chr.), 
während sie nach anderweitigen Angaben, die untereinander wieder ab- 
weichen (vgl. p. 109, A 2), in der zweiten Hälfte des neunten Jahrhunderts 
V. Chr. erfolgt sein soll. 
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jähr das erste in den Fasten verzeichnete Konsulat fiel^ mufste 
Timäus jedenfalls wissen, da ja der bei Dionys begegnende Syn- 
chronismus, nach welchem der von der älteren Überlieferung in das 
zweite Konsulatsjahr gesetzte Zug des Arruns gegen Aricia ol. 
69, 1 = 504/3 V. Chr. stattfand, ohne Zweifel aus ihm entnommen 
ist. ^) Für die Gründung der Republik mufste dem Timäus also ol. 
68,4 =» 505/4 V. Chr. feststehen. Von hier aus konnte er das 
Gründungsjahr berechnen, wenn er, wie dies die griechischen Chro- 
nologen in solchen Fällen überhaupt zu thun pflegten, die Durch- 
schnittsdauer einer Königsregierung feststellte und demnach für 
die gesamte Königszeit siebenmal soviel Jahre ansetzte. In 
der That scheint Timäus nach diesem Prinzip verfahren zu sein. 
Da er die Gründung Roms 814/3 setzte, so mufste ihm das erste 
Jahr der Stadt 813/2 sein. Zwischen diesem Jahre und* 505/4, 
in welches Timäus das erste Konsulat setzte, liegt ein Intervall 
von 308 Jahren, welche Zahl gerade das Siebenfache von 44 be- 
trägt. Dafs die Generation, über deren Durchschnittsdauer die 
Ansichten der Alten sehr auseinandergehen, auch zu 44 Jahren 
gerechnet wurde, beweist die vierte Ekloge Vergils, in welcher die 
grofse 440jährige Weltperiode als in 10 saecula oder Generationen 
zerfallend gedacht wird. Vergil nahm zur Zeit, als er jenes Ge- 
dicht schrieb (714 varr.), an, dafs das zehnte saeculum begonnen 
habe. ^) Das Ende des neunten saeculum fiel, wie man damals 
glaubte, mit dem Todesjahre Cäsars.(710 varr.^)), das des achten 
aber mit dem Jahre 666 varr. zusammen,^) welche beiden Ter- 
mine gerade um 44 Jahre voneinander getreunt sind. Die der 
Säkularfeier von 737 zu Grunde liegende Vorstellung, dafs die 
440jährige Periode vier saecula von je 110 Jahren darstelle,^) 
ist wohl erst späteren Ursprungs. 

In welches Jahr Timäus den gallischen Brand setzte, wissen 



1) Vgl. p. 150. 

2) y. 3 £P. ultima Cumaei venit jam carminis aetas 

magnus ab integro saeclorom nascitur ordo. 
Dafs Vergil sich die Weltperiode als aus 10 saecula bestehend denkt, geht 
hervor aus v. 61: matri longa decem tulerunt fastidia menses. 

3) Vgl. Serv. ad Verg. ecL IX, 47, wonach das Erscheinen eines Ko- 
meten während der von Augustus im Jahre 710 zum Andenken an Cäsar 
veranstalteten Spiele in diesem Sinne gedeutet worden sein soll. 

4) Vgl. Plut. Sulla 7, wo die den Ablauf des achten Säkulums bezeich- 
nenden Prodigien genau beschrieben werden. 

6) Vgl. p. 174 ff. 
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wir nicht. Es ist möglich, daXs ihm die wahre Zeit dieses von 
seinem Zeitalter noch nicht sehr weit abstehenden Ereignisses 
ebenso wie dem Theopomp noch bekannt war. Diese Annahme 
gewinnt an Wahrscheinlichkeit dadurch, dafs Timäus den Anfang 
der gallischen Invasion richtig ol. 98, 1 = 388/7 v. Chr. setzte. ^) 
Von Eratosthenes wissen wir, dafs er als Gründungsjahr 
ol. 7, 2 = 751/0 V. Chr. annahm.^) Da Polybius, bei welchem 
wir dieses Datum finden, ^) das erste Konsulat ol. 68, 1 = 508/7 
V. Chr. *) und den gallischen Brand ol. 98, 2 = 387/6 v. Chr. 
setzt, ^) so sind diese beiden letzteren Zeitangaben ohne Zweifel 
ebenfalls auf Eratosthenes zurückzuführen. Dafür, dafs die An- 
setzung des gallischen Brandes auf 387/6 von ihm stammt, spricht 
aufserdem der Umstand, dafs dieselbe sich ebenso wie das Grün- 
dungsdatum ol. 7, 2 ^) auch in der von Diodor benutzten, jedenfalls 
auf dem System des Eratosthenes fufsenden Chronik findet. ^) 

Die Annahme des Eratosthenes, dafs die Einnahme Borns 
durch die Gallier 387/6 v. Chr. falle, beruht, wie wir schon früher 
sahen, auf einer auf Grund der römischen Magistratsliste ange- 
stellten Berechnung. Eratosthenes erhielt jenes Datum dadurch, 
dafs er auf jedes Kollegium ein Olympiadenjahr rechnete; der 
gallische Brand mufste sich ihm also, da in den älteren Fasten 
von den vier Diktatorenjahren blofs eines mitzählt, statt auf 
390/89 V. Chr., welches Jahr sich nach der varronischen Ära 
ergeben würde, auf 387/6 v.. Chr. stellen. ®) Wenn er nun weiter 
das erste Jahr der Republik ol. 68, 1 = 508/7 v. Chr. setzte, so 
liegt dieser Zeitbestimmung eine Magistratsliste zu Grunde, welche 
ebenso wie die diodorischen Fasten von dem ersten Konsulat bis 
zu dem Jahre des gallischen Brandes einschliefslich 122 Kollegien 
zählte.^) Da für Eratosthenes das Gründungsjahr ol. 7, 2, das 
erste Jahr der Stadt also ol. 7, 3 = 750/49 v. Chr. war, so mufs 
er für die Königszeit 242 Jahre gerechnet haben. Die Dauer 
der Königsregierungen war demnach zur Zeit des Eratosthenes schon 

1) S. p. 111. 

2) S. p. 112, A. 2. 

3) Dionys. I,*74. 

4) Polyb. III, 22, 2, vgl. p. 183, A 3. 
6) Polyb. I, 6, 1. 

6) Diod. VII, 3 (aus Syncell. I, 366, Bonn). 

7) Vgl. p. 109 und 112. 

8) S. p. 113. 

9) Vgl. p. 185. 
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dahin festgestellt^ dafs für sie doppelt so viele Jahre als für die 
folgende Periode der Bepublik bis zum gallischen Brande gerechnet 
wurden. Das Intervall zwischen dem ersten Jahre der Bepublik 
und dem des gallischen Brandes beträgt nach Eratosthenes 121 Jahre 
(508/7—387/6 v. Chr.); für die Königszeit hat er also gerade 
doppelt soviel Jahre angesetzt. PolybiuS; der die Zeitrechnung 
des Eratosthenes acceptierte^ hat sodann im Anschlufs an dieselbe 
die Dauer der einzelnen Eönigsregierungen festgestellt.^) 

Ebenso wie Polybius hat sich Cornelius Nepos an das 
System des Eratosthenes angeschlossen. Dafs er die Gründung 
Roms ebenfalls ol. 7, 2 setzte, ist ausdrücklich bezeugt.*) Zu 
diesem Ansatz stimmt auch die Angabe des Nepos, dafs Born 
bis zur Zeit des Pyrrhus 470 Jahre lang mit Schindeln gedeckt 
gewesen sei.') Das dem Kriege mit Pyrrhus voraufgehende Jahr 
(473 varr.) war nach Eratosthenes, der von der Erbauung Boms bis 
zum gallischen Brand im ganzen gerade soviel Jahre rechnete, 
als die späteren Fasten, dagegen von den vier Diktatorenjahren 
nur eines zählte, gerade das 470. der Stadt. Ebenso folgt Nepos 
der eratosthenischen Ära, wenn er die Geburt Alexanders des 
Grofsen (356/5 v. Chr.) in das 395. Jahr der Stadt setzt, wobei 
er indessen irrtümlich als Konsuln die des Jahres 400 varr. 
nennt.*) 

Die Zeitrechnung des Eratosthenes wurde, wie Solin sagt, 
auch acceptiert von Lutatius, unter welchem wohl Q. Lutatius Catulus 
(cos. 652 varr.) zu verstehen ist. Auch Cicero hat in der Schrift 
de re publica, obwohl er hier für die Periode der Bepublik, ebenso 
wie in dem Briefe ad fam. IX, 21, an der Jahrzählung der offi- 
ziellen Fasten festhält,^) das eratosthenische Gründungsdatum ^) 

1) Gic. de rep. II, 27 : ille (Numa Pompilius) cam undequadraginta 
annos summa in pace concordiaque regnavisset — eeqaamur enim potis- 
simum Polybium nostrnm, quo nemo fuit in exquirendis temporibus dili- 
gentior — excessit e vita. 

2) Solin. I, 27: (Bomam placet conditam) Nepoti et Lutatio opiniones 
Eratosthenis et Apollodori comprobantibns olympiadis septimae anno secundo. 

3) Plin. n. h. XVI, 36. 

4) Solin. 40, 4 (p. 237 Momms.): oritur, ut Nepos edit, M. Fabio Am 
busto T. Quinctio Capitolino cos. post Bomam conditam anno trecentesimo 
nonagensimo (so Ungar Bb. Mus. XXXV, p. 15 richtig für octogensimo) 
quinto. 

6) S. p. 38 ff. 

6) de rep. II, 18: nam si, id quod Graecornm inyestigatur annalibus, 
Borna conditast secundo anno Olympiadis septumae. Vgl. p. 112, A. 2. 
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und für die Regierangen der einzelnen Eonige die auf dem Syste 
des Eratosthenes beruhenden Ansetzungen des Polybius ange- 
nommen.^) Die Ansetzung des gallischen Brandes auf 387/6 
begegnet noch bei Trogus und Orosius.^) 

Unter den von römischen Autoren aufgestellten Aren kommi^ 
neben der des Fabius, die wir bereits besprochen, in erster Linie 
in Betracht die seines Zeitgenossen L. Gincius Alimentus. 
Nach Dionys (I, 74) setzte derselbe die Gründung Roms ol. 12, 4 
= 729/8 V. Chr. Anderweitige Daten sind von ihm nicht über- 
liefert. Da hinsichtlich der Anzahl der Eonsulatsjahre die Fasten 
nur wenig voneinander abweichen, so kann die überaus tiefe 
Ansetzung des Gründungsjahres nur dadurch erklärt werden, dafs 
Cincius die Dauer der Eönigszeit erheblich geringer berechnete, 
als die übrigen Annalisten. Mommsen hat angenommen, dafs das 
Gründungsdatum ol. 12, 4 eine Berechnung der Eönigszeit zu 
220 Jahren oder zwei augusteischen saecula von je 110 Jahren 
voraussetze, was ihn zu der weiteren Folgerung bestimmt, dafs 
der von Dionys erwähnte Cincius nicht der alte Annalist^ sondern 
der gleichnamige Philologe der augusteischen Zeit sei, welcher 
verschiedene Schriften antiquarischen Inhalts verfafste.^) Eine 
Ansetzung der Eönigszeit zu 220 Jahren ist indessen sonst nir- 
gends bezeugt. Es liegt die Vermutung nahe, dafs Cincius in 
Übereinstimmung mit Fabius^) die ersten Eonsuln ol. 69, 2 == 
503/2 V. Chr. setzte und, indem er die Eönigszeit zu 225 Jahren 
rechnete, als Gründungsjahr 729/8 v. Chr. gewann. Die Herab- 
setzung der Eönigszeit von 244 Jahren auf 225 kann darin ihren 
Grund haben, dafs Cincius ebenso wie Piso^) die Unvereinbarkeit 
der den jüngeren Tarquinius als den Sohn des älteren bezeich- 
nenden Tradition mit der 44jährigen Regierung des Servius TuUius 
erkannte und daher dieselbe von 44 Jahxen auf 25 reduzierte. 

Die catonische Ära, nach welcher Roms Gründung ol. 7, 1 
= 752/1 V. Chr. fällt, beruht, wie wir bereits gesehen haben, auf 
den älteren offiziellen Fasten, deren Magistratsjahre durchgängig 
vollen Ealenderjahren gleichgesetzt wurden.^) Nur eine geringe 



1) De rep. II, 27, vgl. p. 233, A 1. 

2) Vgl. p. 107, A 2. 

3) Eöm. Chron. p. 135, vgl. p. 318. 

4) Vgl. p. 191. 

5) Dionys. IV, 7. 

6) Vgl. p. 166 ff. 



i 
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Modifikation der catonischen Ära ist die von Gellius und L. 
Cassius Hemina (beide um 146 v.Chr.) befolgte Zeitrechnung. 
Von beiden Autoren wissen wir, dafs sie das auf den gallischen 
Brand folgende Jahr 365 varr. als das. 363. der Stadt bezeich- 
neten. Von Gellius steht aufserdem noch fest, dafs ihm das 
varronische Jahr 593 das 588. der Stadt war.^) Gellius und 
Cassius Hemina zählten also, wie die Yergleichung dieser beiden 
Jahrzahlen beweist, von 364 bis 593 varr. 3 Jahre weniger als 
die gewöhnlichen Fasten, was nur in dem Fehlen der drei Dik- 
tatorenjahre 421, 430 und 445 seinen Grund haben kann. Wenn 
daher beide Autoren von der Gründung Roms bis zum gallischen 
Brand (364 varr.), welcher ihnen in das 362. Jahr der Stadt fiel, 
im ganzen zwei Jahre weniger zählten als die varronische Ära, 
so ist anzunehmen, dafs sie in Übereinstimmung mit den älteren 
offiziellen Fasten von dem ersten Konsulat bis zu dem Jahre des 
gallischen Brandes einschliefslich 121, für die Eönigszeit dagegen 
ebenso wie Solinus*) 241 Jahre ansetzten. Das Intervall zwischen 
dem ersten Konsulat und dem Jahre des gallischen Brandes 
(242—362) betrug hiernach 120 Jahre, dagegen der zwischen 
dem ersten Jahre der Stadt und dem letzten Regierungsjahre des 
Tarquinius Superbus liegende Zeitraum gerade das Doppelte. Da 
Gellius und Cassius Hemina im ganzen 5 Jahre weniger zählen, 
als die varronische Ära, so föUt hiemach, wenn man auf jedes 
Stadtjahr ein Olympiadenjahr rechnet, die Gründung Roms auf 
ol. 7, 4, welches Datum sich bei Syncellus und im Chronicon 
paschale findet.^ 

Einer auffallend hohen Ansetzung der Erbauung Roms be- 
gegnen wir bei dem Annalisten L. Calpurnius Piso (cos. 621, 
cens. 634). Sein Gründuugsdatum ist überliefert durch eine Stelle 
bei Censorin (de die nat. 17, 13), welche nach den Handschriften 
folgendermafsen lautet: nostri majores, quod natura saeculum 
quantum esset exploratum non habebant, civile ad certum mo- 
dulum annorum centum statuerunt. testis est Piso, in cujus 
annali septimo scriptum est sie: Roma condita anno D septimo 



1) S. p. 46. 

2) Solinus I, 31: regnatum est annis ducentis quadragjänta uno. 

3) Syncell. I, 361 Bonn: ^Pa(ivXov q)aal nccrä ro ziXog Tijg t olviuudSog 
ßaaiXtvaai. Chron. pasch. I, 204: tm Ssfuizm hei tov 'Ax^i ''"^ rsra^r^ 
iret eßdofirig oXviiniddos sChootov titaQJov r^g olns^ocg fjXfaiag äyovtBg 
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saeculum accipit bis consulibus qui proximi sunt consules M^. 
Äemilius M. filius Lepidus, G. Popilius II absens. Die genannten 
Konsuln sind die des varronischen Jahres 596. Für anno E> 
septimo saeculum hat Lachmann augenscheinlich richtig herge- 
stellt anno DC septimum saeculum. Piso liefs also in dem Jahre 
596; welches sich vom 15. März 158 bis zum 14. März 157 v. Chr. 
erstreckte^ das siebente Jahrhundert der Stadt beginnen; die 
Gründung fällt für ihn mithin auf den 21. April 158 v. Chr. 
Für das verdorbene accipit hat Scaliger occipit eingesetzt. Durch 
diese Änderung, welche Hultsch in seiner Ausgabe acceptiert hat, 
wird aber die Ausdrucksweise insofern inkorrekt, als nach Piso, 
der die Gründung Roms 5 Jahre höher als Yarro setzte, das 
varronische Jahr 596 nicht das 600., sondern das 601. der Stadt 
war. Matzat (I, 315), der dies richtig erkannt hat, will daher 
anno DCI lesen. Einer solchen Änderung bedarf es indessen 
nicht, wenn man für accipit, was paläographisch entschieden am 
nächsten liegt, accedit einsetzt und statt Roma condita Romae 
conditae schreibt. Die Bezeichnung Romae conditae anno DC 
geht alsdann auf das vorhergehende Eonsulatsjahr, an welches 
sich das siebente Jahrhundert mit den nun folgenden Konsuln 
(bis consulibus qui proximi sunt) anschliefst.^) Mit dem Satze 
consules M. Äemilius M. f. Lepidus, G. Popilius II absens wird 
alsdann in der üblichen Weise das neue Jahr eingeleitet. 

1) Unger, Rh. Mus. XXXV, 33, meint, Piso könne nicht die beleidi- 
gende Plattheit begangen haben, seine Leser darüber zu belehren, dafs mit 
dem Stadtjahr 600 der Wechsel eines Jahrhunderts stattgefunden habe. Er 
vermutet daher, dafs die Worte anno DC septimo zwar dem Censorin, 
welcher durch das Citat die Ansetzung des saeculum zu 100 Jahren belegen 
wollte, schon vorgelegen, im ursprünglichen Texte der pisonischen Annalen 
jedoch gefehlt hätten und durch Verdoppelung des vorhergehenden annali 
septimo entstanden seien. Die hiernach noch verbleibenden Worte Boma 
condita saeculam accipit seien nicht auf den Beginn eines neuen Jahrhun- 
derts zu beziehen, sondern saeculum bezeichne vielmehr im etruskischen 
Sinne das Mafs für die längste Dauer des menschlichen Lebens (vgl. Gens. 
17, 2 ff.), welches eine wechselnde Zahl von Jahren umfafste. Es liegt in- 
dessen kein Grund vor, an dem überlieferten Wortlaut Anstofs zu nehmen. 
Piso konnte eben deswegen, weil der Ausdruck saeculum im Sinne von 
Jahrhundert, in welchem er ihn anwandte, nicht allgemein gebräuchlich 
war, sich zu der Bemerkung veranlafst sehen, dafs das siebente saeculum 
mit dem Ablauf des 600. Jahres der Stadt beginne. Zugleich wollte er wohl 
darauf hinweisen, dafs die 608 gefeierten Säkularspiele, mit denen man das 
600jährige Bestehen der Stadt begangen hatte (vgl. p. 174), nicht zur rich- 
tigen Zeit stattgefunden hätten. 
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Im übrigen ist uns von der Zeitrechnung Pisos weiter nichts 
bekannt^ als dafs er die Jahre 447 und 448 überging/) was 
jedenfalls aus chronologischen Gründen geschehen ist. Die Dik- 
tatorenjahre 421, 430 und 445 müssen in der Magistratsliste, die 
Piso seiner Ära zu Grunde legte, gefehlt haben, da er sonst statt 
der zwei Konsulatsjahre eher zwei Diktatorenjahre hätte weg- 
lassen können. Das &ühe Gründungsdatum kann also nur da- 
durch erklärt werden, dafs Piso der Königszeit eine längere Dauer 
zuschrieb als die übrigen Annalisten. Unter den verschiedenen 
uns vorliegenden Königslisten findet sich nur eine, deren An- 
setzungen sich mit der Zeitrechnung des Piso vereinigen lassen. 
Es ist dies die doppelt überlieferte Liste der excerpta barbari, 
in welcher für die Regierungen der sieben Könige im ganzen 
251 Jahre gerechnet sind.^) Da Piso aufserdem, wie dies sonst 
bei den Annalisten durchgängig geschieht, noch ein Interregnen- 
jahr nach Bomulus angenommen haben wird, so setzte er, da 
für ihn das erste Jahr der Stadt 758/7 v. Chr. war, die ersten 
Konsuln 506/5 v. Chr., den gallischen Brand aber, da er aufser 
den drei interpolierten Diktatorenjahren auch 447 und 448 nicht 
zählte, 385/4 v. Chr. Er hat mithin ebenso wie Pabius und 
Polybius von dem Beginn der Republik bis zu dem Jahre des 
gallischen Brandes einschliefslich 122 Jahre gerechnet. Für die 
von den- sonstigen Aren erheblich abweichende Ansetzung der 
Königszeit zu 252 Jahren liegt die Erklärung sehr nahe. 252 
ist gerade das Siebenfache von 36; Piso hat also, wie dies die 
griechischen Chronologen zu thun pflegten, für die Generation 
eine bestin^mte Durchschnittsdauer festgestellt und hiernach die 
Gesamtdauer der Königszeit berechnet. Es verdient hervorge- 
hoben zu werden, dafs derselbe Annalist, der die bei den Römern 
sonst; selten gebrauchte Berechnung nach Generationen anwandte, 
die von den übrigen Autoren übersehenen Widersprüche in den 

1) Liv. IX, 44, 2 (beim Übergang zum J. 449): creati consules L. Po- 
etumius, Ti. Minucius. hos consules Piso Q. Fabio et F. Decio snggerit 
biennio exempto, quo Claudium Yolumniumque et Gornelium cum Marcio 
consules factos tradidimus. 

2) Vgl. Eusebius, ed. Schoene I, app. p. 200 jQT. und 219. An der ersteren 
Stelle ist die Gesamtdauer der Eönigszeit zu 255, an der letzteren aber zu 251 
Jahren angegeben. Dafs die letztere Zahl die richtig überlieferte ist, er- 
sieht man daraus, dafs p. 200 der Anfang der Begierung des Bomulus in 
das Weltjahr 4820 und p. 201 das Ende der Eönigsherrschaft in das Welt- 
jahr 5071 gesetzt wird. 
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die Regierungen der Tarquinier betreflfenden Zeitangaben wohl 
bemerkte^) nnd dieselben durch die Annahme, dafs der jüngere 
Tarquinius nicht ein Sohn, sondern ein Enkel des älteren gewesen 
sei, zu heben suchte. 

Warum Piso die Kollegien der Jahre 447 und 448 strich, 
läfst sich nicht mit Sicherheit ermitteln, doch ist ein Grund 
hierfür wohl denkbar. Es ^ ist möglich, dafs Piso bei einem 
griechischen Schriftsteller für die 413 varr. fallende Überfahrt 
des Epirotenkonigs Alexander nach Italien das Datum ol. 111, 1 
== 336/5 V. Chr.^) angegeben fand. Zwischen diesem Jahre und 
dem ersten Jahre des ersten punischen Krieges (490 varr.), welches 
mit ol. 129, 1 zusammenfiel, lagen nach den älteren Fasten, in 
welchen die Diktatoreujahre 421, 430 und 445 fehlten, 74 Jahre, 
während das Intervall nach der Olympiadenära nur 72 Jahre betrug. 
Piso mufste also, wenn auf jedes Magistratsjahr ein Olympiaden- 
jahr kommen sollte, irgendwo zwei eponyme Kollegien streichen. 
Warum er gerade die Konsulatsjahre 447 und 448 varr. gestrichen 
hat, mufs dahingestellt bleiben. 

Der Jahrzählung des Piso folgt Eutrop, wenn er die mit 
dem Jahre 411 beginnenden Samniterkriege, deren Beendigung 
er 464 varr. setzt, sich auf 49 Magistratsjahre erstrecken läfst,^) 
während die späteren Fasten von 411 — 464, beide Termine ein- 
geschlossen, 54 Stellen zählen. Ebenso scheint auf der Zeitrech- 
nung Pisos die Angabe des Dionys zu beruhen, wonach die 
Schlacht bei Marathon (nach dem marm. Par. 490/89 v. Chr.) 
16 Jahre nach der Bestattung des Brutus (nach Piso 506/5 v. Chr.) 
stattfand.*) Wenn ferner Gellius und Orosius die Thronbesteigung 
Philipps von Makedonien (360/59 v. Chr.) in das 400. Jahr nach 
Roms Erbauung setzen,^) so ist hier als Gründungsjahr jedenfalls 
das pisonische Datum 759/8 v. Ohr. angenommen und das erste 
Jahr der Stadt, wie dies bei den Späteren öfter geschieht, dem 
Gründungsjahre gleichgesetzt. 

1) Dionys. IV, 7. 

2) Vgl. p. 123. 

3) Eutrop. n, 9 unter d. J. 464: P. Cornelias Bufinus, Manius Curius 
Dentatus, ambo consules, contra Samnites missi ingentibus proelüs eos 
confecere. Tum bellum cum Samnitibus per annos novem et XL actum 
sustulerunt. 

4) Dionys. Y, 17: vctsqbV rä MaQcc9mwia tijg Bgovtov ratp^g eKKai- 
dsna Stsaiv, 

6) Gell. noct. Att. XVK, 21, 28. Oros. III, 12. 
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Die an letzter Stelle noch zu besprechende varronische 
Ära setzt, wie wir schon früher sahen, das von Atticus zuerst 
angenommene Gründungsjahr ol. 6, 3 = 754/3 v. Chr. voraus.^) 
Atticus gelangte zn diesem Datum durch eine sehr einfache Be- 
rechnung, indem er die Jahre der Bepublik nach den capitoli- 
nischen Fasten zählte, für die Königszeit aber, welche nach der 
capitolinischen Liste 243 Jahre umfafste, im Anschlufs an die 
älteren offiziellen Fasten 244 Jahre ansetzte. Varro kam auf 
einem ganz anderen Wege zu dem nämlichen Resultat, indem er 
von der unter 354 varr. in den annales maximi verzeichneten 
Sonnenfinsternis die früheren Finsternisse bis zu derjenigen, bei 
welcher Romulus verschwand, zurückberechnete.^ Er ging hierbei 
ebenso wie die Urheber der Fastenredaktion, auf welcher die 
capitolinische Liste beruht,') von der irrtümlichen Voraussetzung 
aus, dafs jene Finsternis identisch sei mit der in Sicilien be- 
obachteten Fftistemis des 21. Juni 400 v. Chr., als deren Datum 
er bei griechischen Autoren ol. 94, 4 angegeben fand. Für die mit 
dem Tode des Romulus zusammenfallende Sonnenfinsternis erhielt 
er auf diese Weise, indem er das mit dem Frühling beginnende 
Stadtjahr 354 mit ol. 95, 1 gleichsetzte (vgl. p. 133) und die 
Dauer der von den Chaldäern festgestellten Periode, in welcher die 
nämlichen Finsternisse sich wiederholten, irrtümlich zu 18 Jahren 
7 Monaten rechnete,*) ol. 16, 1 (716/5 v. Chr.). Indem er nun 
weiter für die Regierung des Romulus, wie es im letzten Jahr- 
hundert der Republik üblich war, 37 Jahre ansetzte,^) stellte sich 
für ihn das erste Jahr der Stadt auf ol. 6, 4 = 753/2 v. Chr. und 
die Gründung auf das von Atticus gefundene Datum ol. 6, 3. 
Ihre weite Verbreitung verdankt die von Atticus aufgestellte Ära 
wohl einesteils dem Umstand, dafs für die Eönigszeit die am 
meisten ^gangbare Berechnung zu 244 Jahren, für die Jahre der 
Republik aber die jüngere um jene Zeit mehr und mehr in Ge- 
brauch kommende und bald nachher mit der Aufstellung der 
capitolinischen Fasten offiziell rezipierte Zählung befolgt wurde, 
andernteils aber dem Zusammentreffen mit 'den auf rein astro- 
nomischem Kalkül beruhenden Berechnungen Varros. 



1) S. p. 1. 

2) Gensorin. de die nat. 21, vgl. p. 126, A 6. 

3) Vgl. p. 138. 

4) S. p. 126 ff. 

5) Vgl. p. 127, A 1. 



- 240 — 

Die auf Varros Wunsch von dessen Freunde L. Tarutius 
aus Firmum angestellten Berechnungen^ durch welche der Zeit- 
punkt der Konzeption und der Geburt des Bomulus sowie der 
Erbauung der Stadt bis auf die Stunde genau bestimmt wurde^ 
beruhen^ wie aus Flutarchs Angaben^) deutlich erhellt^ lediglich 
auf astrologischer Spekulation. Da Tarutius den neunten Tag 
des ägyptischen Monats Pharmuthi^) dem 21. April, welchen. er 
in Übereinstimmung mit der feststehenden Tradition als Grün- 
dungstag annahm,^) gleichsetzte, so muTs er die Konzeption des 



1) Flnt. RomuluB 12: 'Ev dh zoig Httva Bafgava xov tptXoaotpov xifovoig 
. . . . rjv TaQOvtiog sxociQog avrov, <pil6aoq>og fihv aXleng xal fia^ij/iuxTixog, 
antopLSvog Ss xrjg nsQl top nivana (is&oifov d'smqiag ^vtKa xal donmv iv 
avxri nsQLttog stvai, Tovttp ngovßaXev o Bd^QOiv dvayaystv xriv ^PonfivXov 
yivsaiv slg tifiigav tial mgav, in xav Xsyo(iivaiv dnoxslsafidxmv negl xov 
dvdga noirjödfiBvov xov avlXoyiCfiXiV^ mansQ at xmv ystofLSXQitiöav vq>7}yovvxai 
TCQoßlriiidxav dvaXvcsig' x-^g yccQ avx'^g 9'8mQ£ag bIvui X9^o^ ^^ Xaßovxag 
dv&Qconov ysvsaeoag ßlov ngosinstv nal ßim SoQ-ivxi ^gsvaai XQOvov. 'Enoifi- 
CSV ovv xb nqoaxax^'lv 6 TaQOvxiogy xal xd xe ndQ"ri xal igya xov dvdgog 
intdmv xal XQ^^^>^ ioaijg %al XQonov xsXsvxrjg xal ndvxa xd rocavTa evvd'elg, 
SV (idXa xsd'a^fri'KOxmg xal dvdgsCmg dnstprivcLxo x'^v [ilv iv xy firixgl ysyo- 
vsvat xov *Pa)(i/vXov avXXrj^iv hsi Tcgmxm xrjg dsvxsgag oXvfiniddogf iv (itivl 
xar' Alyvnxiovg Xoidix, xgCxr^ xal slnddi xgixrig &gag, %a%'' ^f 6 liXiog i^sXms 
navxsXmg' xiiv d'ififpavij ysvsciv iv firjvl Gatvd' rnusga ngtoxTi {isx' sUdSa 
nsgl riX£ov dvaxoXdg. Kxiad'ijvai dh xr^v *P(6firiv vn' avxov x^ ivdxr^ ^ag- 
(lOvQ'l fiT^vog taxafiivov ^sxa^v Ssvxsgtxg agag xal xgixrig' insidij xal noXstog 
xvxriVj mansg dv&gmnov, %vgi>ov ix^iv oHovxai xQOvov in x^g ngoixrjg ysvsosmg 
ngbg xag xmv doxsgmv inoxdg Q'sagovf/fSvov. 

2) Das ägyptische Jahr bestand aus 12 Monaten zu je 30 Tagen mit 
6 am Schlüsse eingefügten Schalttagen, es betrug also 366 Tage. Die 
Kamen der Monate sind Thoth, Phaophi, Athyr, Choiak, Tybi, Mechir, 
Fhamenoth, Pharmuthi, Pachon, Payni, Epiphi, Mesori (vgl. Ideler I, 94 ff.). 
Da das ägyptische Jahr um y^ Tag kürzer war, als das julianische, so 
mufste sein Anfang sich gegen den des letzteren alle 4 Jahre um einen 
Tag yerfrühen. Nach Gens, de die nat. 21, 10 fiel im Jahre 238 v. Chr. 
(991 yarr.) der 1. Thoth mit dem 25. Juni zusammen. 

3) Matzat I, 346 £P. nimmt im Widerspruch mit der oben (A 1) ange- 
führten Angabe Plutarchs an, dafs Tarutius den Zeitpunkt der Konzeption 
des Romulus, die von^iner totalen Sonnenfinsternis begleitet gewesen sein 
soll (vgl. Dionys II, 66), mit Hilfe der irrtümlich zu 18 Jahren 7 Monaten 
angenommenen chaldäischen Periode (s. p. 126 ff.) bestimmt habe. Alsdann 
würde er, da der Tod des Bomulus auf die Nonen des Quinctil fiel (s. p. 126, 
A 4), seine Konzeption auf die Nonen des Oktober und mithin, da dieser 
Tag' dem 23. Choiak entsprechen würde (vgl. A 1), die Gründung der Stadt, 
die nach der von ihm gegebenen ägyptischen Datierung am 9. Pharmuthi 
erfolgte, auf den 24. Januar gesetzt haben. Diese Annahme widerstreitet 
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Romains, die nach seiner Angabe ol. 2, 1 = 772/1 v. Chr. am 
23. Choiak stattgefunden haben soll, nach dem altrömischen 
Kalender, den er seiner Konstruktion notwendig zu Grunde legen 
mufste, auf den 3. Januar 771 v. Chr. gesetzt haben. Welches 
Gründungsjahr er annahm, wird nicht angegeben. Die Gleichung 
21. April = 9. Pharmuihi setzt voraus, dafs dem 1. Thoth der 
9. September des altrömischen Kalenders entsprach. Bei nor- 
malem Gange des Kalenders mufste zu Beginn der Schaltperiode 
der 1. altrömische Januar dem nämlichen Tage des julianischen 
Kalenders, mithin der 9. altrömische September dem 3. julia- 
nischen September entsprechen. Nun trifft die Gleichung 1. Thoth 
= 3. Sept jul. zu für die Jahre 711 — 714 varr., also gerade für 
die Zeit, um welche Varro die seine Zeitrechnung darlegende 
Schrift de gente populi Romani veröffentlichte.^) Man sollte hier- 
nach erwarten, dafs Tarutius ebenso wie Varro die Gründung 
Roms ol. 6, 3 gesetzt hätte. Bei näherer Untersuchung findet 
man indessen, dafs er vielmehr der capitolinischen Ära folgte. 
Es ergiebt sich dies aus folgender Erwägung. Die Konzeption 
des Romulus soll nach Tarutius am 23. Choiak 771 v.Chr. während 
einer totalen Sonnenfinsternis, also zur Zeit des Neumondes, statt- 
gefunden haben. Nun stand aber am Gründungstage, welchen 
Tarutius dem 9. Pharmuthi gleichsetzt, seiner Angabe zufolge 
die Sonne im Zeichen des Stieres und der Mond in dem der 
Wage.^) Mithin fand die Gründung nach der Ansicht des Tarutius 



aber nicht nur den Angaben des Solin (I, 18) und des Lydus (de mens. 1, 14), 
wonach Tarutius in Übereinstimmung mit der sonstigen Überlieferung die 
Erbauung Borns auf den 21. April setzte, sondern auch dem hiermit in 
Einklang stehenden Zeugnis Ciceros de div. II, 98: L. quidem Tarutius 
Firmanus, familiaris noster, in primis Chaldaicis rationibus eruditus, urbis 
etiam nostrae natalem diem repetebat ab iis Parilibus, quibus eam a Romulo 
conditam aoeepimus. Matzat hat diese Stelle freilich dahin verstanden, dafs 
Tarutius die Gründung Roms auf einen anderen Tag verrückt habe, doch 
bedeutet repetere hier wie sonst „von etwas herleiten, "" auf etwas zurück- 
führen". 

1) Vgl. p. 1, A 1. ünger (Jhb. f. klass. Phil. 1884, p. 570) nimmt an, 
dafs Tarutius die römischen Kalenderdafen auf die ägyptischen nicht seiner 
eigenen Zeit, sondern des achten Jahrhunderts v. Chr. reduzierte. In diesem 
Falle niüfste, wenn er die Gründung Roms ol. 6, 3 setzte, der 9. Pharmuthi 
dem 4. Oktober 764 v. Chr. entsprochen haben, welches Datum nach üngers 
Ansicht sich auf den der menschlichen Konzeption entsprechenden Beginn 
des. Baues der Stadt beziehen soll. 

2) Solin. I, 18. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 1 6 
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kurz vor dem Eintritt des Vollmondes statt, um welchen der 
Mond der Sonne gerade gegenüber, also im Zeichen des Skorpions 
hätte stehen müssen. Es ist uns hiermit ein Anhaltspunkt ge- 
geben, um das von Tarutius angenommene Gründungsjahr zu 
bestimmen. Das Intervall zwischen dem Neumond des 23. Choiak 
771 und dem 9.'Pharmuthi 753 beträgt. 18 X 365 Tage + 106 
Tage, oder wenn man das Mondjahr, wie es Tarutius gethan haben 
wird, zu 35473 Tagen rechnet, 18 Mondjahre + 18 X lO^s Tage 
+ 106 Tage = 18 Mondjahre + 298 Tage = 18 Mondjahre 
+ 10 Mondmonate + 3 Tage. Der 9. Pharmuthi 753 fiel mithin 
kurz nach dem Neumond, um welche Zeit der Mond etwa im 
Zeichen der Zwillinge stand, und kann daher der von Tarutius 
angenommene Gründungstag nicht sein. Wohl aber triflffc die An- 
gabe des Tarutius zu für den 9. Pharmuthi des folgenden Jahres. 
Das Intervall zwischen diesem Tage und dem 23. Choiak 771 
beträgt 19 X 365 + 106 Tage = 19 Mondjahre + 19 X IOV3 
Tage + 106 Tage = 19 Mondjahre + 309 Tage = 19 Mond- 
jahre + 10 Mondmonate + 14 Tage. Der 9. Pharmuthi 752 
V. Chr. fällt also, da der Mondmonat durchschnittlich die Länge 
von 29 Ya, der halbe Mondmonat also die von 14 y4 Tagen hat, 
ganz kurz vor den Eintritt des Vollmondes, was der Angabe des 
Tarutius vollkommen entspricht. Tarutius ist also ebensowenig 
bemüht gewesen, ein neues Gründungsjahr als einen neuen Grün- 
dungstag zu finden, sondern hat sich hinsichtlich des Gründungs- 
tages an die allgemein feststehende Überlieferung, hinsichtlich 
des Gründungsjahres aber an die damals zwar noch nicht offiziell 
rezipierte, aber doch schon in Gebrauch gekommene capitolinische 
Ära angeschlossen. Eine Bestätigung hierfür ergiebt sich auch 
daraus, dafs nach Tarutius zur Zeit der Gründung Romulus 
18 Jahre alt war.^) Da Tarutius die Konzeption des Romulus in 
den Januar (vgl. p. 241) und seine Geburt mithin in den Oktober 
771 V. Chr. setzte, so hatte hiernach Romulus am 21. April 752 
das 18. Lebensjahr zurückgelegt. Die Angabe, dafs Romulus, 
als er die Stadt erbaute, 18 Jahre alt war, begegnet bereits bei 
Fabius und anderen alten Annalisten (Dionys. I, 79); Tarutius 
hat also im Anschlufs an diese Überlieferung das Geburtsjahr 
des Romulus berechnet. 

übrigens gehörte Varro zu denjenigen Autoren, welche nicht 
nur eine Gründung Roms von Alba, sondern auch eine solche 

1) Solin. I, 18. 



J 
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von Troja aus und mithin zwei verschiedene Romulas annahmen.^) 
Es ergiebt sich dies, wie ünger richtig bemerkt, aus einer von 
Gellius citierten Stelle aus Varros antiquitates, wonach Varro 
vom Anfang des Romulus bis zur Abfassungszeit dieser Schrift 
über 1100 Jahre rechnete.^) Einen weiteren Beweis dafür, dafs 
Varro die erste Gründung Roms in die troische Zeit setzte, liefert 
seine Angabe, dafs Nantes, ein Gefahrte des Aneas, das Palladium 
nach Rom getragen habe.*) Später hat sich indessen Varro der 
herkömmlichen Ansicht angeschlossen, welche den König Romulus 
als den ersten Gründer der Stadt betrachtete. Er giebt dieser 
Auffassung Ausdruck in der Schrift de re rustica (III, 1): etenim 
vetustissimum oppidum cum sit traditum Graecum Boeotiae Thebae, 
quod rex Ogyges aedificarit, in agro Romano Roma, quam Romulus 
rex (nam in hoc nunc denique est, ut dici possit, non cum Ennius 
scripsit: 

Septingenti sunt paulo plus aut minus anni 

Augusto augurio postquam inclita condita Roma est).«. 

Von Ennius wissen wir, dafs er die Erbauung Roms einem 
früheren Romulus, einem Enkel des Aneas, zuschrieb.*) Die von 
Varro citierte Zeitangabe geht wohl nicht auf die Zeit des Ennius 
selbst, in welchem Falle der Dichter die damals jedenfalls für 
die Römer schon feststehende troische Chronologie vernachlässigt 
haben müfste, sondern sie mag gestanden haben in einer etwa 
dem Camillus nach der Wiederherstellung Roms in den Mund 
gelegten Rede.^) 

Was nun die Anwendung der Aren bei den einzelnen Autoren 
betrifft, so finden wir die varronische Zeitrechnung befolgt bei 
Censorinus und Dio-Zonaras, ebenso mit vereinzelten Ausnahmen 
in den zahlreichen Zeitangaben des Plinius,^) die capitolinische 



1) Vgl. p. 112, A 2. 

2) Gell. I, 16, 3: Varro in XVII humanarum: ad Romuli initiam plns 
mille et centum annorum est. ünger Rh. Mus. XXXV, 38. 

3) Ser7. ad Verg. Aen. V, 704. 

4) Serv. ad Verg. Aen. I, 273. 

5) Ma.n vergleiche die Worte des Camillus bei Liv. V, 54, 5: trecen- 
tesimus sexagesimus quintus urbis annus, Quirites, agitur. Dafs die Verse 
des Ennius in einer in der Darstellung von Begebenheiten des vierten oder 
fünften Jahrhunderts v. Chr. eingelegten Rede standen, wird auch von 
Ünger, Rh. Mus. XXXV, 36 angenommen. 

6) Über die Anwendung der varronischen Ära bei Censorinus und 
Plinius vgl. die p. 2, A 6 angeführten Beispiele, die sich noch hätten ver 

16* 
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dagegen bei Macrobius und Solinns.^) Bei weitem die meisten 
Autoren haben sich indessen an keine bestinmite Ära gebunden^ 
sondern folgen abwechselnd yerschiedenen Jahrzahlongen. So 
finden wir schon bei Polybins neben der Ära des Eratosthenes^ 
nach welcher die Hanptepochen datiert werden/) die Jahrzahlnng 
des Fabins, an die er sich in der Darstellung der gallischen 
Kriege angeschlossen hat.^ Cicero folgt in der Schrift de re 
publica f&r die Eonigszeit der Zeitrechnung des Poljbius/) be- 
dient sich jedoch hierauf in den die Yerfassungsgeschichte der 
Republik betreffenden Erörterungen ebenso wie in dem Briefe 
ad fam. IX^ 21 der älteren offiziellen Zählung. In dem 708 varr. 
abgefafsten Brutus folgt er wiederum der kurz zuvor von Atticus 
aufgestellten Zeitrechnung.^) Was Liyius betrifft, so haben wir 
schon gesehen^ dafs derselbe in der ersten Dekade durchgängig 
die ältere offizielle Zählung^ später jedoch neben dieser eine 
andere ein Stadtjahr weniger zählende Ära anwendet.^) Wahr- 
scheinlich folgt er hier einem Annalisten ^ welcher ebenso wie 
Eratosthenes und Poljbius die Gründung Boms ol. 7, 2 = 751/50 
V. Chr. setzte. Vellejus Paterculus, welcher als Gründungs- 
jahr das varronische Datum ol. 6^ 3 ^ngiebt^ bedient sich daneben 
der älteren offiziellen Zeitrechnung.') Bei Tacitus begegnet man 
einmal der capitolinischen und ein anderes Mal wieder der yar- 
ronischen Zählung^ während Frontinus neben der älteren offi- 
ziellen Ära die capitolinische anwendet.^) Das Nämliche gilt von 
Eutrop, der sich übrigens aufserdem noch der von Polybius 
und der von Piso befolgten Ära bedient.^) Auch A. Gellius ver- 



mehren lassen. Vereinzelte Fälle, in welchen Piinius der älteren offiziellen 
Ära folgt, sind p. 44, A 6 und 7 erwähnt. Über die varronische Jahrzah- 
lnng bei Dio Zonaras s. p. 181^ A 5. 

1) Vgl p. 181, A 9 u. 10. 

2) S. p. 282. 

8) Vgl. p. 209 ff. 

4) S. p. 283, A 1. 

5) S. p. 39, A 3. 

6) Vgl. p. 88 und 40-44. 

7) S. p. 182, A 1, vgl. p. 178. 

8) S. p. 181, A 12 u. 182, A 2. 

9) Die Belege für die Anwendung der älteren offiziellen Jahrzahlung 
bei Eutrop sind bereits p. 28, 38 und 44, A 2 gegeben. Der capitolinischen 
Ära folgt Eutrop, indem er die varronischen Jahre 316 und 710 als das 
316. und 709. der Stadt bezeichnet. Andrerseits nennt er in Übereinstim- 
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fährt inkonsequent, indem er nicht nur der varronischen,^) sondern 
auch der älteren offiziellen und der pisonischen Ära folgt, ebenso 
Lydus, der neben der älteren und der jüngeren offiziellen Jahr- 
zählung noch eine andere anwendet, welche entweder die des 
Fabius oder die des Polybius ist.^) Vollständige Verwirrung 
herrscht bei Orosius, wo überhaupt jeder Versuch, die Jahr- 
zahlen auf bestimmte Aren zurückzuführen, sich als vergeblich 
erweisen dürfte. Von Appian läfst sich nur soviel sagen, dafs 
seine Jahrzählung auf Fasten beruht, welche die drei interpolierten 
Diktatorenjahre nicht enthielten.^) 

Bei der grofsen Inkonsequenz der Alten in Bezug auf die 
Zeitrechnung kann es nicht Wunder nehmen, wenn der sonst so 
sorgfältige Dionys von Halikarnafs sich verwirrte. Zu Beginn 
seines Werkes (I, 74) setzt er irrtümlich voraus, dafs der gallische 
Brand ol. 98, 1 = 388/7 v. Chr. falle, in welches Jahr seine Ge- 
währsmänner vielmehr den Anfang der gallischen Invasion gesetzt 
hatten.*) Indem er nun mit den alten offiziellen Fasten für die 



miing mit Polybius die varr. Jahre 605, 630 und 636 das 602., 627. und 
633. Über die Befolgung der pisonischen Ära vgl. p. 238. 

1) An die varronische Ära schliefst sich Gellius XVII, 21 an, indem 
er die Jahre 323 und 490 varr. mit den nämlichen Zahlen bezeichnet, ebenso 
beruhen auf dieser Zeitrechnung seine Angaben, wonach die Schlacht an 
der Cremera (377 varr.) in das vierte Jahr (einschliefslich gerechnet) nach 
der Schlacht bei Salamis und die Geburt des Aristoteles (384/3 v.* Chr.) in 
das siebente Jahr nach dem gallischen Brande fällt. Dagegen folgt Gellius 
der älteren offiziellen Ära, wenn er die Einsetzung der 30 Tyrannen in 
Athen (405/4 v. Chr.) in das 347. und die erste Ehescheidung in Rom, die seiner 
Angabe zufolge 15 Jahre vor dem Beginn des zweiten panischen Krieges, 
also 521 varr., stattgefunden haben soll, in das 519. Jahr nach Roms Er- 
bauung setzt. Über eine auf der pisonischen Ära beruhende Zeitangabe 
s. p. 238. 

2) Der älteren Zählung folgt Lydus, wenn er 317 varr. als das 74. und 
379 varr. als das 136. Jahr 4er Republik bezeichnet (vgl. p. 39), dagegen 
beruhen seine Zeitangaben, wonach 261 varr. das 17., 267 das 23. und 272 
das 28. Jahr der Republik ist (de mag. I, 38), auf der capitolini sehen 
Magistratsliste. Wenn Lydus ferner das Jahr 537 varr. als das 290. der 
Republik bezeichnet (vgl. p. 220, A4), so folgt er hier einer Ära, die im 
ganzen drei Stadtjahre weniger zählt als die varronische, was sowohl für 
die Zeitrechnung des Fabius, als auch für die des Polybius zutrifft. 

3) Das Jahr 599 varr. ist ihm das 232. nach der gallischen Katastrophe 
(364 varr.), während es nach der späteren Zeitrechnung das 235« sein müfste. 
Vgl. p. 45, A 6. 

4) Vgl. p. 10 und 108. 
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vorhergehende Periode der Republik, das Jahr des gallischen 
Brandes mit eingeschlossen, 121 Jahre rechnete, erhielt er für 
das erste Jahr der Republik ol. 68, 1 «= 508/7 v. Chr. Da er die 
Eönigszeit zu 244 Jahren ansetzte, so stellte sich das erste Jahr 
der Stadt, mit welchem er irrtümlich das Gründungsjahr gleich- 
setzte, auf ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr. Nun hat aber Dionys in 
seiner Geschichtserzählang sich nicht an die alten offiziellen 
Fasten, sondern an einen Annalisten angeschlossen, der ebenso 
wie die capitolinischen Fasten für 247 und 248 varr. zwei und 
für 310 varr. blofs ein Jahr, dagegen für die Regierung der 
Decemvirn in Übereinstimmung mit den älteren offiziellen Fasten 
drei Jahre rechnete.^) Im ganzen ergaben sich hiemach für die 
Periode vom ersten Konsulat (508/7 v. Chr.) bis zu dem Jahre 
des gallischen Brandes einschliefslich ebenso wie nach den älteren 
offiziellen Fasten 121 Jahre. Da nun aber hei Dionys das Jahr 
361 varr., wie es scheint, aus Versehen übergangen ist,^) so 
mufste sich der gallische Brand statt auf das von Dionys an- 
genommene Jahr ol. 98, 1 vielmehr auf ol. 97, 4 = 389/8 v. Chr. 
stellen, also zwei Jahre vor das nach den älteren offiziellen Fasten 
anzunehmende Datum. Indem Dionys ebenso wie die älteren 
Fasten die drei interpolierten Diktatorenjahre nicht mitzählte, so 
verschob sich für ihn der Anfang des ersten punischen Krieges 
von ol. 129, 1 auf ol. 128, 3^) (= 266/5 v. Chr.). Wenn Dionys 
trotz dieser Irrungen die Jahre 523 und 747 varr. der älteren 
offiziellen Zählung entsprechend als das 521. und 745. der Stadt 
bezeichnet,*) so wird er hier wohl eine mit Jahrzahlen versehene 
Magistratsliste benutzt haben. 

Bei den Chronographen, von welchen zuletzt noch zu sprechen 
ist, kann von der Durchführung bestimmter Aren vollends keine 
Rede sein. Schon bei Kastor, der zur Zeit Cäsars eine bis zum 



1) Das Jahr 301 varr. ist ihm ol. 82, 1 (462/1 v. Chr.), 310 aber ol. 84, 3 
(442/1 V. Chr.), folglich zählt, wie Mommsen R. Chron. p. 121 richtig be- 
merkt, das dritte Decem viral jähr mit. 

2) Es geht dies hervor aus XIII, 4: iv ds t§ ccQxij xmv fistoc zov Kd- 
l^dlov vitdrcav vooog etg ^Ptofibriv Hatsaytriips loifjLiyirj. Dionys läfat also die 
Pest des Jahres 362 (vgl. Liv. V, 31, 5) dem Kriegstribunat, welches Camillus 
360 bekleidete, unmittelbar folgen. 

3) I, 8: naTaßißccSoo ds xijv diy'iyr^aiv Inl rijv aQxiiv rov nqmtov ^oivi- 
xtxov noXs(iov tijv ysvoiisv^^v iviavrm ZQixm xris oyöorjs ttul slKOßtijg ini 
ratg B%ax6v oXvfinidaiv. 

4) Vgl. p. 44, A3 und 4. 
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Jahre 693 herabreichende Chronik verfafste, herrscht arge Ver- 
wirrung. Nach Eusebius zählte Kastor von dem ersten Jahre 
der Republik bis zu dem Konsulat des M. Yalerius Messalla und 
M. Pupius Piso einschliefslich (245—693 varr.) 460 Jahre.^) Die 
nämliche Zählung findet sich bei Syncellus, welcher vom Beginn 
der Republik bis zu dem ersten Jahre der Alleinherrschaft Gasars 
(706 varr.) 473 Magistratsjahre rechnet.^) Hierbei ist allerdings, 
da Syncellus das erste Konsulat in das Welt jähr 4981 und den 
Beginn der Monarchie Cäsars in das Weltjahr 6454 setzt, der 
terminus ad quem ausgeschlossen, während sich nach der Zeit- 
rechnung Kastors erst mit Einschlufs dieses Termins 473 Jahre 
ergeben. Jedenfalls beruht diese Differenz nur auf einem bei 
dem schwankenden Sprachgebrauch leicht begreiflichen Mifsver- 
ständnis des von Syncellus benutzten Chronographen. Wenn nun 
Kastor von 245 bis 693 varr. = 61 v. Chr. einschliefslich 460 
Jahre rechnete, so mufs er das erste Konsulat 520/19 v. Chr. 
gesetzt haben. Da er für die Königszeit 244 Jahre annahm,*) 
so stellte sich hiernach das erste Jahr der Stadt 764/3 v. Chr. 
Eine Magistratslist^, welche von 245 bis 693 varr. 460 Kollegien 
zählte, kann nun aber überhaupt nicht existiert haben. Mithin 
mufs die Zeitrechnung Kastors auf einer irrigen Kombination be- 
ruhen. Nach Lydus rechnete Kastor von der Ankunft des Äneas 
bis zur Gründung Roms 417 Jahre, Für die Irrfahrten des Äneas 
wird er nach der gewöhnlichen Tradition drei Jahre angenommen 
und demnach die Erbauung Roms 420 Jahre nach der Einnahme 
Trojas gesetzt haben. Es ist nun sehr wohl möglich, dafs der 
Autor, welchem Kastor hier folgte, die Einnahme Trojas mit 
Sosibins 1172/1 v. Chr.*) und die Gründung Roms mit Cato 



1) Eusebius I, 295 Schoene: seorsum consules disponemus iucipienies 
a Leukio lunio Bruto et a Leukio Tarkino CoUatino et in Markum Yalerium 
Messaliam et Marcum Pisonem desinentes, qui tempore Theophemi Athe- 
niensium archontis consules faerunt. Sunt autem eorum anni CCCCLX. Haäc 
Castor. 

2) Syncellus I, p. 451 Bonn. 

3) Eusebius I, 295 Schöne. 

4) Nach Censorin de die nat. 21, 3 rechnete Sosibius von der Ein- 
iiahme Trojas bis zur ersten Olympiade 395, Eratosthenes aber 407 Jahre. 
Die beiden Endtermine sind hier ausgeschlossen, da von Eratosthenes ander- 
weitig feststeht, dafs er für die Einnahme Trojas 1184/3 v. Chr. annahm. 
Die troische Epoche des Sosibius fallt mithin 12 Jahre später, also 
1172/1 V. Chr. 
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752/1 setzte, Kastor aber die IntervallaDgabe irrtümlich auf die 
troische Epoche des Eratosthenes (1184/3^) v. Chr.) bezog und 
so die Erbauung Roms auf 764/3 v. Chr. brachte. Der Anfang 
der Republik mufste sich hiernach, wenn Kastor, wie dies bei 
den Späteren öfter geschah, das erste Jahr des Romulus dem 
Grundungsjahre gleichsetzte, auf 520/19 v. Chr. stellen. 

Von S. Julius Africanus wissen wir nur das Eine mit 
Sicherheit, dafs er die ersten Konsuln 504 v. Chr. setzte.^) Wie 
er zu diesem Datum gelangt ist, mufs dahingestellt bleiben. Wie 
wenig die Chronographen die konsequente Durchführung eines 
Systems sich angelegen sein liefsen, zeigt recht deutlich Eusebius. 
Das erste Jahr des Romulus setzt er ebenso wie Cato 751/50 v. Chr. 
und, indem er auf die Königszeit 240 Jahre rechnet, die ersten 
Konsuln 511/10, also zwei Jahre früher als Varro. In Überein- 
stimmung hiermit stellt sich die Regillusschlacht 498/7 und die 
Erneuerung des Tribunats 452/1. Dagegen fallt die gallische 
Katastrophe ebenso wie nach der varronischen Ära 390/89. 
Andrerseits verschieben sich die Siege des Regulus über die Kar- 
thager von 256/5 auf 260/59 und die Einnahme Capuas von 
511/10 auf 510/9 v. Chr. Noch mehr laufen die Zahlen des 
Hieronymus ins Wilde. Das erste Jahr der Stadt fallt für ihn 
752/1 und die ersten Konsuln, indem er auf die Könige ebenso 
wie Eusebius 240 Jahre rechnet, 512/11 v. Chr., die Wahl der 
ersten Decemvirn aber 452/1, die Schlacht bei Sentinum (459 varr.) 
291/90, die Deduktion von Ariminum und Benevent (486 varr.) 
sogar 285/4 und die Siege des Regulus (498 varr.) 260/59 v. Chr. 
In den excerpta barbari endlich, welche die Gründung Roms 
420 Jahre nach der Einnahme Trojas, also ebenso wie Kastor 
764/3 V. Chr. setzen, dagegen auf die Könige 251 Jahre rechnen, 



1) Die von Gutschmid (Beiträge zur Geschichte des alten Orients, 
Leipzig 1858, p. 123) und neuerdings wiederum von Geizer (Sex. Julius 
Africanus I, 222) ausgesprochene Ansicht, dafs Kastor ebenso wie Thrasyllus 
(vgl. Clemens Alex, ström. I, 21, 137, p. 401 iF. Pott.) die Einnahme Trojas 
1193/2 V. Chr. gesetzt habe, scheint mir keineswegs erwiesen. Dafs Kastor 
der eratosthenischen Ära folgt, wird auch von Brandis, de temporum Grae- 
corum antiquissimorum rationibus, Bonn 1857, p. 34, angenommen. 

2) Es ergiebt sich dies aus Syncell. p. 400, 7: dno tmv nsql Bgovitov 
fjistä tovg ßaatXsig vnaxsvacivrtov tpus' TiataQid'fiovfisvoL inl to stpuy* ixoq 
xov Koaiiov xara tov 'AcpQiyiavov. Da hier, wie anderweitig (vgl. p. 247) 
der Endtermin ausgeschlossen ist, so fällt das erste Konsulat in das Welt- 
jahr 4998 = 504 V. Chr. 
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verschiebt sich die Vertreibung der Könige auf ol. 66, 4 = 
513/12 V. Chr.O 

Wir lassen zum Schlufs eine Übersicht der am meisten be- 
kannten Aren folgen, indem wir in Tabelle I die sich ent- 
sprechenden Jahrzahlen post urbem conditam und in Tabelle II 
die sich nach den verschiedenen Aren für die Hauptepochen er- 
gebenden Olympiadenjahre neben einander stellen. 

L 



vaiT. 


capitol. 
Fasten 


ültere offi- 
zielle Fasten 


Cassius Hemioa 
und Gellias 


Eratosthenes- 
Polybios 


Fabins 


Piso 


244 


243 


244 


241 


242 


244 


252 


364 


363 


365 


362 


364 


366 


374 


388 


387 


389 


386 


388 


388 


398 


420 


419 


421 


418 


420 


420 


430 


422 


421 


422 


419 


421 


421 


431 


429 


428 


429 


426 


428 


428 


438 


431 


430 


430 


427 


429 


429 


439 


444 


443 


443 


440 


442 


442 


452 


446 


445 


444 


441 


443 


443 


453 


449 


448 


447 


444 
u. s. f. 


446 


446 


454 



IL 

,, . alt. off. Fast. ^) HemiDaEratosth.- -, ,. ^i- 
varr. cap.tast. , .n, „. r» , , . Fabius Fiso 

a b u. Gellius Poly bius 

Gründung 754/3 753/2 752/1 747/6 749/8 751/0 748/7 759/8 
^R*^ j^^l 753/2 752/1 751/0 746/5 748/7 750/49 747/6 758/7 

^•'^•^^^jjM 509/8 509/8 507/6 502/1 507/6 508/7 503/2 506/5 

^g*^^^^®^ [390/89 390/89 387/6 383/2 387/6 387/6 382/1 385/4 

^^P^^^j^M 366/5 366/5 363/2 359/8 363/2 363/2 360/59 361/0 

1) Vgl. Eusebius ed. Schoene I, append. p. 219: defexit autem regniim 
in Olympiada sexagesima sexta. 

2) Die unter a stehenden Jahreszahlen ergeben sich, wenü, wie ge- 
wöhnlich, die Magistratsjahre durchgängig als volle Jahre behandelt werden, 
die unter b stehenden dagegen bei Anrechnung der Jahresverkürzungen 
(vgl. p. 173 ff.). 



/ 
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Zehnter Abschnitt. 
. Die rSmiscbe Königsliste. 

Die Königszeit wurde, wie wir schon sahen, gewöhnlich in der 
Weise berechnet, dafs die Anzahl der vom ersten Konsulat bis zu 
dem Jahre des gallischen Brandes einschliefslich verflossenen Jahre, 
welche nach den alten Fasten 121 oder 122 betrug, oder aucli 
das zwischen beiden Epochen liegende Intervall verdoppelt wurde. 
Auf dem ersteren Prinzip beruht die bei Fabius begegnende An- 
setzung der Königszeit zu 244 Jahren.^) Die nämliche Berech- 
nung fand auch Eingang in die älteren offiziellen Fasten, obwohl 
dieselben für die folgende Periode der Republik nicht wie Fabius 
122, sondern nur 121 Jahre zählten. Man darf hieraus wohl 
folgern, dafs diejenige Pastenredaktion, in welcher für diesen 
Zeitraum 122 Jahre angesetzt waren, die ältere ist, wofür auch 
die Thatsache spricht, dafs die Zeitrechnung des Eratosthenes*) 
auf einer derartigen Magistratsliste beruht. Wenn Eratosthenes 
für die Königszeit 242 Jahre rechnete, so erklärt sich dieser 
Ansatz dadurch, dafs er für das zwischen dem ersten Jahre des 
Romulus und dem ersten Konsulat liegende Intervall doppelt so- 
viel Jahre annahm als für die zwischen der letzteren Epoche 
und dem gallischen Brande liegende Periode (750/49 — 508/7 v. Chr. 
= 242 Jahre, 508/7—387/6 v. Chr. = 121 Jahre). Gellius und 
Cassius Hemina, die für die Königszeit 241, für die folgende 
Periode aber 121 Jahre zählten,^) scheinen von der Voraussetzung 
ausgegangen zu sein, dafs das Intervall zwischen dem ersten und 
dem letzten Jahre der Königszeit doppelt soviel als der zwischen 
dem ersten Konsulat und dem gallischen Brande liegende Zeit- 
raum betragen haben müsse (748/7— -508/7 v. Chr. »= 240 Jahre, 
507/6—387/6 v. Chr. = 120 Jahre). Neben diesen Berechnungen 
der Königszeit, welche im wesentlichen alle auf demselben Prinzip 
beruhen, findet sich auch eine solche nach Generationen. Nach 
diesem Prinzip verfuhr Timäus, welcher für die Königszeit 308 



1) Vgl. p. 185. 

2) S. p. 232. 

3) Vgl. p. 235. 
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(= 7 X 44^)), und Piso, welcher 252 (= 7 X 36) Jahre ange- 
nommen haben mufs.^) 

Nachdem hiermit die Grundsätze, die bei der Feststellung 
der Gesamtdauer der Eönigszeit mafsgebend zu sein pflegten, 
dargelegt sind, hat sich unsere Untersuchung noch mit den Einzel- 
ansetzungen zu beschäftigen. Zu diesem Zwecke stellen wir die 
verschiedenen uns überlieferten Listen in der Weise zusammen, 
dafs diejenigen Listen, welche untereinander die meiste Verwandt- 
schaft zeigen, neben einander zu stehen kommen. 



Syncel- 

lue, 
Diodor. 


XQOV. avvr., 

Hieronymua, 

Cassiodor. 


excerpta 
barbari. 


Cicero. 


Livias, 
Dionys. 


Solin. 


capitoli- 

niscbe 

Fasten. 


38 


38 


38 


37 


37 

1 

43 


37 


32 

1 


41 


41 


41 


39 


43 




32 


32 


32 , 




32 


32 




23 


23 


23 


23 


24 


24 




37 


37 


38 


38 


38 


37 




44 


34 


44 




44 


42 




24 


35 


35 




25 


25 





Romulus 
Interregnum 
Numa 
Tullus 
Äncus 

Tarquinius P. 
Servius 
Tarquinius S. 

Was zunächst die Textestiberlieferung betrifft, so sind bei 
Diodor,^) dessen Liste augenscheinlich mit der des Syncellus*) 
identisch ist, für Tullus und Ancus statt der sonst nirgends vor- 
kommenden Zahlen 33 und 33 mit Mommsen^) 32 und 23 ein- 
zusetzen, wodurch die Übereinstimmung mit Syncellus vollkommen 
hergestellt wird. Die von Eusebius im Kanon gegebene Liste 
liegt aufser bei Hieronymus und Cassiodor auch im x90voyQaq)stov 
^vi/rofioi/^) und in der series regum der armenischen Über- 
setzung^) vor, doch sind in der letzteren die 37 Jahre des Tar- 
quinius Priscus * in 38 verschrieben. In den excerpta barbari, 
welche die römische Eonigsliste an zwei verschiedenen Stellen 
(Euseb. I, app. p. 201 und 219 Seh.) anführen, ist die Gesamt- 



1) S. p. 231. 

2) S. p. 287. 

3) Bei Euseb. I, p. 291 Schoene. 

4) Ed. Bonn. I, p. 367, 398, 449. 
5 Rom. Chr. p. 139, A 257. 

6) Euseb. I, app. p. 89 Seh. 

7) Ibid. p. 12. - 
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dauer der Königszeit auf 251 Jahre berechnet.^) Mitbin sind 
für Servius Tullius, wie p. 201 riebtig angegeben ist, in Über- 
einstimmung mit der gewöbnlichen Tradition 44 Jahre angesetzt 
und beruht die p. 219 gegebene Zahl 41, welche sonst nirgends 
begegnet, auf einer Korruptel. 

Es föllt in die Augen, dafs das auf die Regierung des Ro- 
mulus folgende Interregnum, welches in den geschichilicheu 
Berichten, wie sie bei Livius und Dionys vorliegen, und jeden- 
falls auch schon in der ursprünglichen Überlieferung zu einem 
Jahre angesetzt ist,^) bei Syncellus-Diodor, Eusebius-Hieronymus, 
bei Solinus und in den excerpta barbari fehlt. Man wird wohl 
annehmen müssen, dafs dasselbe in den von diesen Autoren be- 
nutzten Quellen ebenfalls angeführt war und nur aus Fahrlässig- 
keit übergangen worden ist. Einen Beweis hierfür liefert die 
Liste des Solinus (I, 18 — 26), deren Einzelansetzungen die Summe 
von 240 Jahren ergeben, während Solin selbst augenscheinlich 
seiner Quelle folgend die Gesamtdauer der Königszeit auf 241 
Jahre angiebt.^) In dem von Solin angeführten Verzeichnis war 
also für das Interregnum ein besonderes Jahr gerechnet. Es er- 
giebt sich dies auch daraus, dafs Solin, nach dessen Zeitrechnung 
das erste Jahr des Romulus mit ol. 7, 1 (752/1 v, Chr.) zusammen- 
fällt,*) den Tod Numas ol. 27, 1^) (672/1 v. Chr.), also in das 
81. Jahr der Stadt setzt, während die Regierungen des Romulus 
und Numa zusammen blofs 37 + 43 = 80 Jahre ergeben. Ebenso 
wie bei Solin mufs, wie wir bereits gesehen haben, auch in der 

1) Vgl. p. 237, A 2. 

2) Liv. I, 17, 6: anniiumque intervallum regni fuit. Dionys. II, 57 
n. 62. Dafs das einjährige Interregnum der ursprünglichen Tradition an- 
gehört, beweist,- wie Mommsen R. Chron. p. 140 richtig bemerkt, nicht nur 
die Unvereinbarkeit desselben mit der ebenfalls in dem Bericht des Livins 
enthaltenen Voraussetzung, dafs von den 100 Senatoren jeder 5 Tage lang 
regiert habe, sondern auch der von den Späteren (Plut. Num. 2 = Zon. 
VII, 5, Vopisc. Tacit. 1) auf verschiedene Weise gemachte Versuch, diesen 
Widerspruch zu beseitigen. 

3) Solin. I, 31: regnatum est annis ducentis quadraginta uno. 

4) Vgl. p. 179. 

5) I, 21, 1: septima et vicesima Olympiade hominem exivit. Dafs 
diese Worte nicht auf Titns Tatius, auf den man sie nach der Stelle, die 
sie in unserem Texte einnehmen, beziehen müfste, sondern vielmehr auf 
den erst im folgenden erwähnten Numa gehen, hat Bröcker, Untersuchungen 
über die Glaubwürdigkeit der altrömischen Geschichte, p. 621, richtig 
gesehen. 
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jedenfalls auf Piso zurückgehenden Liste der excerpta barbari 
ein Interregnenjahr ausgefallen sein, da die Chronologie des Piso 
für die Königszeit notwendig eine Gesamtdauer von 252 Jahren 
voraussetzt/) während die Summe der in den excerpta barbari 
gegebenen Einzelposten nur 251 beträgt. 

Aufser der am meisten verbreiteten Überlieferung, welche 
zwischen die Regierungen des Roraulus und Numa ein einjähriges 
Interregnum fallen liefs, mufs aber noch eine andere Tradition 
existiert haben, nach welcher auch die Regierungen der übrigen 
Könige mit Ausnahme der beiden letzten durch solche Interregna 
voneinander getrennt waren. Es ist dies klar ersichtlich aus der 
auf Polybius zurückgehenden Königsliste in Ciceros zweitem 
Buche de re publica. 

Aus dieser nur unvollständig erhaltenen Liste sind folgende 
Ansetzungen überliefert: 

Romulus 37 

Numa 39 

Ancus 23 

Tarquinius Priscus 38^) 
Hierzu kommt noch eine weitere Angabe, wonach das erste 
Regierungsjahr des Tarquinius Superbus mit ol. 62, 1 = 532/1 
V. Chr. zusammenfällt.^) Da Cicero die Gründung Roms in Über- 
einstimmung mit Polybius ol. 7, 2*) und demnach das erste Jahr 
des Roraulus ol. 7, 3 == 750/49 v. Chr. setzt, so verfliefsen bis zu 
dem letzten Jahre des Servius Tullius (533/2 v. Chr.) einschliefs- 
lich 218 Jahre, wozu die durch Nonius überlieferte Angabe aus 
der nämlichen Schrift Ciceros, nach welcher die Verfassung, die 
durch die Usurpation des Tarquinius Superbus gebrochen wurde, 
ungefähr 220 Jahre lang Bestand hatte,^) recht wohl stimmt. 
Zählen wir nun die uns überlieferten Einzelposten zusammen, so 
erhalten wir 137 Jahre, es fehlen also noch 81 Jahre. Die 
Regierungen des TuUus Hostilius und des Servius Tullius, für 

1) Vgl. p. 237. 

2) Vgl. § 17. 27. 33. 36. 

3) § 28; quartum jam annum regnante Lucio Tarqainio Superbo Sy- 
barim et Crotonem et in eas Italiae partis Pythagoras venisse reperitur; 
olympias enim secunda et sexagesiraa eadem Siiperbi regni initium et Py- 
thagorae declarat adventum. 

4) Vgl. p. 112, A 2. 

5) § 53: itaque illa praeclara constitutio Romuli, cum ducentos annos 
et XX fere firma mansis^ct . . 
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welche die Zeitangaben nicht vorliegen^ können zusammen nicht 
soviel ergeben^ da für Servius Tnllius in keiner Liste mehr als 
44y für Tullus Hostilius aber durchgängig 32 Jahre angesetzt 
sind. Rechnet man im Anschlufs an die gewöhnliche Überliefe- 
rung für Servius 44 Jahre, so ergeben sich 137 + 32 + 44 = 
213 Jahre. Es fehlen demnach noch fünf Jahre, welche nur 
gesucht werden können in Interregnen, die den Regierungen 
des Numa, Tullus, Ancus, Tarquinius Priscus und Servius TuUius 
vorangingen. Dafs Cicero mehrere Interregnenjahre rechnete, geht 
auch, wie Unger ^) richtig bemerkt, klar hervor aus seinen Worten : 
iis enim regiis quadraginta annis et ducentis paulo cum inter- 
regnis fere amplius praeteritis expulsoque Tarquinio tantum odium 
populum Romanum regalis nominis tenuit (§ 52). Vor der Regie- 
rung des Tarquinius Superbus konnte natürlich kein Interregnum 
angenommen werden, da derselbe nach der Ermordung des Servius 
Tullius sich der Herrschaft sofort mit Gewalt bemächtigt haben 
soll. Für Tarquinius Superbus müssen, da dessen erstes Jahr von 
Cicero 532/1 und das erste Jahr der Republik von Polybius 
508/7 V. Chr.^) gesetzt wird, ebenso wie bei Syncellus-Diodor 
24 Jahre gerechnet sein. Es ergeben sich hiernach folgende 
Ansetzungen: * 

Romulus 37 

' Interregnum 1 

Numa Pompilius 39 
Interregnum 1 

Tullus Hostilius 32 

Interregnum 1 

Ancus Marcius 23 

Interregnum 1 

Tarquinius Priscus 38 
Interregnum 1 

Servius Tullius 44 

Tarquinius Superbus 24 

• 

Summe 242 
Zu dieser Konstruktion stimmt auch die Angabe Ciceros, 
dafs, wenn man die Königsjahre zusammenzähle, die Ankunft des 
Pythagoras in Italien, welche im vierten Jahre des Tarquinius 



1) Rh. Mus. XXXV, 11. 

2) Vgl. p. 183, A 3. 
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Superbus (529/8 v. Chr.) stattgefunden haben soll, etwa 140 Jahre 
nach dem Tode Numas (674/3 v. Chr.) falle.^) Wie Matzat 
richtig bemerkt,^) läfst Cicero hier die zwischen Numa und Ser-v 
vius TuUius fallenden Interregna, über deren Dauer die Über- 
lieferung schwankte, unberücksichtigt, indem er sich damit be- 
gnügt, das Minimum des zwischen dem Tode Numas und der 
Ankunft des Pythagoras liegenden Intervalls durch Addition der 
Königsjahre, deren Summe 141, also in runder Zahl 140 ist, 
festzustellen. 

Augenscheinlich verwandt mit der Liste Ciceros ist die des 
Diodor-Syncellus. Die einzige wesentliche Abweichung besteht 
darin, dafs für Numa statt 39 Jahren 41 angesetzt sind, wodurch 
sich für die Gesamtdauer der Königszeit zwei Jahre mehr er- 
geben. Sonst findet nur noch insofern ein Unterschied statt, als 
Cicero ebenso wie Livius und Dionys für Romulus 37 und für 
Tarquinius Priscus 38 Jahre, Syncellus dagegen umgekehrt für 
den ersteren 38 und für den letzteren 37 Jahre rechnet. Bei 
der grofsen zwischen beiden Listen bestehenden Ähnlichkeit liegt 
die Annahme sehr nahe, dafs der von Diodor-Syncellus benutzte 
Autor ebenso wie Cicero fünf Interregnenjahre gerechnet hat, in 
welchem Falle die Gesämtdauer der Königszeit sich auf 239 + 5 
= 244 Jahre stellen würde. Eine Bestätigung hierfür ergiebt 
sich daraus, dafs Diodor, obwohl die Regierungen der Könige 
selbst zusammen nur 239 Jahre betragen, als Summe 244 angiebt. 
Wie wir schon gesehen haben, war der von Diodor für die 
römische Geschichte als Hauptquelle benutzte Annalist Fabius 
Pictor,^) dessen Chronologie eine 244jährige Königszeit voraus- 
setzt. 

Livius, der sich in seiner Jahrzählung an die älteren 
offiziellen Fasten anschliefst, hat aus denselben jedenfalls 
auch seine Königsliste entnommen. Dieselbe stimmt mit der des 
Fabius darin überein, dafs für die Königszeit im ganzen 244 Jahre 
gerechnet sind. In den Einzelansetzungen findet dagegen insofern 
ein Unterschied statt, als in den offiziellen Fasten statt 5 Inter- 



1) § 28 ff. : olympias enim secnDda et sexagesima eadem Superbi regni 
ioitium et Pythagorae declarat adventum. ex quo intellegi regiia annia 
dinumeratia potest anno fere centesimo et quadragesimo poat mortem Nnmae 
primum Italiam Pythagoram attigisse. 

2) Rom. Chron. I, 149. 

3) Vgl. p. 186 ff. 
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regnenjahren blofs eines gerechnet wird, wofür Nunia 2, Ancus 
Marcius aber und Tarquinius Superbus je 1 Jahr mehr erhalten. 
Es existierten also zwei wahrscheinlich gleich alte Überlieferungen, 
von welchen die eine in dem Eintritt eines einjährigen Inter- 
regnum nach dem Tode eines Königs den normalen Zustand sah, 
die andere dagegen hierin eine Usurpation der patres erblickte. 
Polybius hat sich im wesentlichen an die Zeitrechnung des Fabius 
angeschlossen, indem er ebenso wie dieser fünf einjährige Inter- 
regna, für Ancus Marcius 23 und für Tarquinius Superbus 24 Jahre 
rechnet. Da seine Chronologie eine 242jährige Königszeit er- 
forderte, 80 reduzierte er die Regierungsdauer des Numa von 41 
auf 39 Jahre. Den offiziellen Fasten folgt er nur insofern, als 
er für Romulus 37, für Tarquinius Priscus aber 38 Jahre an- 
setzt, während Fabius umgekehrt verfährt. Varro, der die 
Königszeit zu 244 Jahren rechnet, scheint sich in seinen Einzel- 
ansetzungen an die offiziellen Fasten gehalten zu haben, da er 
in Übereinstimmung mit denselben für Romulus 37 Jahre an- 
nimmt^) Die Berechnung der Königszeit zu 244 Jahren begegnet 
sonst noch bei Kastor. Ob derselbe dem Fabius oder der offi- 
ziellen Magistratsliste folgte, mufs in Ermanglung näherer An- 
haltspunkte dahingestellt bleiben. 

Die von Solin (I, 18 — 26) angeführte Königsliste, welche 
in Übereinstimmung mit der Ära des Gellius und Cassius Hemina^) 
für die Königszeit 241 Jahre ansetzt, erweist sich als abgeleitet 
aus den offiziellen Fasten. Hier wie dort finden wir für Romulus 
37, für Numa 43, für Ancus 24 und für Tarquinius Superbus 
25 Jahre angegeben. Die Differenz besteht darin, dafs bei Solin 
für Tarquinius Priscus statt 38 ebenso wie für Romulus 37 und 
für Servius Tullius statt 44 blofs 42 Jahre angesetzt sind, wo- 
durch sich die Dauer der Königszeit im ganzen um 3 Jahre 
reduziert. 

Eine 241jährige Königszeit ist auch vorausgesetzt in der 
Liste des Eusebius-Hieronymus, in der jedenfalls, ebenso wie 
bei Solin, der Ausfall eines Interregnenjahres nach Romulus an- 
genommen werden mufs. Die Einzelansetzungen für die Regie- 
rungen der ersten fünf Könige sind aus den Fasten des Fabius 
entnommen, dagegen beruhen die 34 Jahre des Servius Tullius 
und die 35 des Tarquinius Superbus auf einer Modifikation der 

1) S. p. 127, A 1. 

2) Vgl. p. 236. 
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offiziellen Zeitrechnung, welche für diese beiden Könige 44 und 
25 Jahre zählt. Vielleicht mag diese Änderung ihren Grund 
haben in dem Bestreben, das zwischen der Regierung des Tar- 
quinius Priscus und der seines Sohnes Tarquinius Superbus liegende 
Intervall, welches auch anderen Geschichtschreibern als Piso zu 
Bedenken Anlafs gebe^ konnte, einigermafsen zu reduzieren. 

Aus dieser letzteren Liste abgeleitet ist die in den excerpta 
barbari enthaltene Liste des Piso, welcher für die Königszeit 
252 Jahre rechnete.^) Die 11 überzähligen Jahre erhielt Piso 
dadurch, dafs er für Tarquinius Priscus statt 37 Jahren 38 und 
für Servius Tullius im Anschlufs an die gewöhnliche Überlieferung 
44 Jahre annahm. Wie wir schon fmher (p. 238) bemerkten, 
glaubte Piso aus chronologischen Gründen den jüngeren Tarqui- 
nius nicht als einen Sohn, sondern als einen Enkel des älteren 
betrachten zu müssen. Wahrscheinlich werden für ihn hierbei 
die sich schon aus der gewöhnlichen Zeitrechnung ergebenden 
Unzuträglichkeiten bestimmend gewesen sein. Nachdem er einmal 
zu jener Ansicht gelangt war, konnte er ohne Bedenken für 
Servius Tullius und Tarquinius Superbus zusammen 10 Jahre 
mehr rechnen, als die gewöhnliche Tradition annahm. Eine Be- 
stätigung dafür, dafs die Liste der excerpta barbari aus Piso 
stammt, ergiebt sich daraus, dafs Numa, der zur Regierung ge- 
langte, als er sein 40. Lebensjahr vollendete,^) nach Piso nur 
kurze Zeit über sein 80. Jahr hinaus lebte ;^) es ist also hier, 
ebenso wie in den excerpta barbari, eine 41jährige Regierung 
vorausgesetzt. 

In den capitolinischen Fasten sind, wie deren Jahr- 
zählung beweist, für die Königszeit 243 Jahre gerechnet, welche 
Ansetzung sich auch bei Eutrop, Orosius, Hieronymus und Lydus 
findet.^) Mommsen vermutet, dafs für die Regierungen der ein- 
zelnen Könige in den capitolinischen Pasten ebensoviele Jahre 
angenommen seien wie bei Livius und Dionys und die Differenz 
nur in dem Wegfall des einjährigen Interregnum nach Romulus 
ihren Grund habe.^) Diese Annahme erweist sich indessen als 

1) Vgl. p. 237. 

2) Plut. Num. 6, Zonar. VII, 5, p. 99 Dind. 

3) Plut. Nnm. 21: itelsvTriasv .... v«6 yri^ong xal voaov fiaXccfirjg 
ciico(uxQ€civ6fisvos, otg latogritis UsiGoiiv, itslevTriös Si X9^^^^ o*^ noXvv xois 
oySor^Tiovta ngocßtiOGag, 

4) Vgl. p. 181. 

6) R. Chr. p. 141. 

Holzapfel, rOm. Chronologie. 17 
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irrig, indem Macrobius, welcher der capitolinischen Ära folgt,^) 
für Romulus statt 37 Jahren blofs 32 rechnet.^) Da die capito- 
linischen Fasten nur eine jüngere Redaktion der alten offiziellen 
Magistratsliste sind und man also Übereinstimmung in allen 
wesentlichen Punkten zu erwarten berechtigt ist, so wird ange- 
nommen werden müssen, dafs die sonstigto Einzelansetzungen in 
beiden Listen identisch sind, in den capitolinischen Fasten aber 
ebenso wie bei Fabius statt eikies Interregnenjahres fünf gerechnet 
waren und daher Romulus vier Jahre weniger erhielt. Die weitere 
Verkürzung der Regierung des Romulus von 33 Jahren auf 32 
mag vielleicht ihren Grund haben in dem Bestreben, für die drei 
ersten Eonige ebenso wie für die drei letzten die nämliche Summe 
von Jahren zu gewinnen (32 + 43 + 32 = 38 + 44 + 25) und 
so eine gewisse Symmetrie herzustellen. 

Unsere Untersuchung hat zu dem Resultat geführt, dafs die 
sämtlichen uns vorliegenden Eönigslisten entweder auf den Fasten 
des Fabius oder auf der offiziellen Magistratsliste beruhen oder 
endlich, wie die des Cicero, des Eusebius-Hieronymus und der 
excerpta barbari, unter Vornahme geringer Änderungen aus beiden 
kombiniert sind. Das Nämliche wird von der die Königszeit zu 
225 Jahren ansetzenden Liste des Cincius gelten müssen, in der 
wohl nur die Regierung des Servius TuUius um 19 Jahre redu- 
ziert worden ist.'*) Zwischen der Liste des Fabius und den offi- 
ziellen Fasten finden nur sehr geringe Differenzen statt, woraus 
man folgern darf, dafs die Einzelansetzungen zu der Zeit, als 
die Geschichtschreibung begann, schon im wesentlichen fest- 
standen. Die Überlieferung, dafs die Gesamtdauer der Konigs- 
zeit doppelt soviel Jahre als die folgende bis zum gallischen 
Brand reichende Periode der Republik umfafst habe, mufs zur 
Zeit des Eratosthenes, der die Königszeit zu 242 Jahren berech- 
nete, bereits bestanden haben, während dem Timäus, der die 



1) Vgl. die nächste Note. 

2) Comm. in somn. Scip. 11,11, 16: anno ab urbe condita sexcentesimo 
septimo (608 yarr.) hie Scipio deleta Carthagine triuinphayit, ex quo namero 
annis remotis triginta daobns regni Romuli et duobus, qni inter somnium 
et consummatnm bellum fnerunt, quingenti septnaginta tree a discessn 
Romnli ad somnium usqnc remanebunt. Die Annahme eines Teztfehlers 
ist ausgeschlossen, da die 82 Jahre des Romulus zu dem Ergebnis der Rech- 
nung stimmen. 

3) Vgl. p. 234. 
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Gründung Roms 814/3 v. Chr. setzte^ eine solche Tradition noch 
nicht vorgelegen haben kann. 



Elfter Abschnitt. 
Die albanische Koni^sliste. 

Über den Ursprung Roms existierte im Altertum eine doppelte 
Tradition. Nach der einheimischen Überlieferung war der König 
RomuluS; welcher die Stadt gegründet haben soll; ein Sohn des 
Mars und der Silvia, der Tochter des albanischen Königs Numitor.^) 
Dieser Tradition stand eine andere auf griechische Berichte zurück- 
gehende Version gegenüber, welche entweder den Aneas als den 
Gründer der Stadt bezeichnete, oder die Gründung zwar dem 
Romulus zuschrieb, denselben aber zu einem Sohne oder Enkel 
des Äneas machte,^) in welchem letzteren Falle seine Mutter den 
troischen Namen Ilia oder Rhea erhielt.^) Unter diesen Berichten 
ist der ältere augenscheinlich der, welcher die Erbauung der Stadt 
durch Aneas selbst erfolgen läfst. Diese Überlieferung, der wir 
bei Hellanicus begegnen,*) mufs bei den Griechen aufgekommen 
sein zu einer Zeit, als sie von der römischen Tradition überhaupt 
noch keine Kunde hatten. Die andere viel später auftretende 
Version, welche den Romulus, für dessen Namen sich auch die 
Form Romus findet, als einen Sohn oder Enkel des Aneas be- 
zeichnet, setzt schon einige Kenntnis der römischen Überlieferung 
voraus; doch mufs dieselbe eine sehr mangelhafte gewesen sein, 

1) Liv. I, 8 ff. Dionys. I, 76 ff. Dio fr. 4. Zonar. VII, 1. Diese Dar- 
stelluDg fand sich, wie ans Dionys. I, 79 ersichtlich ist, bereits bei Fabius, 
welcher nach Plut. Romulus 3 seinen Bericht dem wohl nngeföhr am die 
nämliche Zeit lebenden Diokles von Peparethos entnommen haben soll (vgl. 
Mommsen, Rom. Forsch. II, 279, A 82). Jedenfalls ist die Übereinstimmung 
dieser beiden Autoren dadurch zu erklären, dafs Diokles ebenso wie Fabius 
der römischen Tradition folgte, die er an Ort und Stelle kennen gelernt 
haben wird. 

2) Vgl. Dionys. I, 73 in. mit I, 72. 

3) Der gewöhnlich vorkommende Name Rhea Silvia beruht, wie 
Seh wegler R. G. I, 426 richtig bemerkt, erst auf späterer Kombination. 

4) Dioqys. I, 72: 6 H tag tsQslag tag iv "Af^si %ccl rcc TLccd-* indatriv 
frpa^d'EVTa awayayiov AIvbUlv tprialv in MoXorrmv slg 'Ixaklav iX^dvta (ist' 
'Odvaßimg o^xt<rTi)v ytvicQ'cci trig nolstog, ovofidoat S' avtr^v dno fiiccg rmv 
'iXittdiov 'Pcafirig. Dafs hier Hellanicus geraeint ist^ wird richtig bemerkt von 
Müller fragm. bist. Graec. I, 62. 
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weil im anderen Falle das grofse Intervall zwischen der Einnahme 
Trojas und der Zeit^ in welche die Gründung B^oms nach der 
einheimischen Tradition gesetzt werden mufs, nicht hätte unbe- 
merkt bleiben können. 

Später sind die römische imd die griechische Überlieferung 
miteinander in der Weise vereinigt worden, dafs man an der 
Abstammung des Romulus von Numitor festhielt, dagegen die 
Könige von Alba Longa als Nachkommen des Aneas betrachtete. 
Nach" der schon seit dem Beginn der römischen Geschichtschrei- 
bung zur Herrschaft gelangten Tradition gründete Aneas nach 
seiner Ankunft in Latium eine Stadt, welche er nach der Lavinia, 
der Tochter des Königs Latinus, die er zur Gattin genommen, 
Lavinium nannte. Von hier aus gründete sein Sohn Ascanius 
30 Jahre . später Alba Longa, wo bis zur Gründung Roms eine 
Reihe von Königen regierte.^) Der dem Ascanius unmitijfelbar 
folgende Silvius war nach fast allen Berichten ein Sohn des 
Aneas. Nur Livius macht hier eine Ausnahme, indem er ihn 
(I, 3, 6) als einen Sohn des Ascanius bezeichnet. Seine Mutter 
war nach der am meisten verbreiteten Tradition Lavinia, nach 
Diodor dagegen Silvia, welche erst mit Latinus und hierauf mit 
Aneas vermählt gewesen sein soll. Von Ascanius behauptet die 
ältere Überlieferung, welche noch bei Cato vorliegt,^) dafs er 
kinderlos gestorben sei. Erst die spätere bei Diodor und Dionys 
vorliegende Überlieferung weifs von einem Sohne des Ascanius, 
Namens lulus, welcher, nachdem er dem Silvius gegenüber seine 

1) Liv. I, 1 — 3. Dionys. I, 55 — 71. Dio fragm. 4; Zonar. Vü, 1. . 
Appian. reg. 1. Dafs diese Tradition schon dem Fabius vorlag, zeigen die 
ans Diodor entnommenen Angaben des Eusebius (I, 285 Seh.) nnd Syncellus 
(I, 366 Bonn.), ebenso Flut. Rom. 3. Mommsens Annahme, nach welcher 
Fabius die Anknüpfung des Bomulus an Aneas und die an das albanische 
Königshaus neben einander festgehalten haben soll (Rom. Forsch. IT, 268, 
A 62), beruht auf der ungegründeten Voraussetzung, dafs die Angabe Diodors 
^vtoi rmv avyyQatpsoav nXavTi&ivtBg vneXaßov rovg nsgl xov 'PtofivJiov S% r^s 
AIvbIov d'vyaxQog ysvvrjd'Evtag ixttxsVat triv ^Poofiriv (bei Eusebius I, 284 
Seh.) auf Fabius gehe. 

2) Serv. ad Verg. Aen. VI, 760 (= Cato fr. 11 Feter). Allerdings wird 
Cato nur als Gewährsmann genannt für die zu Beginn der Anmerkung 
stehende Angabe, dafs Aneas alsbald nach seiner Ankunft in Italien die 
Lavinia zur Gattin erhalten und Turnus ihn und den Latinus ans diesem 
Grunde mit Krieg überzogen habe. Dafs aber auch die sonstigen Angaben 
auf Cato zurückgehen, zeigt die Vergleichung mit der Bemerkung des Servius 
zu Verg. Aen. I, 267. 
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Ansprüche auf den Thron vergeblich geltend gemacht habe, mit 
einem Priestertum abgefunden worden sei,*) Augenscheinlich ver- 
dankt diese Tradition, auf die Cäsar in der auf seine Tante Julia 
686 gehaltenen Leichenrede und Cälius in einem Briefe an Cicero 
Bezug nehmen,^) ihre Entstehung dem Bestreben des julischen 
Hauses, seinen Stammbaum an Aneas anzuknüpfen. Dieses Be- 
streben wird sich erst geltend gemacht haben, als die in früherer 
Zeit sehr angesehenen, nachher aber von der Magistratur fast 
gänzlich zurückgedrängten Julier durch die Konsulate des Sex. 
Julius Cäsar (663) und des L. Julius Cäsar (664) wiederum 
politische Bedeutung gewannen. Der Name des lulus wurde 
auch auf dessen Vater Ascanius übertragen, der mm als der 
Heros eponymos des julischen Hauses erschien.^) In der jüngsten 
Fassung liegt die von den Juliern ausgegangene Überlieferung 
vor bei Diodor, welcher den Sohn des Ascanius, den er geradezu 
Julius nennt, zum pontifex maximus ernannt werden läfst. Hier 
liegt unverkennbar die Absicht zu Grunde, die Wahl Cäsars 
zum pontifex maximus als die Wiederherstellung einer uralten 
Ordnung erscheinen zu lassen. Aus der ganzen Beschaffenheit 
der Tradition geht deutlich hervor, dafs die Anknüpfung der 
albanischen Könige an das troische Herrscherhaus eine künst- 
liche ist. 

Es gab indessen auch Forscher, welche, um die römische 
und griechische Überlieferung miteinander zu vereinigen, zwei 
verschiedene durch ein langes Intervall getrennte Gründungen 
Roms annahmen, von welchen sie die spätere dem König Bomulus, 
die frühere aber einem Sohne oder Enkel des Aneas, welcher 
ebenfalls Romulus oder Romus geheifsen habe, zuschrieben.*) Zu 
den Vertretern dieser Ansicht gehörte Eratosthenes, welcher 
nicht nur eine ol. 7, 2 erfolgte Gründung annahm,^) die er jeden- 
falls dem ersten der sieben Könige zugeschrieben haben wird, 
sondern daneben als Erbauer der Stadt noch einen anderen Ro- 
mulus nannte, den er als einen Enkel des Aneas bezeichnete.^) 



1) Diod. bei Euseb. I, 285. Dionys. I, 70. 

2) Suet. Caes. 6. Cic. fam. VIII, 15, 2. 

3) Caesar bei Serv. Verg. Aen. I, 267. Liv. I, 3, 2. 

4) Vgl. Dionys. I, 73. 

5) Solin. I, 27. 

6) Serv. Verg. Aen. I, 273. Vgl. p. 112, A 2. 
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Verschiedene römische Autoren, wie Nävius, Ennius^) und Varro,*) 
sind ihm hierin gefolgt. 

Von den albanischen Königen, deren Reihe wir mit Aneas, 
insofern dieser für den Stammvater der Dynastie gilt, beginnen 
lassen, liegen uns zahlreiche Verzeichnisse vor, welche zu einem 
grofsen Teile übereinstimmend folgende Namen aufweisen: 

1. Aneas. 

2. Ascanius (lulus). 

3. Silvius. 

4. Aneas Silvius, 

5. Latinus, Silvius. 
• 6. Alba Silvius. 

7. Epytus») {"Hnvtog). 

8. Capys. 

9. Calpetus.*) 
10. Tiberinus.^) 

1) Diese beiden Autoren wichen nach Serv. a. a. 0. nur insofern von 
Eratosthenes ab, als sie jenen früheren Bomulus von einer Tochter des 
Aneas, der sie wohl den Namen Ilia beilegten (vgl. p. 259), abstammen 
liefsen, während er nach Eratosthenes der Sohn des Ascanius war. 

2) Vgl. p. 242 ff. 

3) Dies ist die richtige Namensform, welche sich allein bei Ovid 
fast. IV, 44 und met. XIV, 613 erhalten hat. Ein Epytus findet sich zwar 
unter den troischen Helden nicht, doch wird der Verg. Aen. V, 547 erwähnte 
Begleiter des lulus, unter welchem wohl der Homer IL XVII, 323 vor- 
kommende Herold Tleglqias 'Hnvtidrjg gemeint ist, als Epytide bezeichnet. 
In der Liste des Diodor bei Eusetiins I, 287 Seh. ist der Name falschlich 
Epitus geschrieben, welche Form in der armenischen Übersetzung des 
Eusebius (I, append., p. 12 Seh.) weiter in Epistus und bei Zonar. VII, 1 in 
Pastis entstellt worden ist. Hieronymus (Euseb. I, app. p. 35 Seh.), Cassiodor 
(p. 592 Momms.) und Syncellus (I, 347 Bonn.) machen aus Epytus einen Ägyptus, 
wogegen der Chronograph von 354 p. 644 Momms. die jedenfalls auch auf 
Entstellung beruhende Form Appius bietet. Bei Dionys I, 71 ist aus Epytus 
ein KdnBxog geworden. Livius I, 3, 8, welcher statt Epytus einen Atys 
nennt, folgt hier einer eigentümlichen nachher noch näher zu besprechenden 
Version. 

4) Diese Form, welche ohne Zweifel die ursprüngliche ist, findet sich 
bei Dionys, Diodor und Ovid fast. IV, 46. Eusebius I, 290 Seh., Hieronymus 
und Cassiodor bieten hierfür den Namen Carpentus, aus welchem im xqo- 
voygaipstov avvtoiiov (Euseb. I, app. p. 89 Seh.) Kagnovtiag geworden ist. 
Andrerseits ist bei Livius, Ovid met. XIV, 613 und Appian reg. 1 Calpetus 
in Capetus, bei dem Chronographen aber in Campejus geändert. 

5) So ist der Name richtig geschrieben bei Livius, Dionys, Ovid met. 
XIV, 614 und fast. IV, 47, Dio fr. 4, 10, Zona^as VII, 1, App. reg, 1 und 
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11. Agrippa.^) 

12. Amulius oder Remulus.^) 

13. Aventinus. 

14. Procas. 

15. Amulius. 

Diese Namen finden sieh mit den in den Anmerkungen an- 
gegebenen Abweichungen bei Livius, Dionys, Diodor, Hieronymus, 
Cassiodor und dem Chronographen von 354. Die Listen des 
Dionys und des Diodor können, wie wii- bereits gesehen haben, 
nicht vor dem Ende der Republik entstanden sein. Auffallend 
ist es, dafs bei Diodor der zehnte Eonig nicht Tiberinus, sondern 
Tiberius heifst. Da diese Abweichung auch bei Hieronymus und 
Syncellus begegnet, so liegt hier augenscheinlich nicht ein Schreib- 
fehler, sondern eine absichtliche Änderung vor. Man ist wohl 
zu der Annahme berechtigt, dafs diese Änderung kurz vor der 
erst nach 733 erfolgten^) Abfassung des diodorischen Werkes 
vorgenommen worden ist in der Absicht, den Namen des nach- 
maligen Kaisers Tiberius, welcher 712 geboren und seit 716 der 
Stiefsohn des Augustus war, dem Verzeichnis der albanischen 
Könige einzureihen. Im übrigen stimmen die Listen des Diodor 
und des Dionys miteinander überein, abgesehen davon, dafs der 



Cassiodor. Auf Entstellung beruht die Form Tiberius, welche sich bei 
Diodor^ Hieronymus, Syncellus und im xQovoygatpstov avvtofiov findet, ebenso 
der bei dem Chronographen und in den excerpta barbari (Eusebius I, app. 
p. 199 und 218 Seh.) vorkommende Name Titus. 

1) Dieser Name findet sich in fast allen Listen und kommt nach der 
Angabe des Hieronymus (Euseb. II, 69 Seh.) schon vor in der um 140 v. Chr. 
abgefafsten Chronik* des ApoUodor; doch fragt es sich, ob die vereinzelt 
bei Ovid. met. XIV, 619 begegnende Form Acrota nicht die ursprüng- 
liche ist. 

2) Amulius heifst dieser König bei Dio^ Zonaras und in der aus Diodor 
ausgezogenen Liste des Eusebius (I, 289 Seh.), Remulus dagegen bei Ovid. 
fast. IV, 50 und met. XIV, 616. Dieser letztere Name ist entstellt worden 
in Remus, was den Chronographen bestimmt hat, den fraglichen König mit 
dem Bruder des Romulus zu identifizieren und an das Ende der Liste zu 
stellen, andrerseits in Romulus, welche Form bei Livius und Appian be- 
gegnet. Auf einer Zusammenziehung der Namen Amulius und Remulus 
beruht die Form Aremulus, welche sich bei Eusebius im Kanon (II, 70 Seh.), 
bei Hieronymus (Euseb. Seh. I, app. p. 35 und II, p. 71), Cassiodor und 
Syncellus (ed. Bonn. I, 348) findet. In dem diodorischen Text bei Eusebius 
1 , 287 Seh. ist aus Aremulus Arr amulius geworden. — -^ Vereinzelt begegnet 
bei Dionys der Name AUodius. 

3) Vgl. Mommsen Rom. Forsch. II, 549, A 1. 
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siebente König bei Dionys Capetus lieifst und der zwölfte den 
sonst nicht vorkommenden Namen Allodius führt, während Diodor 
die gewöhnlichen Namen Epitus (verschrieben für Epytus) und 
Amulius bietet. Ebenso wie diese beiden Listen ist auch die 
des Livius sehr jungen Ursprungs. Es geht dies schon daraus 
hervor, dafs der dritte König Silvius, der nach der gewöhnlichen 
Überlieferung ein Sohn des Aneas und der Lavinia war/) hier als 
der Sohn des Ascanius bezeichnet wird, was nur seinen Grund 
in dem Bestreben haben kann, den Ascanius, welcher als der 
angebliche Stammvater des julischen Hauses den Namen lulus 
führte,^) zum Ahnherrn des Romulus zu machen. Aus einer ganz 
ähnlichen Tendenz erklärt es sich, dafs der siebente König bei 
Livius nicht Epytus, sondern Atys genannt wird. Der Zweck 
dieser Änderung war augenscheinlich der, den Stammbaum des 
Octavian, dessen Mutter der gens Atia angehörte,*) auch mütter- 
licherseits an das albanische Herrscherhaus anzuknüpfen. Im 
Zusammenhang mit dieser Änderung der Liste steht es jedenfalls, 
dafs bei Vergil als Lieblingsgefährte des Knaben lulus ein Atys 
erwähnt wird, welcher der Stammvater der gens Atia gewesen 
sein soll.*) 

Bei dem Chronographen ist der zwölfte König, welcher 
bei Ovid Remulus heilst, mit dem Bruder des Romulus identifi- 
ziert^) und daher mit dem Beisatz eum Romulus interfecit an 
das Ende der Liste gestellt. Dieselbe Änderung findet sich in 
der durch Auslassungen, Umstellungen und Namensänderungen 
arg entstellten Liste der excerpta barbari,*) wo als letzter 
König Rimus genannt wird. Die von Eusebius im Kanon ge- 
gebene Liste') bietet nur insofern eine bemerkenswerte Abweichung, 
als Äneas Silvius und Latinus Silvius umgestellt sind. 

Sehr nahe stehen den soeben besprochenen Listen die beiden 
bei Ovid in den Metamorphosen und den Fasten vorkommenden 



1) S. p. 260. 

2) Vgl. p. 261. 

.3) Suet. August. 94. Vellej. II, 59, 2. 

4) Verg. Aen. V, 568 ff.: 

Atys, genuB unde Atii duxere Latini, 
parvus Atys pueroque puer dilectus lulo. 

5) p. 644 Mommsen. 

6) Eusebius ed. Schoene I, app. p. 199 u. 218. 

7) Eusebius ed. Seh. II, 62 ff. 
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Verzeichnisse.^) Dieselben unterscheiden sich von den sonstigen 
Listen im wesentlichen blofs dadurch, dafs sie zwischen Ascanius 
und Alba nur Silvius und Latinus Silvius anführen, während in 
den anderen Listen drei Könige, nämlich Silvius, Aneas Silvius 
und Latinus Silvius genannt werden. Wahrscheinlich lagen dem 
Ovid ältere Listen vor und beruht der Name Aneas Silvius auf 
einer späten Interpolation, wofür auch der Umstand * spricht, dafs 
derselbe bei Eusebius im Kanon sich erst an der fünften Stelle 
findet.*) Darauf, dafs in einer Inschrift Aneas Silvius als der 
Sohn des Äneas und der Lavinia bezeichnet wird,') ist hingegen 
lein Gewicht zu legen, da der in den sonstigen Verzeichnissen 
zwischen Ascanius und Aneas Silvius stehende Silvius, von welchem 
der Name der Sil vier abgeleitet wurde, in den ursprünglichen 
Listen unmöglich gefehlt haben kann. Im übrigen enthält das 
in den Metamorphosen des Ovid gegebene Verzeichnis noch in- 
sofern eine Abweichung, als auf Tiberinus gleich Remulus und 
erst auf diesen Agrippa folgt. Derselbe wird hier nach einer 
wahrscheinlich älteren Überlieferung Acrota genannt, aus welcher 
Form wohl erst der übrigens schon bei Apollodor*) vorkommende 
Name Agrippa entstanden sein dürfte. 

Eine in eigentümlicher Weise umgestaltete Liste bietet 
Syncellus.^) Als vierter König wird von demselben statt Aneas 
Silvius ein Silvius Julius genannt — ein Beweis, dafs diese Liste 
noch später als die des Dionysius, Diodor und Livius entstanden 
ist. Aneas Silvius erscheint dagegen ebenso wie bei Eusebius 
im Kanon an fünfter Stelle. Der sechste König, welcher den 
einfachen Namen Silvius führt, ist wohl identisch mit Latinus 
Silvius. Vor Epytus, welcher bei Syncellus Agyptius Silvius heifst, 
ist ein Anchises Silvius eingeschoben. Der in den übrigen Listen 
an neunter Stelle angeführte Calpetus, welcher bei Syncellus den 
entstellten Namen Carmentus führt, erscheint erst an zwölfter 
Stelle. Der an dreizehnter Stelle genannte Silvius ist wohl 
identisch mit Aventinus. Die Gesamtzahl der Könige ist bei 
Syncellus die nämliche wie in den übrigen Listen, da für die ein- 
geschobenen Könige Silvius Julius und Anchises die Namen des 



1) Ovid. met. XIV, 609 ff. und fast. IV, 37 ff. 

2) S. obeD. 

3) C. I. L. I, 283 XXI. 

4) Vgl. p. 263, A 1. 

5) ed. Bonn. I, p. 323, 333, 347 und 360. 
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Alba und Agrippa ausgefallen sind. In dem xQovoyQafpstov cvv- 
tofiov^) ist dagegen Anschises eingeschoben^ ohne dafs dafür ein 
anderer Name in Wegfall käme, wodurch die Gesamtzahl der 
Könige sich von 15 auf 16 erhöht. 

Die Gesamtdauer der Eönigsregierungen von Aneas bis auf 
Numitor, dessen erstes Jahr in der Regel dem Gründungsjahre 
der Stadt gleichgesetzt wifd,^ wird meistens bestimmt durch 
das zwischen der Einnahme Trojas und der Erbauung Roms 
liegende Intervall. Die von der Einnahme Trojas bis zu dem 
Regierungsantritt des Aneas verflossene Zeit^ die am häufigsten 
zu drei Jahren, mitunter aber auch höher berechnet wird,^) 
kommt hierbei in Abzug. In der Regel setzte mau, wie es Cato 
that,*) die Zerstörung Trojas in das von Eratosthenes berechnete 
Jahr 1184/3 v. Chr. Nach dieser Ära ist bei Diodor, welcher, 
ebenfalls im Anschlufs an Eratosthenes, die Erbauung Roms 
ol. 7, 2 = 751/50 v. Chr. setzt, das zwischen beiden Terminen 
liegende Intervall auf 433^) und bei Dionys, welcher mit Cato 
ol. 7, 1 = 752/1 V. Chr. als Gründungsjahr annimmt, auf 432 
Jahre ^) angegeben. Wenn Kastor und Africanus von der An- 
kunft des Aneas in Italien bis zu der Erbauung Roms 417 
Jahre rechneten,^) so sind hier, da Kastor als Gründungsjahr 
764/3 annahm, noch für die Irrfahrten des Aneas drei weitere 
Jahre in Anschlag gebracht. Das von Kastor aufgestellte Grün- 
dungsdatum scheint auch Arnobius im Sinne zu haben, wenn 
er die Dauer der albanischen Königsherrschaft auf nahezu 
420 Jahre angiebt.®) Das von Vellejus angegebene Intervall von 

1) Eusebius, ed. Schoene J, append. p. 89. 

2) Eine Ausnabme macht Syncellus, welcher I, 361 den Numitor be- 
reits 2 Jahre vor der Gründung Borns zur Regierung gelangen läfst und 
demnach dessen drittes Jahr dem Gründungsjahre gleichsetzt. 

3) Nach einer von Syncellus I, 323 angeführten Version gelangte 

• • ^^ 

Aneas erst im neunten Jahre nach der Einnahme Trojas zur Regierung. 

4) Dionys. I, 74, vgl. p. 166 ff. 

5) Diodor bei Euseb. I, 283 Seh. = Syncell. I, 366. 

6) Dionys. I, 71. 

7) Lydus de mag. I, 2: dvvovtai xotyciQovv sx xiig Aivs£ov inl ri^v 
'itaXCoLV itaqoSov stog xov noXiOfiov trjg *P(6(i7ig ivtavtol &' nccl X* xal v xara 
Kdtmvcc^ zov ngcörov nccl Baggoava tovg ^PmßccCovg^ xoror dh 'Afpgmavbv xal 
KdöTogcc xal tov HotyLtpiXov ^zt] f' xal i' xal v . Die auf Cato, VaiTO und 
Eusebius bezüglichen Angaben sind offenbar irrig.. 

8) advers. uat. II, 71: quot apud Albam regnatum est annis? quadrin- 
gentis et prope bis denis. 
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437 Jahren') setzt wohl das auf der alten offiziellen Ära be- 
ruhende Gründungsdatum ol. 8, 2 (747/6 v. Chr.) voraus, wozu es 
auch stimmt, dals Vellejus, obwohl er mit Varro die Erbauung 
der Stadt ol. 6, 3 stattfinden läfst, nach der alten offiziellen Jahr- 
zählung den 705 varr. erfolgten Ausbruch des Bürgerkrieges 
zwischen Pompejus und Cäsar in das 703. und das Konsulat des 
Vinicius (783 varr.) in das 781. Jahr der Stadt setzt.^) Auch 
andere später noch zu besprechende Zeitbestimmungen gehen von 
der eratosthenischen Epoche aus. Dagegen beruht die Angabe 
des Sjncellus, wonach von der Einnahme Trojas bis zu der 
Gründung Roms, die er in Übereinstimmung mit Fabius ol. 8, 1 
(748/7 V. Chr.) setzt, ^) 424 Jahre verflossen seia sollen,*) augen- 
scheinlich auf der Ära des Sosibius, nach welcher die Zer- 
störung Trojas 1172/1 v. Chr. fiel. Man ist wohl zu der Annahme 
berechtigt, dafs jene Intervallangabe, ebenso wie das Gründungs- 
datum ol. 8, 2 und die römische Eönigsliste des Syncellus,^) aus 
Fabius entnommen und hiernach die Einnahme Trojas in das 
der Epoche des Sosibius entsprechende Weltjahr 4331 gesetzt ist. 
Dafs Fabius sich an die Ära des Sosibias hielt, mag wohl darin 
seinen Grund haben, dafs zur Zeit, als er sein Geschichtswerk 
abfafste, das chronologische System des Eratosthenes entweder 
noch nicht begründet oder dem Fabius noch unbekannt war. 
In dem Text des Orosius, nach welchem das Intervall zwischen 
der Einnahme Trojas und der Gründung Roms 414 Jahre be- 
tragen haben soU,^ wird ebenfalls 424 zu lesen sein. 

Neben der auf der troischen Chronologie beruhenden Berech- 
nung der albanischen Königszeit existierte nun aber noch eine 
andere, die auf dieselbe keine Rücksicht nahm. Nach einer 
Tradition, der wir bei Trogus, Livius und Vergil begegnen, ver- 



1) Vellej. I, 8, 4, vgl p. 178. 

2) Vgl. p. 182, A 1. 

3) Das Weltjahr 4755, in welchem nach Syncellns die Gründung Roma 
stattfand, iimfafst die zweite Hälfte von ol. 8, 1 und die erste von ol. 8, 2, 
mithin fallt die Gründung Roms ol. 8, 1. 

4) Syncell. I, p. 367, Z. 14: dno 'iXiotf aXm^ems^ ^ yiyovs z^ ^^t<X>a' 
STsi tov xo<rfiov, Biog utiaeoog ^Pmitris xal tov dtlfve' Ttoofiixov stovg yivovttci 
izfl vKd\ Dem entsprechend ist im vorhergehenden zu schreiben: *Pt»iivl9g 
. . . miisi . . ^Pafifiv najä xriv i' oAv^srta^a.iJ, &g xivsg^ %azä v^v iy^oiiv, . . . 
i^ttfi . . . awtQsx9i TC9 StffVb' (statt ß'ifnfß') izBi zov noaf^ov. 

5) Vgl. p. 265. 

6) Gros. U, 4. 
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flössen von der Ankunft des Aneas in Italien bis zur Gründung 
Laviniums 3, von da bis zur Erbauung Albas 30 und weiter bis 
zur Gründung Roms 300 Jahre.^) Die Angabe^ wonach von der 
Gründung Laviniums bis zur Erbauung Albas 30 Jahre verstrichen^ 
findet sich bereits bei Fabius*) und Gato*), und wird man daher 
annehmen müssen^ dafs auch die anderen hierzu in Verhältnis 
stehenden Ansetzungen auf einer alten Überlieferung beruhen. 

Während nach diesen sich auf einen einfachen Zahlen- 
schematismus gründenden Ansetzungen das Intervall zwischen der 
Ankunffc des Aneas in Italien und der Gründung Roms sich auf 
333 Jahre reduziert, ergiebt sich auf Grund der eratosthenischen 
Ära das Maximum des Zeitabstandes, wenn die Erbauung Roms 
nach der Berechnung des Cincius*) auf ol. 12, 4 = 729/8 v. Chr. 
gesetzt wird. Dieses Jahr ist von der eratosthenischen Epoche 
um 455 Jahre entfernt. Wenn Eutrop auf Grund der Maximal- 
und der Minimalangabe ^) die von der Einnahme Trojas bis zur 
Gründung Roms verflossene Zeit zu 394 Jähren rechnet, so stellt 



1) Diese drei Angaben finden sich znsammen bei Yerg. Aen. I, 265 ff. : 

(Aeneas) moenia ponet, 
tertia dam Latio regnantem viderit aestas 
ternaqne transierint Butalis hiberna subactis. 
at puer Ascanius, cui nunc cognomen Inlo 
additur — Hus erat, dum res stetit Ilia regno — 
triginta magnos volvendis mensibus orbes 
imperio explebit, regnnmque ab sede Lavini 
transferet et Longam multa vi mnniet Albam. 
hie jam ter centnm totos regnabitur annos. 
In Übereinstimmung hiermit steht Justin. XLIII, 1, 13: Ascanius — 
Longam Albam condidit, quae trecentis annis caput regni fuit, und Livius 
I, 29, 6, wo mit Bücksicht darauf, dafs von der Gründung Roms bis zur 
Zerstörung Albas weitere 100 Jahre verflossen (Serv. Verg. Aen. I, 272), der 
Zeitraum von der Gründung Boms bis zur Zerstörung Albas auf 400 Jahre 
angegeben wird. 

2) Nach Diodor bei Eusebius I, 283 =« Syncell. I, 366. 

3) Serv. Verg. Aen. I, 269. 

4) S. p. 234. 

5) Eutrop. I, 1: (Romulus) urbem . . constituit XI, Kai. Maii, Olym- 
piadis sextae anno tertio, post Trojae excidium, ut qui plurimum mini- 
mumque tradunt, trecentesimo nonagesimo quarto. Es ist auffallend, 
dafs die so nahe liegende Bedeutung der Worte ut qui plurimum minimumque 
tradunt von Niebuhr B. G. I, 301 und von ünger Bh. Mus. XXXV, p. 21 
verkannt worden ist. Dafs das varronische Gründungsdatum mit der Inter- 
vallangabe nichts zu thun hat, ist von Niebuhr richtig bemerkt worden. 
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diese Zahl genau das aus 333 und 455 gezogene arithmetische 
Mittel dar. 

Es liegt uns noch eine Anzahl von Listen vor, in welchen 
die Begierungsjahre der einzelnen Könige angemerkt sind. Wir 
machen im folgenden den Versuch, diejenigen Listen, in denen 
die Zahlen richtig überliefert sind oder sich wenigstens mit 
Sicherheit herstellen lassen, nach den Aren, auf welchen sie be- 
ruhen, zu ordnen. Es kommen hier in betracht die Listen des 
Dionys,^) Diodor,^) Eusebius,^) Hieronymus,^) Cassiodor,^) Syn- 
cellus,^) der excerpta barbari,') des Cedrenus*) und des Malalas.^) 
Was die diodorische Liste betrifft, so ist dieselbe bei Eusebius 
doppelt überliefert^ indem die in dem kurzen geschichtliche^ Be- 
richt Diodors enthaltenen Jahrzahlen noch einmal von Eusebius 
übersichtlich zusammengestellt werden, wie dies auch bei den 
korinthischen und spartanischen Königen der Fall ist.^^) Ebenso 
wie das von Diodor gegebene Verzeichnis liegt auch das der 
excerpta barbari in doppelter Fassung vor, indem an zwei ver- 
schiedenen Stellen dieselbe Liste angeführt wird. Das Nämliche 
gilt von der Liste des Eusebius, welche nicht nur im Kanon, 
sondern auch in der series regum der armenischen Übersetzung 
überliefert ist. Die von dem Chronographen von 354^^) und in 
dem XQ^^^yQ^V^^^'^ övvtoiiov^^) gegebenen Listen müssen, da 
die Zahlen augenscheinlich verderbt sind und eine richtige Her- 
stellung kaum möglich sein dürfte, ausgeschlossen bleiben. Wir 
stellen die zu untersuchenden Listen nunmehr neben einander, 
indem wir die Könige, auf deren mitunter abweichende Namen 
es hier nicht ankommt, der Baumersparuug halber blofs mit 
Nummern und das zwischen Trojas Einnahme und dem Regie- 
rungsantritt des Aneas liegende Litervall mit Int. bezeichnen. 



1) Dionys. I, 69—71. 

2) Bei Eusebius I, 286 — 291 Seh. 

3) Enseb. I, app. p. 12 und II, 52 ff. 

4) Eusebius ed. Seh. I, append. p. 35. 

5) p. 591 ff. Momms. 

6) p. 333 ff., 347 ff., 360 ff. 

7) Enseb. I, append. p. 199 und 218. 

8) I, p. 238 Bonn. 

9) I, p. 168 ff. Bonn. 

10) Enseb. I, p. 219 ff. 

11) p. 644 Momms. 

12) Enseb. I, append. p. 89. 
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Was zunächst den Text betrifft, so sind in der von Eusebius 
aus der Geschieb tserzählung Diodors zusammengestellten Liste, 
um die von Eusebius angegebene Summe von 431 Jahren^) zu 
erhalten, für die Könige XI und XV nach dem codex N. die mit 
den sonstigen Listen stimmenden Zahlen 41 und 43 herzustellen, 
während die anderen Handschriften, deren Lesart Schöne recipiert 
hat, 35 und 42 bieten. Ferner sind dem dritten König, dessen 
Regierung dem. überlieferten Texte zufolge 28 Jahre gedauert 
haben soll, im Einklang mit den übrigen Listen 29 zu geben, 
welche Zahl auch in der Geschidhtserzählung Diodors für das 
überlieferte 49 herzustellen ist. Die übrigen in der Geschichts- 
erzählung enthaltenen Zeitangaben stimmen vollständig mit der 
so emendierten Liste, nur dafs VI statt 38 Jahren, welche Zahl 
augenscheinlich verschrieben ist, 39 erhalten mufs. Die Angabe, 
dafs IV, für welchen nachher 31 Jahre angesetzt sind, plus quam 
triginta anuos regiert habe, beruht wohl entweder auf einem 
Fehler des Textes, indem uno vor plus ausgefallen ist, oder auf 
nicht ganz genauer Wiedergabe der Worte Diodors. Ungers An- 
nahme, dafs die von Eusebius ausgezogene Liste auf eine andere 
Quelle als Diodor zurückgehe, stützt sich lediglich darauf, dafs 
die Summe 431 nicht zu den von Diodor zu Beginn der Geschichts- 
erzählung angegebenen 433 Jahren stimmt.^) Diese letztere Zahl 
läfst sich jedoch auch aus den Einzelposten der Geschichts- 
erzählung nicht erhalten, wenn man nicht zu willkürlichen Ände- 
rungen seine Zuflucht nehmen will. Augenscheinlich hat Diodor 
die auf der Ära des Eratosthenes beruhende Angabe, wonach 
das Intervall zwischen der Einnahme Trojas und der Gründung 
Roms 433 Jahre betrug (1184/3—751/50 v. Chr.), aus seiner 
griechischen Chronik entnommen, nachher jedoch für die Vor- 
geschichte Roms von Äneas bis Romulus eine römische Quelle 
benutzt, in welcher von Trojas Fall bis zum letzten Jahre des 
Amulius 431, bis zur Gründung Roms also, die in das erste Jahr 

1) 1, 291 Seh.: Eomilus Eomam condit regnatque septima olompiade. 
Sunt itaque ab Äenea usque ad Romilum aoni CCCCXXVIII (N: CCCCXXVII, 
rell.: CCCCXLVIII). ab Ilio vero capto anni CCCCXXXI. 

2) Rh. Mus. XXXY, p. 12. Die im Auszug des Eusebius enthaltene 
Angabe, dafs die Regierung des Äneas in Latium im vierten Jahre nach 
der Einnahme Trojas (post anntim quartum ab Ilio capto =» anno quarto 
post Ilium captum) begonnen habe, steht mit dem Bericht Diodors, wonach 
bis zum Regierungsantritt des Äneas 3 Jahre verflossen (annis . . tribus post 
Trojanos captos elapsis Latinorum regnum obtinuit), nicht in Widerspruch. 



— 272 — 

des Numitor gesetzt wurde (vgl. p. 266), ebenso wie bei Cato, 
432 Jahre gerechnet waren. 

Eusebius zählt im Kanon von Trojas Einnahme (Abr. 835) 
bis zum Ende des Amuliüs 429 Jahre (Abr. 836 — 1264), also 
zwei Jahre weniger als Diodor. Die im Texte überlieferten 
Regierungsjahre der Könige I — VII, X — XIII und XV stimmen 
mit den Ansätzen Diodors,^) doch sind für XIV statt 23 Jahren 
blofs 21 gerechnet, wodurch sich die um 2 Jahre niedrigere 
Gesamtdauer erklärt. Mithin ist anzunehmen, dafs die übrigen 
im Text des Eusebius ausgefallenen Zahlen mit den Angaben 
Diodors stimmen. Die in der series regum der armenischen 
Übersetzung enthaltene Liste ^) ist mit der des Kanon augen- 
scheinlich identisch, demnach sind für IV 31 Jahre statt 39 und 
für XV 43 statt 42 einzusetzen. Alsdann ergiebt sich für die 
Zeit von dem drei Jahre nach Trojas Einnahme fallenden Beginn 
der Regierung des Aneas in Latium bis zur Vertreibung der 
römischen Könige, für deren Herrschaft 240 Jahre angesetzt 
sind,*) die im Text angegebene Summe von 666 (= 426 -|- 240) 
Jahren. In den excerpta barbari endlich sind, da die Zeit von 
dem Regierungsantritt des Äneas bis zu dem Ende der albanischen 
Königsherrschaft auf CCC<(C>II Jahre angegeben wird, für den 
neunten König nach I, app. p. 218 32 Jahre anzusetzen, welche 
Zahl I, app. p. 199 in 35 entstellt ist 

Bei der Vergleichung der einzelnen Listen erkennt man so- 
fort, dafs zwischen denen des Dionys, Diodor, Eusebius, Hiero- 
nymus und Cassiodor, andrerseits aber auch zwischen denen der 
excerpta barbari, des Cedrenus und Malalas eine nahe Verwandt- 
schaft stattfindet. Das Verzeichnis des Syncellus stimmt hin- 
sichtlich der ersten fünf Regierungen mit der ersten Gruppe im 
allgemeinen überein, weist jedoch nachher durchweg eigentümliche 
Angaben auf. Die der ersten Gruppe angehörigen Listen gehen 
jedenfalls zurück auf ein in Anlehnung an eine bestimmte Ära 
entworfenes Verzeichnis, welches alsdann, indem es anderweitigen 
Aren akkommodiert wurde, kleine Änderungen erfahren hat. 



1) Dafs für Xin 67 Jahre statt 37 angesetzt sind, beruht nur auf 
einem Schreibfehler. 

2) Euseb. ed. Seh. I, app. p. 12. 

3) Nach den überlieferten Einzelposten beträgt die Summe der Königs* 
regierungen allerdings 241 Jahre, doch sind für die 38 Jahre des Tarquinius 
Friscns, wie wir bereits p. 251 bemerkten, 37 einzusetzen. 
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Dionys und Diodor stimmen darin überein, dafs sie von 
Trojas Einnahme bis zum letzten Jahre des Amulius 43 1, bis 
zur Gründung Roms also 432 Jahre zählen. Ihre Listen beruhen 
demnach auf der ol. 7, 1 (752/1 v. Chr.) als Gründungsjahr voraus- 
setzenden catonischen Ära. Beide Autoren weichen nur darin 
von einander ab, dafs Diodor für V im Einklang mit den übrigen 
verwandten Listen 50, Dionys aber 51, andrerseits jedoch Dionys 
für XV 42, Diodor dagegen mit den meisten übrigen Listen 
43 Jahre rechnet. 

Die Liste des Eusebius im Kanon und in der series regum 
der armenischen Übersetzung, welche von Trojas Einnahme bis 
zum Sturze des Amulius 429, bis zur Gründung Roms also 430 
Jahre zählt, beruht auf der varronischen Ära, deren Gründungs- 
datum um die^e Anzahl von Jahren von der eratosthenischen 
Epoche entfernt ist (1184/3—754/3 v. Chr.). Bei Eusebius, welcher 
die Einnahme Trojas 1181/80 uild demnach das Ende des Amulius 
752/1 setzt, tritt diese Beziehung allerdings nicht zu Tage. Einen 
Beweis dafür, dafs die Liste der varronischen Ära angepafst ist, 
bietet indessen ein Fragment aus Varros sechszehntem Buche 
rerum humanarum, in welchem dem König Procas (XIV), der 
hier augenscheinlich gemeint ist, ebenso wie in der fraglichen 
Liste eine Regierungsdauer von 21 Jahren beigelegt wird,^) 
während die übrigen zur nämlichen Kategorie gehörigen Listen 
ihm durchgängig 23 Jahre geben. Ebenso wie der Liste des 
Eusebius liegt der des Hieronymus, welche die nämliche Summe 
von Jahren ergiebt, die varronische Ära zu Grunde. Beide Ver- 
zeichnisse weichen darin von einander ab, dafs bei Hieronymus 
für VII statt 26 Jahren 24, dagegen für XIV in Übereinstim- 
mung mit den übrigen verwandten Listen statt 21 Jahren 23 
angesetzt sind, während andrerseits XV statt 43 Jahren 44, da- 
gegen XI statt 41 blofs 40 erhält. 

Die Königsreihe des Cassiodor stimmt vollständig mit der 
des Hieronymus, abgesehen davon, dafs das Intervall zwischen 
der Einnahme Trojas und dem Regierungsantritt des Aneas statt 
zu 3 Jahren zu 7 und die Regierung des Amulius statt zu 44 
Jahren zu 43 gerechnet wird. Da die Einzelposten die Summe 
432 ergeben, so fällt die Erbauung Roms in das 433. Jahr nach 

1) Nonius p. 100, 11: duovicesimo ita ut diiodecimo. Varro humanarum 
rerum libro XVI: mortuus est anno dnovicesimo, rex fuit annos XXI (» Gell, 
n. Att. V, 4, 6). 

Holzapfel, röm. Chronologie. 18 



— 274 — 

der Einnahme Trojas. Die Liste wird also von Haus aus für 
eine Chronik bestimmt gewesen sein, welche in Übereinstimmung 
mit Eratosthenes die Gründung Roms 751/50 v^ Chr. setzte. Für 
Cassiodor, der bei der Rechnung das Jahr der Einnahme Trojas 
mit einschlofs, stellte sich das letzte Jahr des Amulius auf 
753/2 und das erste Jahr des Romulus, welches er, ohne vorher 
für Numitor ein besonderes Jahr zu rechnen, mit der Gründung 
zusammenfallen liefs, auf 752/1 v. Chr. Hiemach ergab sich, da 
Cassiodor ebenso wie Hieronjmus die Konigszeit zu 240 Jahren 
ansetzte, für den Anfang der Republik 512/11 v. Chr. 

Die Liste des Syncellus bietet insofern eine Eigentümlich- 
keit, als sie die Erbauung Roms nicht, wie es gewohnlich ge- 
schieht, in das erste, sondern in das dritte Jahr Numitors fallen 
läfst. Da die Summe der Einzelposten 410 beträgt, so fällt die 
Gründung Roms in das 411. Jahr nach der Einnahme Trojas. 
Wir sahen bereits (p. 267), dafs Syncellus für das letztere Ereignis 
das von Sosibius berechnete Datum 1172/1 v.Chr. annimmt, mithin 
setzt er als Gründungsjahr die sonst nicht bekannte Epoche 
761/60 V. Chr. voraus. Auf dem nämlichen Gründungsdatum 
scheinen die Ansetzungen des Malalas zu beruhen, welche die 
Summe von 411 Jahren ergeben. Das letzte Jahr des Amulius 
ist hier wohl dem Oründungsjahre gleichgesetzt. Die Listen der 
excerpta barbari und des Cedrenus, nach welchen der Zeit- 
abstand zwischen dem Falle Trojas und der Gründung Roms 
420 Jahre beträgt, setzen das von Kastor angenommene Grfin- 
dungsjahr 764/3 v. Chr.^) voraus. 

Wir bemerkten bereits, dafs den Listen des Dionys, Diodor, 
Eusebius, Hieronymus und Cassiodor das nämliche Verzeichnis 
zu Grunde liegen mufs. Ist das Verhältnis der einzelnen Listen 
zu einander genau bestimmt, so kann es nicht schwer fallen, die 
in dem Original enthaltenen Zahlen zu ermitteln. Es föUt in die 
Augen, dafs Eusebius, Hieronymus und Cassiodor in Überein- 
stimmung mit Diodor dem fünften Eonige 50 Jahre geben, 
während Dionys für ihn 51 rechnet. Ebenso stimmen Eusebius 
und Cassiodor darin mit Diodor überein, dafs sie für Amulius 
(XV), der nach Dionys 42 Jahre regierte, 43 ansetzen, welche 
Zahl bei Hieronymus auf 44 erhöht ist. Zwischen den Listen 
des Eusebius, Hieronymus und Cassiodor und der des Diodor 



1) Vgl. p. 247. 
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besteht also eine nähere Verwandtschaft. Da nun fast überall^ 
wo die genannten Autoren von Diodor abweichen, Dionys mit 
demselben übereinstimmt/) so kommt diesen Abweichungen kein 
selbständiger Wert zu, sondern es ist vielmehr anzunehmen, dafs 
die Listen des Eu«ebius, Hieronymus und Gassiodor aus der 
diodorischen abgeleitet sind. Bei der Rekonstruktion der Original- 
liste kommen daher neben den Zahlen Diodors nur die des Dionys 
in Betracht. Die Differenz zwischen beiden Autoren besteht 
lediglich darin, dafs jener fiir V statt 51 Jahren 50, dieser da- 
gegen für XV statt 43 Jahren 42 rechnet. Da sich in dem einen 
wie in dem anderen Falle die Summe von 431 Jahren ergiebt, 
so liegt die Annahme nahe, dafs in der Originalliste ein 432- 
jähriger Zeitraum vorausgesetzt war, der bei Diodor und Dionys 
in verschiedener Weise um. ein Jahr reduziert wurde, indem ent- 
weder V statt 51 Jahren 50 oder XV statt 43 Jahren 42 erhielt. 
Das den Verzeichnissen des Dionys und Diodor zu Grunde liegende 
Original war also für eine Chronik bestimmt, in welcher in An- 
lehnung an das System des Eratosthenes 751/50 v. Chr. als 
Gründungsjahr angenommen war. Hierauf ist die Liste in ver- 

• 

schiedener Weise der die Gründung ein Jahr früher setzenden 
catonischen Ära accommodiert worden. Endlich wurde dann das 
diodorische Verzeichnis, wie die Vergleichung der Listen des 
Eusebius und Hieronymus zeigt, ebenfalls in verschiedener Weise 
der varrpnischen Zeitrechnung angepafst, während die Liste des 
Cassiodor wiederum auf das Gründungsjahr 751/50 v. Chr. führen 
sollte. 

Es ist eine neuerdings fast allgemein geteilte Ansicht, dafs 
Verzeichnisse der albanischen Könige vor dem letzten Jahrhundert 
der Republik überhaupt nicht existiert hätten. Wie Mommsen 
behauptet, findet sich die früheste Spur einer derartigen Liste 
erst bei dem zur Zeit Sullas lebenden Cornelius Alexander Poly- 
histor.*) Es liegen indessen bestimmte Zeugnisse vor, welche 
beweisen, dafs die Existenz einer albanischen Königsreihe weit 
höher hinaufreicht, was im Hinblick auf die Thatsache, dafs 



1) Die einzige Aasnahme bilden die Angaben über die Regierung 
des letzten Königs, welche bei Diodor, Eusebius und Cassiodor zu 43, bei 
Hieronymus zu 44, bei Dionys dagegen zu 42 Jahren angesetzt ist. 

2) R. Chron. p. 166, wo als Beleg angeführt wird Serv. zu Verg. Aen. 
VIII, 330: hie (Livius) Alexandrum sequitur, qui dixit Tyberinum Capeti 
filium venantem in hunc fluvium cecidisse et fluvio nomen dedisse. 

18* 
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bereits zu Beginn der Kaiserzeit sehr viele von einander ab- 
weichende Listen begegnen, auch ohnehin angenommen werden 
müTste. Das Eönigsgeschlecht der Silvier wird bereits erwähnt 
bei dem um die Mitte des zweiten Jahrhunderts v. Chr. lebenden 
Annalisten L. Cassius Hemina, welcher augenscheinlich voraus- 
setzt, dafs in Alba eine Reihe von Eonigen aus diesem Hause 
regierte.^) Sogar dem Fabius und dem von ihm benutzten Diokles 
von Peparethus mufs schon ein Verzeichnis albanischer Konige 
vorgelegen haben. Es geht dies deutlich hervor aus der nach 
diesen beiden Autoren von Plutarch gegebenen Darstellung der 
Gründungssage, in welcher ausdrücklich bemerkt wird: t&v tat 
jilvsLOv ysyov&ccav iv "Akßri ßadikian/ elg &d£Xq)ovg ovo iVofwJropa 
xal ^AiLOvXiov fi StaSoxij Tcad'fjxevJ^) Die Annahme Mommsens, 
dafs Fabius zu den von Diodor getadelten Schriftstellern gehöre, 
welche den Romulus zum Sohne des Mars und der Ilia, der 
Tochter des Aneas, machten,*) ist hierdurch widerlegt.*) Aus 
einer von Mommsen übersehenen Angabe des Grammatikers 
ApoUodor ergiebt sich femer die Thatsache, dafs die Liste im 
zweiten Jahrhundert v. Chr. im wesentlichen schon die nämliche 
Gestalt hatte, in welcher sie den Autoren der Kaiserzeit vorlag. 
Hieronymus bemerkt nämlich unter Abr. 1104: in latina historia 
haec ad verbum scribta repperimus. Agrippa apud Latinos reg- 
nante Homerus poeta in Graecia damit, ut testatur Apollodoms 
grammaticus et Euforbus historicus, ante urbem conditam ann. 
CXXIIII et, ut ait Cornelius Nepos, ante Olympiadem primam 
ann. C. Nach den Listen des Dionys und Diodor ergeben sich für 
die zwischen Agrippa (XI) und Romulus regierenden Könige 121 
oder 122 Jahre, so dafs in der That das 124. Jahr vor der Er- 
bauung der Stadt in die Begiemng des Agrippa fällt. 

Es ist hiermit nachgewiesen, dafs bereits zur Zeit, als in 
Rom die Geschichtschreibung begann, eine Tradition existierte. 



1) Gell. n. Att. XVII, 21, 3: (constitit Homerum et Hesiodum) ante 
Bomam conditam vixisse, Silviis Albae regnantibus, annis post bellnm 
Trojanum, ut Cassins in primo annalium de Homero atque Hesiodo Bcriptnm 
reliquit, plns centum atque sexaginta. Es liegt kein Grund vor, mit Mommsen 
B. Chr. p. 166, A 295 diese Angabe auf den Redner und Dichter Cassius 
Severus oder einen anderen gleichnamigen Schriftsteller der Eaiserzeit 
zurückzuführen. 

2) Plut. Rom. 8. 

3) Diod. bei Euseb. I, 283 Seh. 

4) R. Chron. p. 162, ebenso Rom. Forsch. II, 268, A 62. 
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wonach in Alba von der Gründung dieser Stadt durch Ascanius 
bis zur Erbauung Roms eine Reihe von Königen regierte. Eine 
solche mufste, nachdem einmal die Aren des Sosibius und Era- 
tosthenes Eingang gefunden hatten ^ notwendig angenommen 
werden, da kein Autor es seinen Lesern zumuten konnte, „die 
zwischen Ascanius und Amulius erforderliche Anzahl von Königen 
in Gedanken zu ergänzen."^) 

Man würde indessen irren, wenn man annehmen wollte, dafs 
die albanische Königsreihe erst infolge des Bestrebens, das 
zwischen der Einnahme Trojas und der Gründung Roms liegende 
Intervall auszufüllen, entstanden sei. Die von der troischen 
Chronologie unabhängige Überlieferung, wonach von der Ankunft 
des Aneas bis zur Gründung Laviniums 3, von da bis zur Er- 
bauung Albas 30 und weiterhin bis zur Gründung Roms 300 
Jahre verflossen,*) beweist vielmehr, dafs schon bevor die Römer 
von den chronologischen Systemen der Griechen Kenntnis er- 
hielten, eine Reihe albanischer Könige angenommen wurde. Jene 
Überlieferung scheint nach Ascanius 10 Könige vorauszusetzen, 
von welchen jeder durchschnittlich 30 Jahre regierte. 

Nach einer anderen Tradition, welcher Syncellus folgt, sollen 
in Alba von Ascanius bis Amulius 12 Könige 400 Jahre lang 
regiert haben.^) Der nämliche Zeitraum wird vorausgesetzt bei 
Strabo und Zonaras, welche von der Gründung bis zur Zerstörung 
Albas 500 Jahre,*) bis zu der 100 Jahre vorher^) erfolgten 
Gründung Roms also 400 Jahre rechnen. 

Nach dieser letzteren Version, die wohl frühzeitig neben der 
vorhin erwähnten Überlieferung aufgekommen sein mag, kommen 
augenscheinlich auf je drei Könige 100 Jahre. Setzt man für 
Aneas in entsprechender Weise 33 Y^ Jahre an, so ergeben sich 
gerade die von Eratosthenes als Intervall zwischen der Ein- 
nahme Trojas und der Gründung Roms angenommenen 433 Jahre. 
Es erklärt sich nunmehr, wie Eratosthenes, welcher auf Grund 



1) Mommsen B. Ghron. p. 156. 

2) Vgl. p. 267 ff. 

3) I, p. 323 BonD.: onoag ds slg 'ixuXücv il&mv iHQatrias Aativatv aal 
n^ql xmv [ast' avTov ßcc6i,X£v6dvtciiv tß' ßaailscov iv hs6i (so zu schreiben 
für hsi) v' eoag ^PtofivXov xov %x{<szov 'Pcöftijj, sv^r^GBiq iv toi^g natä *Pa)fAvlov 
Xqovoig, 

4) Strabo V, 3, 2, Zon. VII, 6, p. 103 Dind. 

5) Vgl. p. 268, A 1. 
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der römischen Überlieferung für die Erbauung Roms das Jahr 
751/50 V. Chr. gefunden hatte/) dazu kam, die Einnahme Trojas 
1184/3 V. Chr. zu setzen, während es andrerseits nicht ersichtlich 
ist, wie er auf Grund der spartanischen Königslisten, die nach 
der herrschenden Ansicht auch bei dieser Zeitbestimmung für 
ihn mafsgebend gewesen sein sollen, zu jenem Datum hätte ge- 
langen können. Da Aneas für den Stammvater der albanischen 
Könige galt, so konnten dieselben als troische Könige betrachtet 
werden und lag es daher für Eratosthenes sehr nahe, eben nach 
dieser Regentenreihe das Jahr der Einnahme Trojas zu bestimmen. 
Für die dorische Wanderung fand er alsdann 1104/3 v. Chr., indem 
er dieselbe im Anschlufs an eine schon bei Thukydides^) begeg- 
nende Tradition in das 80. Jahr nach der Einnahme Trojas setzte, 
während er für die lykurgische Gesetzgebung, die nach der 
späteren Überlieferung in die sechste Generation nach der dori- 
schen Wanderung^) und mithin in die neunte Generation nach 
dem trojanischen Kriege fiel, der Berechnung der Generation zu 
33^3 Jahren entsprechend 884/3 v. Chr. annahm. Nur so erklärt 
es sich, dafs Eratosthenes die lykurgische Gesetzgebung 108 Jahre 
vor die erste Olympiade setzte, obwohl sie von derselben nur 
durch zwei Königsregierungen getrennt war. 

Zum Schlüsse mufs noch bemerkt werden, dafs nach einer 
jedenfalls alten Überlieferung, die sich bei Florus findet, in Alba 
ebenso wie später in Rom sieben Könige regierten.*) 

Es unterliegt keinem Zweifel, dafs die Tradition, welche den 
Romulus von dem albanischen Königshause abstammen läfst, 
schon einige Zeit vor dem Beginn der Geschichtschreibung exi- 
stierte. Nichtsdestoweniger ist diese Überlieferung keineswegs 
die ursprüngliche. Die Erzählung von der Aussetzung des Romulus 
und Remus in dem Tiber beweist entschieden, dafs nach der 
ältesten Fassung der Gründungssage Amulius nicht in dem fünf 
Meilen vom Flusse entfernten Alba, sondern in einem näher ge- 
legenen Orte seinen Herrschersitz hatte. Er und sein Bruder 
Numitor sind also erst später zu Söhnen des albanischen Königs 



1) S. p. 232. 

2) Thuc. I, 12, 4: JaQiijg 6y8ori%oezA hsi ^vv ^HgaHlsCSais Tlsloitov- 
vrjifov iöxov, 

3) Flui Lyc. 1. 

4) Florus I, 1, 4: ab bis (von Äneas und Ascanius) Amulius jam septima 
Bubole regnabat. 



- 279 — 

Procas gemacht worden, um auf diese Weise den Romulus an 
das. albanische Königshaus anzuknüpfen. Dafs diese Anknüpfung 
eine künstliche ist, hat bereits Seh wegler gesehen/) der mit Recht 
geltend macht, dafs die Sage von dem Raub der Sabinerinnen, 
die den Mangel des Gonubiums mit den Latinern zur Yorausr 
Setzung hat, sich mit der albanischen Abstammung des Romulus 
nicht vereinigen läfst. Auch fällt es, wie Schwegler ebenfalls 
richtig bemerkt, sehr auf, dafs Romulus als Enkel des Numitor 
demselben nicht in der Regierung von Alba folgt. Nur irrt 
Schwegler, wenn er die Anknüpfung des Romulus an die alba- 
nische Dynastie aus dem durch die griechische Überlieferung ver- 
anlafsten Bestreben erklärt^ den Romulus mit Aneas, dessen Sohn 
oder Enkel er aus chronologischen Gründen nicht habe sein 
können, in Verbindung zu bringen. Diese Verbindung wurde viel- 
mehr, als bereits die Abstammung des Romulus von den alba- 
nischen Königen feststand, dadurch hergestellt, dafs man die 
Silvier zu Nachkommen des Aneas machte.^) Der Grund, wes- 
halb man den Romulus an das albanische Königshaus anknüpfte, 
war augenscheinlich ein politischer. Nach der übereinstimmenden 
Angabe der Annalisten war Alba von Haus aus der Vorort des 
latinischen Städtebundes. Für die Richtigkeit dieser Überliefe- 
rung, die auch Schwegler für historisch hält,®) spricht namentlich 
das auf dem Albanerberge befindliche Heiligtum des lupiter 
Latiaris und die daselbst alljährlich abgehaltene Latinerfeier. 
Wenn nun Alba der frühere Vorort des Bundes war oder auch 
nur dafür galt, so hatten die Römer allerdings Grund, ihren 
ersten König von dem albanischen Herrscherhaus abstammen zu 
lassen. In diesem Falle erschien die spätere Herrschaft der 
Römer über Latium nur als die Ausübung eines uralten Rechtes. 
Die Anknüpfung des Romulus an das albanische Königshaus 
hatte also ganz den nämlichen Zweck, wie die der spartanischen 
Könige an Herakles. Die Überlieferung, welche den Amulius 
und Numitor zu Söhnen des albanischen Königs Procas machte, 
wird wohl bald nach^der 416 varr. erfolgten Unterwerfung der 
Latiner entstanden sein. 

Von der ursprünglichen Tradition scheint sich noch eine 
Spur erhalten zu haben in einer bei Suidas, in dem Chronioon 

1) Rom. Gesch. I, 452 ff. und 467 ff. 

2) Vgl. p. 260. 

3) R. G. I, 339. 
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paschale und bei Malalas Yorliegenden Nachricht, wonach Romulus 
und Remns das Palladium, welches sie auf dem Gapitol aufstellten, 
aus der Stadt Silva geholt haben sollen.^) Nach den Angaben 
der excerpta barbari, des Cedrenus und Malalas war diese ander- 
weitig nicht bekannte Stadt von dem König Alba gegründet und 
sollen nach ihr die albanischen Könige Silvier genannt worden 
sein.^) Die Annähme, dafs die Stadt Silva erfunden worden sei, 
um den Namen der Silvier zu erklären, würde aller Analogie 
zuwiderlaufen; vielmehr ist umgekehrt anzunehmen, dafs Silvius 
der Heros eponymos einer in späterer Zeit verschollenen Stadt 
Silva war, von der die älteste Überlieferung den Ursprung Roms 
herleitete. Als nun später die silvischen Könige Numitor und 
Amulius in die wohl erst bei dieser Gelegenheit konstruierte 
albanische Königsliste eingereiht wurden, ging der Name der 
Silvier auf die albanischen Könige über. Die meisten Listen 
lassen den Silvius, von dem dieser Name in der Regel hergeleitet 
wurde, unmittelbar auf Ascanius folgen. In den excerpta barbari, 
mit denen Cedrenus und Malalas übereinstimmen, wird dagegen 
nach Ascanius gleich Alba genannt, mit welchem von Haus aus 
die Reihe der albanischen Könige begonnen haben wird. Man 
sieht hieraus deutlich, dafs die Silvier, von welchen Romulus und 
Remus abstammen sollen, ursprünglich nicht für albanische Könige 
galten. 

Es versteht sich von selbst, dafs die älteste albanische Königs- 
liste, die wohl bald nach der Unterwerfung der Latiner zusammen- 
gestellt worden sein mag, nur römische Namen enthielt;' grie- 
chische Namen, wie Aneas Silvius, Epytus und Capys, werden 
erst nach der Anknüpfimg au Aneas und Ascanius Eingang ge- 
fanden haben. 



Zwölfter Abschnitt. 
Der rSmische Kalender bis auf Cäsar. 

Es ist bekannt, dafs das römische Kalenderjahr erst durch 
Cäsars Reform zu einem reinen Sonnenjahre wurde, während es 
vorher die Dauer von 12 Mondmonaten hatte. Der Monat sollte, 



1) Suidas 8. V. KantzmXiov, Ghron. pasch. I, 204 Bonn. Malalas I, 
171 Bonn. 

2) Cedrenus I, 238 Bonn., Malalas I, 169 ff., excerpt. barb. p. 199. 
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wie dies schon sein Name andeutet, von Haus aus einem syno- 
dischen Mondumlauf entsprechen/) und zwar in der Weise, dafs 
der erste Tag des Monats, die Kaienden, mit dem ersten Sichtbar- 
werden der neuen Mondsichel zusammenfiel.^) Zwölf Mondmonate 
enthalten durchschnittlich 354 Tage, 8 Stundei^ 48 Minuten und 
38 Secunden. Das romische Jahr hätte hiernach, um die Über- 
einstimmung der Monate mit den Mondphasen auf die Dauer zu 
wahren, 354, jedes dritte Jahr aber 355 Tage haben müssen. 
Da man indessen die ungerade Zahl für glückbringend hielt, so 
wurden jedem Jahre 355 Tage gegeben.^) Aus dem nämlichen 
Grunde vermied man es, den Monaten, die dem Mondlauf ent- 
sprechend die Durchschnittsdauer von 29 Tagen 12 y4 Stunden 
hätten haben müssen, nach der Art der Griechen abwechselnd 
29 und 30 Tage zu geben, sondern es erhielten März, Mai, 
Quinctilis und Oktober 31, die übrigen Monate aber 29 Tage 
mit Ausnahme des am Ende des Jahres stehenden Februar, auf 
welchen dem Imparilitätsprinzip entgegen nur 28 Tage kommen 
konnten. Die Iden, welche den Eintritt des Vollmondes bezeichnen 
sollten, fielen in den 31tägigen Monaten auf den 15., in den 
übrigen dagegen auf den 13. Tag des Monats, während die dem 
ersten Viertel entsprechenden Nonen (d. i. der neunte oder nach 
unserer Zählweise der achte Tag vor den Iden) analog auf den 
7. oder 5. zu stehen kamen.*) 

Die Länge des Jahres sowohl als auch die Lage der Kaienden, 
Nonen und Iden beweist, dafs die Römer sich ursprünglich eines 
Mondjahres bedienten. Da indessen die Monate, wie besonders 
aus den auf den Frühling hinweisenden Namen April (von aperiri 
aufgehen) und Mai (von Maja, der Gottin des Wachstums) er- 
sichtlich ist^ von Haus aus an bestimmte Jahreszeiten gebunden 
waren, so mufste dafür Sorge getragen werden, dafs ihre Lage 
gegen das 365y4tägige Sonnenjahr keine Verschiebung erfahr. 
In der geschichtlichen Zeit bestand die Einrichtung, dafs man 
nach den auf den 23. Februar fallenden Terminalien ein Jahr 
um das andere einen Schaltmonat einlegte, welcher abwechselnd 



1) Varro 1. L. VI, 10: mengis a lanae mota dictns, dnm ab sole pro- 
fecta rursus ad enm redit luna, quod graece olim dieta fiiivTjj unde illorum 
lirives; ab eo nostri. 

2} Vgl. Hartmann, der röm. Kalender p. 2« 

3) Center. 20, 4. Macrob. Sat. I, 13, 6. 

4) Macrob. Sat. I, 13, 6 ff. 
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die Länge von 22 oder 23 Tagen hatte. Für die hiernach vier- 
jährige Schaltperiode ergeben sich also 355 + 377 + 355 + 378 
Tage.^) Die Durchschnittsdauer des Jahres betrug demnach 366 ^ ^ 
Tage, während das Sonnenjahr, mit welchem der Kalender in 
Einklang bleiben^ sollte, einen Tag weniger hat. Es drängt sich 
von selbst die Annahme auf, dafs das Schaltsystem ursprünglich 
für ein 354tägiges Jahr berechnet war*) und der 355. Tag, welcher 
ohne Zweifel in dem 28. Februar zu erblicken ist,^) erst einige 
Zeit nach der Einführung des vierjährigen Cyklus zugefügt wurde.*) 
In unverkennbarem Zusammenhang mit der Schaltperiode steht 
das von Servius Tullius eingeführte vierjährige Lustrum, welches 
von Censorin in der Aufzählung der Schaltperioden (anni magni) 
mit erwähnt wird.^) Es liegt daher nahe, mit Hartmann und 



1) Ans der Ausdracksweise des Censorin 20, 6: cnm intercalarium 
mensem viginti dnum vel viginti trinm diemm alternis annis addi placuisset 
und des Macrobius I, 13, 12: alternis annis binos et vicenos, alternis temos 
vicenosque intercalantes folgern Lange, de viginti quattuor annorum cyclo 
intercalari commentatio, Lips. 1884, p. 1, A 2 und Unger, der römische 
Kalender 218—215 und 63—46 v. Chr. (Jahrb. f. Phil. 1884), p. 747 mit Recht, 
dafs das erste Mal 22 und das zweite Mal 23 Tage eingeschaltet wurden. 
Auch lag es, wie Unger richtig bemerkt, in der Natur der Sache, dafs die 
kleinere Schaltung der gröfseren vorherging. Vgl. die nächste Note. 

2) Dies wird auch bei Plut. Num. 18 vorausgesetzt, wo indessen un- 
genau das 364tägige Jahr als 11 Tage zu kurz gegen das Sonnenjahr und 
der Schaltmonat schlechtweg als 22tägig bezeichnet wird. Wenn die in 
vier Jahren eingelegten 46 Schalttage von Haus aus dazu bestimmt waren, 
ein Defizit von 4 x 11 y^ Tagen einzubringen, so ist es klar, dafs nach Ab- 
lauf des zweiten Jahres, wo die Differenz gegen das Sonnenjahr 22 y. Tage 
betrug, nur 22 und erst im vierten Jahre, wo das Defizit auf 23 Tage an- 
gewachsen war, 23 Tage eingeschaltet werden konnten. 

3) Dafs die Angabe des Macrobius (Sat. I, 13, 6), wonach der zuge- 
fügte Tag der 29. Januar war, lediglich auf Kombination beruht, wird sich 
unten (p. 287) zeigen. 

4) Hartmanns Ansicht, wonach der 366. Tag ursprünglich der Über- 
einstimmung mit dem Mondlauf halber von Zeit zu Zeit (etwa jedes dritte 
Jahr) zugefügt und in dieser Weise im vierjährigen Cyklus beibehalten, 
nach der Veröffentlichung des Kalenders durch Cn. Flavius (460 varr.) aber 
ein fester Bestandteil des Jahres wurde (p. 42 ff., 78, 130), hat aus dem 
Grunde wenig Wahrscheinlichkeit, weil man alsdann eine andere Einrich- 
tung der Schaltung erwarten müTste, indem bei einer Durchsohnittsdauer 
des Jahres von etwa 354 yg Tagen im vierten Cyklusjahre ebenso wie im 
zweiten die Einschaltung von 22 Tagen genügt haben würde. 

5) Censor. 18, 13 (nach Erwähnung der vierjährigen Olympiaden): 
idem tempus anni magni Bomanis fuit, quod lustrum appellabant, ita 
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Lange die Einführung des Schaltcyklns ebenfalls dem Servius 
Tullius zuzuschreiben/) Diese Ansicht wird unterstützt durch 
eine Angabe des Macrobius, wonach Licinius Macer die erste 
Schaltung dem Romulus^ Valerius Antias dem Numa^ lunius 
Gracchanus dem Servius Tullius, Sempronius Tuditanus und Cassius 
Hemina den Decemvirn, Fulvius Nobilior aber dem M' Acilius 
Glabrio (cos. 563) zugeschrieben haben soll.*) Augenscheinlich 
hat Macrobius den Bericht seiner Quelle, in welcher von den 
Begründern verschiedener Neuerungen in der Schaltung die Rede 
war, irriger Weise so verstanden, als ob jeder der genannten 
Autoren die Einführung der Schaltung überhaupt im Sinne hätte. 
Wenn also lunius Gracchanus den Servius Tullius als den Ur- 
heber eines neuen Schaltsystems bezeichnete, so wird er eben an 
die Einführung des vierjährigen Cyklus gedacht haben. 

Während die vierjährige Schaltung darauf berechnet war, 
das Jahr mit dem Sonnenlauf in Einklang zu erhalten, wurde 
andrerseits, da die Schaltmonate den Mondmonaten an Länge 
nicht gleichkamen, sondern um 7 — 8 Tage zu kurz waren, die 
Übereinstimmung der Monate mit dem Mondlauf, auf der der 
bisherige Kalender beruhte, aufgehoben. Das servianische Jahr 
hatte mit dem Mondjahr nur noch das Eine gemein, dafs seine 
zwölf Monate zusammen der Zeit von zwölf Mondumläufen ent- 
sprachen, während die aus den gemeinen und Schaltjahren sich 
ergebende Durchschnittsdauer der eines Sonnenjahres gleichkam. 
Man kann mithin das servianische Jahr definieren als ein aus 
dem Mondjahr hervorgegaiigenes cyklisches Sonnenjahr. 

In der vor der Einführung des servianischen Cyklus liegenden 
Periode, über die uns keine sichere Überlieferung mehr vorliegt, 
werden die Monate noch jedenfalls den Mondumläufen, d. i. der 
Zeit vom ersten Sichtbarwerden der neuen Mondsichel bis zur 
Wiederkehr dieser Phase, entsprochen haben. Ohne Zweifel hat 
sich schon damals das Bedürfnis geltend gemacht, das Jahr mit 
dem Sonnenlauf in Übereinstimmung zu erhalten, da die auf 
bestimmte Kalendertage angesetzten ländlichen Feste, wie die 
Cerealien (19. April), Palilien (21. April) und Vinalien (19. Sex- 

quidem a Servio Tallio institotum , nt quinto quoqne anno censa civiom 
habito InBtrum conderetur. 

1) Hartmann, der röm. Kalender, p. 76. Lange, de viginti quattuor 
annorum cyclo, p. 12. 

2) Macrob. Sat. I, 18, 20 ff. 
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tilis)^) notwendig zur naturgemäfsen Zeit begangen werden mufsten. 
Wahrscheinlich haben die Römer in dieser Periode, ebenso wie 
die Griechen, so oft es notwendig schien, einen vollen Mond- 
monat eingeschaltet. Die Griechen pflegten in der älteren Zeit 
in der Weise zu verfahren, dafs sie in einem Zeitraum von acht 
Jahren in jedem dritten, fünften und achten Jahre einen dreifsig- 
tägigen Mondmonat einschalteten, wodurch das in acht Jahren 
aufgelaufene Defizit von 8 X 11 Vi Tagen gerade eingebracht 
wurde.*) Dieses Schaltsystem gewährte den grofsen Vorteil, dafs 
es ebenso gut wie das servianische das Jahr mit dem Sonnen- 
lauf in Einklang hielt, während aijdrerseits bis auf eine sehr 
geringe Differenz die Übereinstimmung der Monate mit dem 
Mondlauf gewahrt blieb. Hätten die Römer vor Servius TuUius 
sich einer derartigen Schaltperiode bedient, so würden sie keinen 
Grund gehabt haben, an deren Stelle den vierjährigen Cyklus zu 
setzen, durch welchen die Harmonie der Monate mit den Mond- 
phasen aufgehoben wurde. Es ist mithin anzunehmen, dafs durch 
die von den Römern in der ältesten Zeit angewandte Schaltung 
die Übereinstimmung mit dem Sonnenjahr nicht in der wünschens- 
werten Weise erreicht wurde ^) und in dieser Hinsicht die Neue- 
rung des Servius Tullius einen entschiedenen Fortschritt bezeich- 
nete.*) Gegen den späteren Kalender stand der ältere auch in- 
sofern zurück, als ursprünglich die Dauer der Monate noch nicht 
mathematisch abgemessen war, sondern ein neuer Monat jedesmal 
an dem Tage nach dem Abende begann, an welchem der Pontifex 
die neue Mondsichel am Himmel erblickt hatte. Es ergiebt sich 
dies daraus, dafs die Kaienden, wie schon ihr Name sagt, in 
der älteren Zeit durch öffentlichen Ausruf angekündigt werden 
mufsten,^) was im anderen Falle nicht nötig gewesen wäre. Mit 



1) Über diese Feste vgl. Hartmann p. 199 ff. und 186 ff. 

2) Geminus isagog. c. 6. 

3) Dafs die frühere Schaltung eine sehr rohe und unvollkommene war, 
wird auch von Ideler, Chron. II, 50 und Hartmann p. 58 angenommen. 

4) Die dem Livius vorliegende Überlieferung, welche dem Numa die 
Kenntnis des von dem Athener Meton 433 v. Chr. entworfenen 19jährigen 
Schaltcyklns zuschreibt (Liv. I, 19, 6, vgl. Hartmann p. 62 ff), mufs ans 
diesem Grunde verworfen werden; doch enthält sie immerhin den richtigen 
Gedanken, dafs die Römer vor der Einführung des vierjährigen Cyklus sich 
eines Mondjahres bedienten, welches durch zeitweise Einschaltung eines 
Mondmonats mit dem Sonnenjahr in Einklang erhalten wurde. 

5) Vgl. Macrob. Sat. I, 15, 9 ff.: priscis temporibus pontifici minori 
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der über den Eintritt der nächsten Ealenden bestehenden Un- 
sicherheit hängt es zusammen ^ dafs von Haus aus die zwischen 
die Iden und die Ealenden des folgenden Monats liegenden Tage 
nicht, wie es später üblich war, von den Kaienden rückwärts, 
sondern von den Iden vorwärts datiert wurden.^) 

Die älteste Stufe repräsentiert das dem Romulus zuge- 
schriebene Jahr, welches blofs die zehn Monate März bis Dezember 
gehabt haben soll.^) Einen Beweis für die Existenz eines solchen 
Jahres liefern die noch in der späteren Zeit bei der Aus^ und 
Rückzahlung der Mitgift^) sowie bei der Familien trauer*) üblichen 
zehnmonatlichen Fristen, die geradezu als jährige bezeichnet 
werden, sowie die von Hartmann hervorgehobene Thatsache, dafs 
in Laurentum, der ältesten gemeinsamen Kultstätte der Latiner, 
der Juno, der alle Kaienden geheiligt waren,^) nur an den 
Kaienden der Monate März bis Dezember Opfer dargebracht 

haec provincia delegabatnr, nt novae Innae primum observaret adspectum 
visamqne regi sacrificnlo nuntiaret. itaque sacrificio a rege et minore 
pontifice celebrato idem pontifex calata, id est vocata, in Capitolium plebe 
juxta curiam Calabram . . . , qnot numero dies a Ealendis ad Nonas snper- 
essent pronuntiabat. Serv. ad Yerg. Aen. VIII, 664 (von der cnria Calabra): 
ideo autem Calabra, quod, cnm incertae essent Ealendae aut Ida«, a Romulo 
constitutum est, ut ibi patres vel populus calarentnr, i. e. vocarentur, iit 
scirent, qna die Ealendae essent vel etiam Idus. 

1) Ein Rest dieser älteren Datiemngsweise findet sich, wie Hartmann 
p. 129 richtig bemerkt, darin, dafs das fünf Tage nach den Iden des März 
(19. März) fallende Minervafest den Namen Qninquatrns führte. In analoger 
Weise nannten die Tusculaner die dritten, sechsten nnd siebenten Tage 
nach den Iden Triatrus, Sexatrus nnd Septimatras. Vgl. Yarro 1. L. VI, 14. 
Festus p. 267 M. 

2) Censorin. 20, 2 ff. 22, 9. Macrob. Sai I, 12, 3, vgl. Solin. I, 36. 
Gell. n. A. III, 16, 16. Serv. ad Verg. Georg. I, 43. Ovid fast. III, 121. 
Plut. Num. 18. 

3) Polyb. XXXII, 13, 6: xara Sh tovg ^Pmfia^ovs vofiovg Ssov iv tQialv 
^tsaiv dnodovvai ta 7CQoaoq>siX6(isva xQTjfiaxa r^g q>eQV7Jg tcctg ywai^l, 
nQoSo&svxav ngdttov rmv ininXmv 8 lg dB%u {irivag %axa xo nag' insivoig 
^^og, sv^itog 6 21%inC(ov awixct^s xm xQansi^xy xAv etnoai %al nivxs xaXdvxav 
^naxiQoc woiiqaaa9'ai xiiv dvxanodoaiv iv xoig dstta [i7)a£. Ulpian VI, 8: 
dos si pondere numero mensura contineatur, annua bima trima die redditur. 

4) Fragm. Vat. 321: Ingendi antem sunt parentes anno, item liberi 
majores X annorum aeque anno, quem annnm decem mensuum esse Pom- 
ponins ait. Anch Livins (U, 7, 4) gebraucht für die Trauerzeit, deren zehn- 
monaÜiche Dauer aufserdem noch von Plut. Num. 12 bezeugt wird, den 
Ausdruck annus. 

6) Macrob. Sat. I, 9, 16. 
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wurden.^) Dies setzt die Existenz eines Kalenders voraus, welcher 
die Monate Januar und Februar noch nicht enthielt. Dafs das 
älteste Jahr mit dem März begann, beweisen die Namen der 
Monate Quinctilis bis Dezember, welchen hiernach nur vier Monate 
vorangingen. 

Ein zehnmonatliches Mondjahr ist natürlich nur denkbar 
unter der Voraussetzung, dafs eine Ausgleichung mit dem Sonnen- 
jahre stattfand. Diese Ansicht findet sich in der That bei Macro- 
bius.^) Derselbe bemerkt, man habe, wenn der Kalender in Un- 
ordnung kam, soviel Zeit, als erforderlich war, um den Einklang 
mit den Jahreszeiten wieder herzustellen, sine uUo mensis nomine 
verstreichen lassen. Auf der nämlichen Voraussetzung beruht die 
Angabe des Servius, dafs im zehnmonatlichen Jahr dem Januar 
und Februar zwei Schaltmonate entsprochen hätten.*) 

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafs auch in dem zehn- 
monatlichen Jahr die Dauer der Monate durch die Umlaufszeit 
des Mondes bestimmt war.*) Diejenigen späteren Autoren, welche 
dem Romulus ein zehnmonatliches Jahr beilegen,^) scheinen aller- 
dings einstimmig anzunehmen, dafs in demselben März, Mai, 
Quinctilis und Oktober 31, die übrigen sechs Monate dagegen 
30 Tage hatten.^) Dafs ein solches Jahr jemals existiert hätte, 
ist unglaublich, doch bedarf diese Einnahme einer Erklärung. 
Nach einer sehr wahrscheinlichen Vermutung Hartmanns ist jene 
Konstruktion darauf zurückzuführen, dafs man 30 Tage als die 
normale und daher ursprüngliche Dauer ^ des Mondmonats ansah, 
andrerseits dagegen die 31 Tage des März, Mai, Quinctilis und 
Oktober als nicht minder alt und berechtigt erscheinen lassen 
wollte.®) Nachdem einmal die Ansicht von der Existenz eines 



1) Macrob. Sat. I, 15, 18, vgl. Hart mann p. 14. 

2) Macrob. Sat. I, 12, 39. 

3) Sorv. ad Verg. Georg. I, 43. 

4) Vgl. Mommaen, B. Chron. p. 51, Hartmann, der röm. Kai. p. 12. 

5) Eine andere Ansicht, wonach das Jahr von vornherein sswölf Monate 
gehabt haben soll, wird erwähnt von Gensorin. 20, 2. Vgl. Plat. Nom. 18. 
qnaest. Rom. 19. 

6) Censorin. 20, 3. Macrob. I, 12, 3 u. 38. Solin. I, 36. 

7) Dafs drelTsig Tage für das normale Mafs des Monats galten, beweist 
die Frist der jasti triginta dies, die von alters her bei der Berufung der 
Gensuriatcomitien eingehalten werden mufsten (Becker -Marqnardt, Rom. 
Altt. n, 3, p. 56). 

8) VgL Hartmann p. 8 ff. Die Annahme Mommsens (B. Ghr. p. 53), 
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solchen Jahres Geltung erlangt hatte, konnte man den Übergang 
zu dem 354tägigen Jahre nur durch die Annahme erklären, dafs 
den SOtägigen Monaten je ein Tag genommen und hierauf dem 
Jahre 56 fage zugefügt worden seien, von welchen die beiden 
neuen Monate Januar und Februar je 28 erhalten hätten, während 
man in dem 29. Januar den später zugefügten 355. Tag er- 
blickte/) 

Nach der Einreihung der beiden neuen Monate begann das 
bürgerliche Jahr ebenso wie das frühere zehnmonatliche mit dem 
März,^) während der Januar und Februar den Schlufs bildeten. 
Dafs der Februar im zwölfmonatlichen Jahre von Haus aus der 
letzte Monat war, beweist die Einlegung des Schaltmonats, der 
sich naturgemäfs an das Ende des Jahres anschlofs, nach den 
auf den 23. Februar fallenden Terminalien. Eigentlich sollte man 
den Eintritt der Schaltung erst nach dem vollen Ablauf des 
Februar erwarten. Ihre Verlegung nach den Terminalien hat 
nach einer ansprechenden Vermutung Bergks*) darin ihren Grund, 
dafs der 23. Februar mit dem Beginn des Frühlings, der durch 
das im cäsarischen Kalender auf den 22. Februar^) angesetzte 
Wiedererscheinen dfer Schwalbe angekündigt wurde, zusammen- 
fiel. Dieser Zeitpunkt, welcher gerade zwei Monate nach der im 
älteren Kalender auf den 23. Dezember^) gesetzten Wintersonnen- 
wende fiel, bezeichnet also, wie dies auch durch den Namen der 
Terminalien angedeutet ist,^) das Ende . eines von Frühling zu 



dafs die dem romalischen Jahre zugeschriebene Daner von 304 Tagen einem 
späteren zehnmonatlichen Geschäftsjahr entlehnt sei, in welchem der Monat 
als Yia eines Sonnenjahres (= 30 y^ Tage) gefofst wurde, wird, wie Hart- 
mann p. 10 richtig bemerkt, dadurch widerlegt, dafs der Monat in abstracto 
immer die Dauer von 30 Tagen hatte. 

1) Macrob. Sat. I, 13, 2 ff., vgl. Censor. 20, 6. Solin. I, 38. 

2) Auf diesem Jahresanfang beruht, wie Mommsen, die Rechtsfrage 
zwischen Cäsar und dem Senat, Breslau 1867, p. 13 ff., und Hartmann, der 
rom. Kalender p. 26 ff., bemerken, das noch in späterer Zeit mit dem 1. März 
beginnende Militär- und Prozefsjahr, sowie der Gebrauch^ dafs an diesem 
Tage die Salier ihre Umzüge hielten und das heilige Feuer im Tempel der 
Vesta erneuert wurde. 

3) Beiträge zur römischen Chronologie (Jhb. f. klass. Phil., XIII. 
Supplbd.), p. 689 und 697. 

4) Plin. h. n. XVIII, 237. 

6) Lydus de ostent. p. 380 Bonn. 

6) Varro 1. L. VI, 13: Terminalia, quod is dies anni extremus consti- 
tutus; duodecimus enim mensis fuit Februarius. 
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Frühling laufenden Naturjahres; man hatte demnach guten Grund, 
die Schaltung an dieser Stelle eintreten zu lassen. 

Neben dem bürgerlichen mit dem 1. März beginnenden Jahre 
stand nun aber, worauf Hartmann und Bergk hingewiesen haben/) 
ein sacrales, dessen Anfang der Januar bildete.^) Auf diesen 
Monat übertrug sich in dem siebenten Jahrhundert der Stadt 
auch der Beginn des bürgerlichen Jahres,^) was wohl, wie Huschke, 
Bergk und Matzat annehmen,^) infolge der 601 stattgehabten 
Verschiebung des curulischen Amtsneujahrs vom 15. März auf 
den 1. Januar geschehen sein mufs.^) Die Schaltung behielt in- 
dessen, da der hergebrachte Cyklus eine Änderung nicht wohl 
zuliefs, ihre frühere Stelle nach dem 23. Februar. 

Der Umstand, dafs mit dem Januar das sacrale Jahr begann. 



1) Hartmann p. 27, Bergk a. a. 0. p. 590. 

2) Vgl. Lyd. de mens. III, 15 und IV, 63, wo der Jahresanfang im 
Jannar als die ccQxrj [Bgarmri and der im März als die ocqxtj ndzqiog oder 
noXui%7i bezeichnet wird. Auf der Stellung, die der Januar im sacrale n 
Jiahre hatte, beruht jedenfalls die Überlieferung, dafs Numa, der überhaupt 
für den Ordner des religiösen Lebens gilt, das Jahr mit dem Januar be- 
gonnen habe (Plut. Num. 18, quaest. Rom. 19. Macrob. Sat. I, 13, 3). Eine 
Anlehnung an das sacrale Jahr erblickt Hartmann p. 100, A 54 wohl mit 
Recht darin, dafs D. Brutus (cos. 616) das Totenfest nicht, wie es von 
alters her üblich war, im Februar, sondern im Dezember beging (Cic. de 
leg. II, 54. Plut. quaest. Rom. 34). 

3) Dafs seit dieser Z^t und nicht erst, wie Mommsen R. Chr. p. 103 
und 277 annimmt, seit Cäsars Ealenderreform das bürgerliche Jahr mit dem 
Januar begann, wird nicht nur bewiesen durch die Zeugnisse des Lustspiel- 
dichters Atta (t 676) bei Serv. ad Verg. georg. I, 43 (majores Martium primnm 
mensem habuerunt) und Varros in der noch vor der Einführung des julia- 
nischen Kalenders abgefafsten Schrift de lingua Latina (VI, 13: Terminalia, 
quod is dies anni extremus constitutus; duodecimus enim mensis fuit 
Februarius und VI, 33: mensium nomina fere aperta sunt, si a Martio, ut 
antiqui constituerunt, numeres), sondern auch durch die am 13. De- 
zember 637 in dem Rechtsstreit der Genuaten und Viturier von den Minuciem 
gefällte Entscheidung, in welcher für das von den Vituriern an Genua zu 
entrichtende jährliche vectigal als Zahlungstermin der 1. Januar festgesetzt 
ist (C. I. L. I, p. 73). Vgl. Mommsen, die Rechtsfrage zwischen Cäsar und 
dem Senat, p. 13, wo noch die richtige Ansicht festgehalten ist. Huschke, 
das alte römische Jahr und seine Tage, Breslau 1869, p. 114. Matzat R. Chr. 
I, 23. Bergk, Beiträge zur röm. Chron. p. 593 ff. 

4) Huschke, das alte römische Jahr p. 114. Bergk a. a. 0. p. 593. 
Matzat I, 25. 

5) Es wird dies auch vOn Verrins Flaccus in den pränestinischen Fasten 
(C. I. L. I, p. 312) vorausgesetzt. 
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sowie sein augenscheinlich von janua, dem Eingang, abgeleiteter 
Name, zwingt zu der Folgerung, dafs dieser Monat von Haus 
aus an der Spitze des Jahres stand, während andere nicht minder 
' gewichtige Thatsachen den März als den ersten Monat erscheinen 
lassen. Wir begegnen bei Ovid (fast. II, 47 S.) einer Ansicht, 
wonach ursprünglich der Januar der erste, der März der zweite 
und der dem Totenkult geweihte Februar der letzte Monat war, 
die Decemvim aber den Februar nach dem Januar setzten.^) 
Hartmann, der in dieser Notiz eine geschichtliche Überlieferung 
erblickt, vermutet, dafs man jene Umstellung vorgenommen habe, 
um den 1. Januar, mit welchem von Haus aus das Jahr begonnen 
habe, in die Nähe der sich zu einem Jahresabschnitt besonders 
eignenden Wintersonnenwende zu bringen, ohne die Lage der 
Monate März bis Dezember gegen das Sonnenjahr zu verrücken.^) 
Es' liegt indessen, zumal sich Ovid des Ausdruckes creduntur 
bedient, der Verdacht sehr nahe, dafs seine Angabe lediglich auf 
einer Hypothese beruht, durch die erklärt werden sollte, wie der 
das Jahr beschliefsende Februar unmittelbar nach dem Januar, 
dessen ursprüngliche Stellung zu Anfang des Jahres nicht ver- 
kannt werden konnte,^) zu stehen kam. Das Richtige hat hier 
wohl Bergk gesehen, welcher annimmt, dafs die Monate März bis 
Dezember aus dem latinischen, der Januar und Februar dagegen 
aus dem sabinischen Kalender stammen.*) In diesem Falle er- 
klärt es sich sehr wohl, warum die Römer, deren religiöse Ein- 
richtungen zu einem grofsen Teile sabinischen Ursprungs sind, 
mit dem Januar, obwohl derselbe im bürgerlichen Jahre erst die 
elfte Stelle erhielt, das sakrale Jahr begannen. 

Durch die einige Zeit nach der Einführung des vierjährigen 
Cyklus erfolgte Zufügung des 355. Tages wurde, wie wir bereits 



1) sed tarnen, autiqui ne nescius ordinis erres, 
primns, ut est, lani mensis et ante fait. 

qui sequitur lanum, veteris fait nltimns anni; 
tu qnoque sacroram, Termine, finis eras. 
primus enim lani mensis, quia janua prima est, 
qui sacer est imis manibus, imus erat, 
postmodo creduntur spatio distantia longo 
tempora bis quiui continuasse viri. 

2) Der röm. Kalender p. 89—100. 

3) Vgl. Ovid. fast. II, 51: primus enim lani mensis, quia janua 
prima est. 

4) Beiträge zur röm. Chronologie p. 588 — 591. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 19 
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bemerkten/) die Durchschnittsdauer des Jahres gegen das Sonnen- 
jahr um einen Tag zu lang. Bei einer konsequenten Anwendung 
des Cyklus hätte also jedesmal nach Verlauf von vier Jahren 
der Kalender um vier Tage zurückbleiben müssen. Matzat 
nimmt an^ dafs seit den Decemvirn, denen er die Einführung des 
cyklischen Sonnenjahres zuschreibt, dies in der That der Gang 
des römischen Kalenders gewesen ist. Indem er den julianischen 

21. Juni 400 v. Chr., an welchem der herrschenden Ansicht zu- 
folge die Sonnenfinsternis des Ennius stattgefunden haben soll, 
mit Non. lun. 350 varr. gleichsetzt und aufserdem annimmt, dafs 
mitunter zur Vermeidung einer ominösen Kollision^) der die acht- 
tägige Woche beginnenden Markttage (nundinae) mit den Kaienden 
des März oder mit dem 1'5. März, welcher seit 532 Amtsneujahr 
war, nach dem 23. Februar ein Extraschalttag eingelegt worden 
sei,^) gelangt er zu dem Resultat, dafs der 1. März des alt- 
römischen Kalenders im Jahre 300 v. Chr. mit dem julianischen 
11. Juli, 280 V. Chr. mit dem 3. August, 264 v. Chr. mit dem 

22. August, 218 V. Chr. mit dem 15. Oktober und 202 v. Chr. 
mit dem 3. November zusammenfiel.^) 

Wenn sich auch durch diese von Seeck^) acceptierte Ansicht 
die Thatsache erklärt, dafs der 11. Quinctilis 564 varr., an welchem 
eine totale Sonnenfinsternis stattfand,^) dem 14. März 190 v. Chr. 
entspricht, so geht doch aus zahlreichen Nachrichten mit Be- 
stimmtheit hervor, dafs der Gang des römischen Kalenders ein 
ganz anderer war. 

Den ersten sicheren Anhaltspunkt gewähren die Kriegsereig- 
nisse des Jahres 461. Der Triumph, welchen der Konsul L. Pa- 
pirius Cursor in diesem Jahre über die Samniten am 13. Februar 
beging, fällt in die Zeit, in der die Schneefälle begannen,^) also 
Anfang oder Mitte Dezember. Der Kalender war hiernach den 

1) S. p. 282. 

2) Über die Besorgnis, welche man vor einer Kollision der Markttage 
mit den ersten Ealenden des Jahres hegte, vgl. Macrob. Sat. 1 , 13, 16 ff. 

3) Rom. Chron. I, 1—30. 

4) Vgl. die I, 32 ff. gegebene Tabelle. 

5) Die Kalendertafel der Pontifices, Berlin 1885, p. 67 ff. 

6) Liv. XXXVII, 4, 4: per eos dies, quibus est profectns ad bellum 
consul, ludis Apollinaribus ante diem quintnm idus Quinctilis caelo sereno 
interdiu obscurata lux est, cum luna sub orbem solis subisset. 

7) Liv. X, 46, 1: nives jam omnia oppleverant nee durari extra tecta 
poterat; itaque consul exercitum de Samnio deduxit. Vgl. p. 99, AI. 
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Jahreszeiten um 2 — 2^1^ Monate voraus. Hierzu stimmt es, dafs 
der 459 von dem Konsul Q. Fabius Maximus gegen die Samniten 
unternommene Feldzug, welcher in sehr kurzer Zeit durch die 
am 13. April gelieferte Schlacht bei Sentinum entschieden wurde, 
gegen das Ende des Winters, also gegen Anfang Februar eröffnet 
wurde. ^) 

Das nämliche Verhältnis bestand während des Krieges mit 
Pyrrhus, in welchem der 1. Mai, an dem die Konsuln damals ihr 
Amt antraten, mit dem Ende des Februar oder dem Anfang des 
März zusammenfiel.*) 

Ebenso finden wir, dafs zu Beginn das ersten punischen 
Krieges der Kalender um mindestens zwei Monate voraus war. 
Im Jahre 496, in welchem der 1. Mai Amtsneujahr war, über- 
winterten die Karthager zur Zeit, als die Konsuln ihr Amt an- 
traten, noch in Panormus.^) Etwa die nämliche Abweichung 
mufs, wie Fränkel gesehen hat, für das Jahr 498 vorausgesetzt 
werden, da die damals erfolgte Einnahme der Stadt Tunes durch 
Regulus, obwohl sie ganz kurz vor dem Ablauf des Amtsjahres 
stattfand,*), von dem Beginn des Sommers, dessen Anfang von 
den Alten auf den 9. Mai gesetzt wird,^) noch durch ein be- 
deutendes Intervall getrennt war.^) Etwas günstiger scheint das 
Verhältnis im Jahre 504 gewesen zu sein, in welchem der 
Prokonsul L. Cäcilius Metellus, der nach der Darstellung des 
Polybius (I, 41) nach seinem mitten in der Erntezeit') (Ende 

1) Vgl. p. 98 ff. 

2) S. p. 102 ff. 

3) Polyb. I, 24, 9: ('Pco/Liarot) ngoaSB^dfisvoi toijg i«iyLa&86tafisvovg 
aQXOvtagy AvXov 'AziXiov xcrl Fdiov ZovXnUioVy mQ^tricav inl top Ildvogfiov 
Stä TO zag zmv KagxflSovioov dvvdiisig inst naga^sifidisiv. 

4) Dies ergiebt fiich aus Polyb. I, 31, 4, wonach Regulas nach 
der Einnahme von Tnnes (30, 15), damit seinem Nachfolger nicht der Buhm 
anheimfiele, den Krieg beendigt zu haben, die Karthager zur Annahme eines 
Friedensvertrags zu bestimmen suchte. Vgl. Fränkel, Studien zur röm. 
Gesch. I, 12 ff. 

5) Varro de re rust. I, 28. 

6) Es mufs dies deshalb angenommen werden, weil zwischen die Ein- 
nahme von Tunes und den Beginn des nächsten Sommers (I, 36, 10) die 
vergeblichen Friedensverhandlungen (1, 31, 4—8), die Ankunft des Xanthippus 
(32), die Niederlage des Regulus (33 — 35), die Ausrüstung einer römischen 
Flotte (36, 6) und der erst auf die Kunde hiervon beschlossene Bau einer 
karthagischen Flotte (36, 8 ff.) fallen. 

7) Polyb. I, 40, 2. 

19* 
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Juni^)) erfochtenen Siege bei Panormus das Kommando an die 
auf die Kunde hiervon nach Sicilien gesandten Koiisuln abgab^ 
am 7. September triumphierte. Die Differenz wird hiernach, da 
bis zur Ankunft der Konsuln, für die eine in Bereitschaft stehende 
Flotte von 200 Schiffen noch ausgerüstet werden mufste, sehr 
wohl 1 — lYg Monate verstrichen sein können, im höchsten Falle 
einen Monat betragen haben. 

Zu Beginn des hannibalischen Krieges mufs der Kalender 
ebenfalls etwa um einen Monat voraus gewesen sein. Nach der 
Schlacht an der Trebia, welche 536 zur Zeit der Wintersonnen- 
wende stattfand,^) hielt der Konsul Ti. Sempronius alsbald die 
Konsularkomitien,*) welche in jener Periode, in der der 15. März 
Amtsneujahr war, gegen Ende Januar zu fallen pflegten.*) Hierzu 
stimmt es, dafs zur Zeit, als der für das nächste Jahr zum 
Konsul gewählte C. Flaminius von Ariminum nach Arretium auf- 
brach, der bei normalem Gang des Kalenders auf den 24. Februar 
fallende Anfang des Frühlings nahe bevorstand;^) ebenso die 

1) Da die Erntezeit in Italien mit der Sommersonnenwende begann 
(Varr. de re rust. I, 32; Plin. n. h. XVIIl, 264 ff.), so wird itian ihren An- 
fang in dem wärmeren Sicilien mit Fränkel p. 127 noch etwas vor Mitte 
Juni zn setzen haben. Für die Schlacht bei Panormus, welche nach Polj- 
bius dyifjLaiovai^g xr\g xätv %aQnmv avyKOfitdTJg stattfand, ergiebt sich also 
Ende Juni, nicht Mitte Juni, wie Fränkel p. 16 annimmt. 

2) Polyb. III, 72, 3. 

3) Nach Livius XXI, 57, 3 langte Sempronius in Rom an, noch bevor 
man sich von der Aufregung, die die Niederlage an der Trebia verursacht, 
erholt hatte. Polybius, der die Reise des Sempronius nach Rom ganz über- 
geht, setzt allerdings voraus, dafs zur Zeit, als die Schlacht an der Trebia 
stattfand^ die neuen Konsuln bereits im Begriffe gewesen seien, ihr Amt 
anzutreten (vgl. III , 70, 7 mit III, 76, 5). Seeck, über den Winter 218/7 v. Chr. 
(Hermes VIII), p. 154 ff., welchem Mommsen (R. Forsch. II, 354) und Fränkel 
p. 8 folgen, nimmt daher an, dafs die Schlacht kurze Zeit vor dem Amts- 
antritt der Konsuln (15. März) geliefert worden sei. In Bezug auf innere, 
ausschliefslich römische Vorgänge wird indessen, wie Unger, über den 
römischen Kalender in den Jahren 218—215 und 63—45 v, Chr. (Jhb. f. klass. 
Phil. 1884), p. 651, A 11, richtig bemerkt, der auf der Stadtchronik be- 
ruhende Bericht des Livius in höherem Grade als der des Polybius Glauben 
verdienen. 

4) Es ergiebt sich dies einesteils daraus, dafs die Wahlen für 585^ 
welche keinen Aufschub zuliefsen, am 26. Januar stattfanden (Liv. XLIII, 
11, 3 u. 6), während andrerseits die 566 XII Kai. Mart. abgehaltenen 
Komitien als verspätet bezeichnet werden (Liv. XXXVIII, 42, 1 ff.). Vgl. 
Mommsen R. Staatsr. I, 564, A 1. 

5) Polyb. in, 77, 1; iviatafisvrig de t^g iaQLvrjg S(fag Fatog ^Xaitlviog 
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Thatsache, dafs sich unter den bei dem Amtsantritt der Konsuln 
aus dem Vorjahre gemeldeten Prodigien die am 11. julianisehen 
Februar 217 v. Chr. stattgehabte Sonnenfinsternis befindet.^) Eine 
weitere Bestätigung unserer Annahme ergiebt sich daraus, dafs 
Q. Fabius Maximus seine alsbald nach dep^ Schlacht am Trasi- 
menersee (23. Juni^)) angetretene Diktatur, nachdem er dieselbe 



dvaXaßmv tag avtov dvvdfisis ngoijye Sid Tvggrivlag, Dafs das Participium 
iviazttfiivTjg hier den bevorstehenden Frühling bezeichnet, zeigt die Ver- 
gleichung mit III, 78, 6, wonach der etwas später erfolgte Übergang Han- 
nibals über den Apennin ccfia tm xr^v mgav fisraßdXXeiv stattfand. Hierzu 
stimmt Liy. XXII, 1, 1: jam ver adpetebat atque Hannibal ex hibernis 
movit. Unger, Jhb. f. klass. Phil. 1884, p. 552 macht freilich geltend, dafs 
Hannibal nach Livius schon früher, und zwar ebenfalls gegen Beginn des 
Frühlings, einen vergeblichen Versuch gemacht habe, den Apennin zu über- 
schreiten (XXI, 58, 2: ad prima ac dubia signa veris profectus ex hibernis 
in Etruriam ducit), und glaubt daher, dafs der wirkliche Obergang erst 
nach dem Eintritt des Frühlings erfolgt sei. Jener früher angeblich von 
Hannibal unternommene Versuch beruht indessen, wie Sieglin, Rh. Mus. 
1883, p. 363 ff., schlagend nachgewiesen hat, auf einer Doublette. Was die 
Zeit des Frühlingsanfangs betrifft, so glauben wir denselben in das letzte 
Drittel des Februar setzen zu müssen, wo das Wiedererscheinen der Schwalbe 
(nach Olodius Tuscus =» Lyd. de osteut. p. 361 Bonn, am 20., nach Plin. 
II, 122 am 22., nach Ovid. fast. II, 853 am 25. oder 26. Februar) den wirk- 
lichen Beginn der wärmeren Jahreszeit verkündete. Die Ansetzung auf den 
7. Februar (Varro de re ruet. I, 28, Lyd. de ostent. p. 360) beruht lediglich 
auf astronomischer Konstruktion, die hier, wo es sich um die die militäri- 
schen Operationen bedingenden Witterungsverhältnisse handelt, nicht mafs- 
gebend sein kann. Wenn Unger p. 551 den Frühling erst mit der Nacht- 
gleiche beginnen läfst, so ist dies für italische Verhältnisse entschieden zu 
spät. Der Beginn der Operationen mag sich ja häufig bei schlechter Be- 
schaffenheit der Wege noch einige Zeit über den Anfang des Frühlings 
hinaus verzögert haben (vgl. Soltau, Gott. gel. Anz. 1885, p. 256); von 
Hannibal sagt indessen Livius ausdrücklich , dafs er die Winterquartiere < 
früher verliefs, als es sonst zu geschehen pflegte (XXII, 1, 4: causa fuit 
maturius movendi ex hibernis). 

1) Liv. XXII, 1, 8: augebant metum prodigia ex plurimus simul locis 
nuntiata .... Arpis parmas in caelo visas pugnantemque cum luna solem. 
Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafs hier die Sonnenfinsternis des 
11. Februar 217 v. Chr. gemeint ist, auf welche auch Soltau, Gott. gel. Anz. 
1885, p. 255 hingewiesen hat. Nach Oppolzers Berechnung, deren Resultat 
mir Herr Dr. Ginzel (vgl. p. 153, A 2) frexmdlichst mitgeteilt hat, erstreckte 
sich die Centralitätskurve dieser Finsternis nordöstlich von der grofsen Syrte 
bis nach Kreta hin; sie konnte also in Apulien, wo das Maximum nach 
ungeföhrer Schätzung 7 Zoll betragen haben mag, sehr wohl bemerkt werden. 

2) Dieses Datum ist angegeben in dem von Gaston Boissier in der 
Revue de philologie 1884, p. 55 ff. veröffentlichten Ealendarium. Hiernach 



- 294 — 

nahezu sechs Monate/) also bis Ende November oder Anfang 
Dezember^) bekleidet hatte^ gegen das Ende des Herbstes,*) d. i. 
nach juliunischer Datierung gegen Anfang November, niederlegte. 
Ferner geht aus der Darstellung des Polybius*) hervor, dafs die 
Ernte, die bei normalem Gange des Kalenders zwischen den 
24. Juni und 23. Juli fiel,^) erst längere Zeit nach der Schlacht 
am Trasimenus stattfand. Wie Polybius berichtet, marschierte 
Hannibal nach dieser Schlacht in 10 Tagen durch Umbrien und 
Picenum nach der Küste des adriatischen Meeres, wo er einige 
Zeit verweilte, um sein Heer von den Strapazen ausruhen zu 
lassen und neu zu organisieren. Hierauf wandte er sich nach 
Apulien, von da nach Campanien, welches er, ohne von Fabius 
gehindert zu werden, verwüstete, und alsdann wiederum nach 
Apulien. Er langte dort an gerade um die Zeit, um die das 
Getreide eingebracht zu werden pflegte {hi tfjg &Qag axfux^ovörig 
TCQog rijv övyxofiLdilv) , und benützte diese Gelegenheit, um sein 
Heer für den Winter zu verproviantieren.^) Zwischen der Trasi- 
menusschlacht und dem zweiten Erscheinen Hannibals in Apulien 
liegen hiernach jedenfalls IVg — 2 Monate. Da der Abschlufs der 
Ernte zwischen den 15. und 25. Juli fällt, so ist die Trasimenus- 
schlacht nach julianischem Kalender etwa Ende Mai zu setzen. 
Dieses Ergebnis erhält noch eine weitere Stütze durch eine von 
Fabius kurz nach dem Antritt der Diktatur erlassene Verord- 



erweist sich die Ovid, fast. VI, 768 in den schlechteren Handschriften 
stehende Zeitangabe: quartns ab extremo mense bis ille dies als richtig. 

1) Liv. XXII, 31, 7: (Cd. Servilius) litteris Q. Fabii accitus et coUega 
ejus M. Atilius, ut exercitus ab se exacto jam prope semestri imperio ac- 
ciperent. Die Angabe Appians, wonach Fabius seine Diktatur erst nach 
dem Ablauf der sechsmonatlichen Frist niedergelegt haben soll (Hann. 16), 
beruht wohl auf ungenauer Wiedergabe. 

2) Die Annahme üngers, dafs die Diktatur des Fabius sich von Ende 
Juni bis Ende Oktober erstreckt habe (a. a. 0. p. 557), scheint uns mit der 
Ausdrucksweise des Livius unvereinbar. 

3) Liv. XXII, 32, 1: consules Atilius Fabiano Geminus Servilius Minu- 
ciano exercitu accepto hibemaculis mature communitis, ^quod reli^quom 
(so Madvig und Wölfflin) autumni erat, Fabi artibus summa inter se con- 
cordia bellum gesserunt. 

4) Polyb. III, 88 --94 und 100. 

5) Nach Varro de re rust. I, 32, pflegt die Ernte zu dauern von dem 
Sommcrsolstitium (24. Juni) bis zum Frühaufgang des Hundssternes, welchen 
Varro I^ 28 von Flinius und Censorin (vgl. p. 114) abweichend 29 Tage 
nach dem Sommersolstiz, also auf den 22. Juli setzt. 

6) Polyb. III, 100, 8. 
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nung^ in welcher die Bewohner der Gegenden, durch die Hannibal 
kommen würde, angewiesen wurden, das auf dem Felde stehende 
Getreide zuvor zu vernichten, damit es dem karthagischen Heere 
an Lebensmitteln fehle.^) Nach der Ansicht Ungers, wonach der 
Kalender 536 um 4, 537 um 16 und 538 um 6 Tage zurück 
war,^) müfste die Ernte um die Zeit, als Fabius die Diktatur 



1) Liv. XXII, 11, 4: edicto proposito, ut quibos oppida castellaque 
immunita essent, ut ii commigrarent in loca tuta, ex agris quoque demigra- 
rent omnis regionis ejus, qua iturus Hannibal esset, tectis prius incensis ac 
frugibus corruptis, ne cujus rei copia esset. Dafs hiir das auf dem 
Felde stehende, nicht etwa in Scheunen aufgespeichertes Getreide gemeint 
ist, in welchem Falle Livius wohl tectis cum frugibus incensis geschrieben 
haben würde, zeigt die Vergleichung mit XXV, 16, 18: consules . . legiones 
ducunt . . ad frumenta . . , quae jam in herbis erant, corrumpenda. 

2) Diese Annahme hat Unger (Jhb. f. Phil. 1884, p. 645 S.) durch ver- 
schiedene Gründe zu stützen gesucht, von welchen jedoch keiner stichhaltig 
ist. Einen Beweis für seine Ansicht glaubt Unger p. 553 darin zu finden, 
dafs die Belagerung des phthio tischen Theben durch Philipp von Macedonien, 
während deren die Schlacht am Trasimenussee stattfand (Polyb. V, 101, 3), 
erst einen Monat nach dem Anfang der Weizenernte in Argos, welche am 
1. Juni des gregorianischen Kalenders zu beginnen pflegt, angefangen habe. 
Diese Annahme ist indessen irrig. Allerdings erwähnt Polybius V, 96, 7 ff. 
einen Einfall der Achäer in Elis, welcher nach c. 95, 5 gleichzeitig mit der 
Einbringung der Ernte in Argos stattfand, und geht erst hierauf, nachdem 
er noch über andere gleichzeitige Ereignisse berichtet, zu den der Belage- 
rung Thebens voraufgehenden Unternehmungen Philipps über. Wenn er 
aber den Abschnitt, in dem er dieselben erzählt, mit den Worten Ttatä xovg 
avtovg TiatQOvg (97, 1) einleitet, so sind diese Worte nicht etwa in dem Sinne 
zu verstehen, dafs die ersten Unternehmungen Philipps gleichzeitig mit den in 
dem vorhergehenden Abschnitt zuletzt erzählten Begebenheiten stattgefunden 
hätten, sondern Polybius will vielmehr sagen, dafs der Feldzug Philipps, 
zu welchem er jetzt überzugehen im Begriffe ist, mit den seit dem Anfang 
des Sommers (V, 91, 1) in dem übrigen Griechenland erfolgten Vorgängen 
zusammenfiel. Wenn Unger ferner p. 556 geltend macht, dafs unter den 
vor der Schlacht am Trasimenussee gemeldeten Prodigien bereits die Ernte 
in Antium erwähnt werde, bei welcher die Ähren blutig gewesen seien 
(Liv. XXn, 1, 10), so übersieht er, dafs die Prodigien, welche bei Livius zu 
Beginn eines neuen Jahresabschnittes angeführt zu werden pflegen, in der 
Kegel dem Vorjahre angehören. Als weiteren Beweis für seine Ansicht 
führt Unger p. 563 eine 593 von dem Konsul Q. Fabius Maximus erlassene 
Verordnung an: ut frumenta omnes ex agris ante Eal. lunias primae in 
urbes munitas conveherent; qui non invexisset, ejus se agrum populaturum, 
servos sub hasta venditurum, villas incensurum (Liv. XXIIl, 32, 14). Diese 
Stelle würde allerdings beweisend sein, wenn, wie Unger mit Berufung auf 
Fabri (z. d. St.) und Weifsenbom (zu XXXIV, 26, 8) behauptet, der Plural 
frumenta durchgängig das auf dem Felde stehende Getreide bezeichnete, 
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antrat, schon ziemlich beendigt gewesen sein. In diesem Falle 
sollte man vielmehr, wie ünger selbst bemerkt,^) erwarten, dafs 
den Bauern die Weisung erteilt worden sei, den Rest des Getreides 
rasch zu schneiden und mit dem schon geschnittenen Getreide in 
Sicherheit zu bringen. Dagegen erklärt sich die Anordnung des 
Fabius vollkommen unter der Voraussetzung, dafs das Ende 
des römischen Juni etwa dem Anfang des gregorianischen Juni 
entsprach. Hierzu kommt noch, dafs die auf den 2. Sextilis fal- 
lende^) Schlacht bei Cannä nach der Darstellung des Polybius 
spätestens 20«Tage nach dem Beginn der Ernte, die in Apulien 
im Altertum um Mitte Juni des gregorianischen Kalenders ihren 



was sehr fraglich sein dürfte. Ein ebenso guter Sinn ergiebt sich, wenn 
man die vom vorhergehenden Jahre noch in den Scheunen vorhandenen 
Vorräte versteht, ex agris braucht nicht notwendig übersetzt zu werden 
mit „von dem Felde^', sondern kann auch heifsen „vom offenen Lande^* im 
Gegensatz zur befestigten Stadt (vgl. XXIV, 1, 2: frumentum ex agris in 
urbem rapere. 20, 4: perusti late agri, wo doch zunächst an die mit Ge- 
treide gefüllten Scheunen zu denken ist). Auch die Drohung des Konsuls 
qui non invexisset, ejus se agrum populaturum zwingt nicht zu der An- 
nahme, dafs das in Sicherheit zu bringende Getreide auf dem Felde stand. 
Fabius konnte auch im anderen Falle, wenn es sich um die Rettung alter 
Vorräte handelt(% den Eigentümern drohen, bei Nichtbefolgung des Edikts 
das neue im Wachsen begriffene Getreide zu vernichten. Versteht man die 
Stelle in diesem Sinne, so würde sie zu unserer Ansicht, wonach der 1. Juni 
etwa in die erste Hälfte des julianischen Mai fällt, gerade stimmen. Für die 
Annahme, dafs 536 der Kalender mit den Jahreszeiten harmonierte, scheint 
es freilich zu sprechen, dafs nach Polybius (III, 40, 2 ff.) die Deduktion der 
Kolonien Placentia und Cremona, von welchen die erstere nach Ascon. in 
Pison. p. 3 am 31. Mai (pridie Kai. Jun. nach der einleuchtenden Emendation 
Madvigs für pridie Kai. Jan.) gegründet wurde, erst auf die Kunde von 
Hannibals Übergang über den Ebro erfolgte, der mit Unger p. 548 in den 
April gesetzt werden mufs. Aber gerade dadurch, dafs der Bericht des 
Polybius Übereinstimmung des Kalenders mit den Jahreszeiten voraussetzt, 
entsteht der Verdacht, dafs Polybius, zu dessen Zeit der Kalender in Ord- 
nung war (s. unten), sich durch das Datum der Gründung von Placentia zu 
der Annahme bestimmen liefs, dafs diese Kolonie ebenso wie Cremona erst 
auf die Nachricht von flannibals Ebroübergang angelegt worden sei. Livius, 
dessen Darstellung in Bezug auf speziell römische Angelegenheiten, wie 
ünger (p. 551, A 11) selbst zugesteht, vor der des Polybius entschieden 
den Vorzug verdient, läfst die Anlage der beiden Kolonien schon einige Zeit 
vorher erfolgen (XXI, 25, 1 ff., womit die vorgreifende Erwähnung epit. XX fin. 
zu vergleichen ist). 

1) A. a. 0. p. 556. 

2) Macrob. Sat. I, 16, 26. 
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Anfang zu nehmen pflegte, geliefert worden sein mufs/) wozu 
es stimmt, dafs Polybius die Schlachi an das Ende von ol. 140, 4 
(= 217/6 V. Chr.) setzt.^) 

^Ungefähr das nämliche Verhältnis mufs im Jahre 542 be- 
standen haben. Es ist dies daraus ersichtlich, dafs längere 
Zeit nach der Abreise der Konsuln in die Provinzen, die am 
26. April erfolgte,*) das Getreide noch nicht zur Blüte gelangt 
war.*) Hierzu stimmt es, dafs Livius die Darstellung der in dieses 
Amtsjahr fallenden Operationen vor Syrakus mit dem Anfang des 
Frühlings (nach jul. Kalender 24. Februar) beginnt.^) Mit der- 
selben Jahreszeit fällt auch der Anfang des Jahres 544 zu- 
sammen.^) Man versteht nunmehr, wie Livius unter dem näm- 
lichen Jahre bemerken kann: jam aestas in exitu erat comitiorum- 
que consularium instabat tempus.') Unter aestas ist hier natürlich 
die zu militärischen Operationen überhaupt noch geeignete Zeit 
zu verstehen, die sich etwa bis Anfang oder längstens bis Mitte 
November erstreckt haben wird. Wie aus der Darstellung des 
Livius ersichtlich ist, war der Termin der Komitien noch nicht 
unmittelbar herangekommen, sondern etwa noch lYg Monate 



1) Vgl. Polyb. III, 107 ff., wonach die Römer nach dem Eintreffen der 
Nachricht^ dafs Hannibal Cannä genommen, was zu Beginn der Erntezeit 
geschah, das ihm gegenüberstehende Heer nm vier Legionen verstärkten 
und alsdann nach Verlauf von 7 Tagen die Entscheidung erfolgte. Ein 
Intervall von höchstens 20 Tagen nimmt auch Fränkel p. 9 an. Unger 
a. a. 0. p. 559 ff. rechnet allerdings mehr als die doppelte Zeit, indem er 
voraussetzt, dafs die vier neuen Legionen erst auf die Kunde von der Weg- 
nahme Cannäs ausgehoben worden seien, welches Geschäft allerdings nahezu 
einen Monat in Anspruch genommen haben würde. Indessen folgt aus den 
Worten des Polybius itQoid'svzo dl aTgatonsdoig oxrco dLaTtivdvvsvsiv (III, 
107, 9), wo der Aorist auch in dem Siime eines Plusquamperfectum gefafst 
werden kann, keineswegs, dafs die vier neuen Legionen erst damals auf- 
geboten wurden ; vielmehr ergiebt sich aus dem Bericht des Livius (XXII, 36 ff., 
vgl. 43, 5)^ dafs die Aushebung ^derselben einige Zeit vor dem mit dem 
Beginn der Ernte in Apulien gleichzeitig fallenden Marsche Hannibals von 
Gereonium nach Cannä stattfand. 

2) m, 118, 10. 

3) Liv. XXV, 12, 1. 

4) Liv. XXV, 15, 18: consules aBenevento in Campanum agrum legiones 
ducunt non ad frumenta modo, quae jam in herbis (so richtig Gronov für 
hibernis) erant, corrumpenda, sed ad Gapuam oppugnandam. 

5) Liv. XXV, 23, 2. 

6) Liv. XXVI, 41, 1, vgL 26, 1. 

7) Liv. XXVII, 4, 1. 
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entfernt.^) Da die Komitien Ende Januar*) stattzufinden pflegten^ 
so mufs die Abweichung des Kalenders von den Jahreszeiten 
wiederum einen Monat betragen haben. 

Für das Jahr 547 ergiebt sich das gleiche Resultat. Nach 
Ovid wurde die Schlacht bei Sena am 24. Juni geliefert,^) Etwa 
14 Tage vorher hatte Hasdrubal an Hannibal vier gallische Reiter 
mit der Botschaft gesandt, dafs er sich in Umbrien mit ihm zu 
vereinigen gedenke.*) Die Belagerung Placentias, durch die 
Hasdrubal bisher aufgehalten worden war,^) wird also bis zum 
10. Juni gedauert haben. Mehr als 8 — 10 Tage können für die- 
selbe nicht gerechnet werden, da durch sie für Hasdrubal nur 
soviel Zeit verloren ging, als er durch die schnelle Bewerkstelli- 
gung des Alpenübergangs gewonnen hatte.^) Der Beginn der 
Belagerung ist demnach Anfang Juni zu setzen. Von Hannibal 
wissen wir, dafs er die Alpen in 18 Tagen überschritt.'') Für 
den Übergang Hasdrubals, der sich unter ungleich günstigeren 
Verhältnissen vollzog,®) werden wohl nur 10—12 Tage zu rechnen 
sein. Nimmt man an, dafs das Heer nach der Ankunft in der 
Ebene einige Tage rastete und alsdann ohne Aufenthalt nach 
Placentia marschierte, was in 8 Tagen sehr wohl zu bewerk- 
stelligen war, so würde der Alpenübergang zwischen den 5. und 



1) Als der Konsul Marcellns zu Ende der guten Jahreszeit vom Senat 
die Weisung erhielt, die Wahlen vorzunehmen, machte er geltend, dafs er 
sich nicht ohne Gefahr vom Kriegsschauplatz in Apulien entfernen könne, 
und bestimmte den Senat, die Abhaltung der Komitien seinem Kollegen 
M. Valerius Lävinus zu übertragen (Liv. XXVII, 4, 1 ff.). Für diese Verhand- 
lungen, sowie die Reise des Lävinus nach Rom, mögen im ganzen etwa 
20 Tage zu rechnen sein. Als Lävinus sich schon etwa 13 Tage lang in 
Rom befand (vgl. Liv. XXVII, 5, 1 mit 6, 9), war die für die Komitien 
übliche Zeit immer noch nicht herangekommen, und mufste daher, da der 
militärischen Lage halber die baldige Rückkehr des Konsuls nach Sicilien 
erforderlich war, für die Abhaltung der Wahlen ein Diktator ernannt werden 
(XXVII, 6, 14 ö.). Von dem Ende des Sommers bis zur Zeit der Komitien 
werden mithin gegen 45 Tage verstrichen sein. 

2) Vgl. p. 292, A 4. 

3) Ovid. fast. VI, 769. 

4) Liv. XXVII, 43, 1. 

6) Liv. XXVII, 39, 11, vgl. 43, 1. 

6) Liv. XXVII, 39, 11: ceterum qnod celeritate itineris profectum 
erat, id mora ad Flacentiam, dum frustra magis obsidet quam oppugnat, 
conrupit. 

7) Polyb. III, 62-56. 

8) Liv. -XXVII, 39, 6 ff. 
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15. Mai fallen. Andrerseits bezeugt Livius, dafs derselbe der 
Jahreszeit nach sehr fräh erfolgte/) indem Hasdrubal nur das 
Ende des Winters abwartete.*) Der Übergang mufs hiernach 
spätestens in der ersten Hälfte des April . stattgefunden haben. 
Der Kalender war also damals gegen das Sonnenjahr ungefähr 
50 Tage voraus. 

Eine noch bedeutend stärkere Verschiebung weist das Jahr 
551 auf. Nach der übereinstimmenden Darstellung des Polybius 
und Livius erfolgte die Verbrennung des karthagisch-numidischen 
Lagers durch Scipio zu Beginn des Frühlings,^) der in Nordafrika 
bereits gegen Mitte Februar seinen Anfang nimmt. Hasdrubal 
und Syphax boten hierauf in 30 Tagen ein neues Heer auf, 
v^elches sich auf den „grofsen Feldern*' lagerte.*) Als Scipio hier- 
von Nachricht erhielt, setzte er sich sofort in Marsch und langte 
am fünften Tage nach seinem Aufbruch ebenfalls auf den grofsen 
Feldern an. Nach weiteren 5 Tagen kam es zu einer Schlacht, 
in welcher die Karthager und Numidier eine schwere Niederläge 
erlitten.^) Lälius und Massinissa, die von Scipio mit der Ver- 
folgung des geschlagenen Heeres beauftragt wurden, langten nach 
15 Tagen in Numidien an und nahmen in einer neuen Schlacht den 
Syphax gefangen.^) Nach Ovid fällt diese letztere Schlacht auf 
den 24. Juni.') Nach dem julianischen Kalender mufs sie dagegen, 
wenn man die oben angegebenen Intervalle (30 -(-5 + 5 + 15 
Tage) zusammenzählt, spätestens Mitte April stattgefunden 
haben, was eine Differenz von etwa 2y2 Monaten ergiebt.*) 



1) Liv. XXVII, 39, 4: (Hannibal) etsi ea aeetate transiturum in Italiam 

fratrem crediderat , haudquaquam tarn facilem maturamqne transitnm 

exspectabat. 

2) Liv. XXVII, 36, 3 ff.: missi . . legati ab Roma . . . rettulerant 

pro comperto habere, Hasdrubalem ingeDti jam coacto exercitu proximo 
vere Alpis trajectnrum, nee tum eam quicquam aliud morari, nisi quod 
clausae hieme Alpes essent. 

3) Polyb. XIV, 2, 1. Liv. XXX, 4, 10. 

4) Polyb. XIV, 7, 9. 
6) Polyb. XIV, 8. 

6) Liv. XXX, 11 ff. 

7) Ovid. fast. VI, 769. 

8) Fränkel, Studien zur röm. Gesch. I, 10, der zuerst auf die oben 
besprochenen Zeitangaben aufmerksam gemacht hat, findet eine Differenz 
von nur zwei Monaten, indem er die Intervallenreihe unnötigerweise in die 
Länge zieht. Dafs unsere Zeitreduktion das Richtige trifft, wird sich aus 
den weiter anzuführenden Daten ergeben. 
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Hierdurch erklärt es sich, dafs Livius das Jahr 551 statt 'mit 
dem Frühling bereits im Winter beginnen^) und das nächste 
Jahr mit dem Anfang des Winters endigen läfst.^) 

Eine ganz andere Ansicht ist von Soltau aufgestellt worden,^) 
der eine Abweichung von nur einem Monate und wenigen Tagen 
annimmt. Da nach Zonaras die Schlacht bei Zama von einer 
Sonnenfinsternis begleitet war, unter der nur die des 19. Oktober 
202 V. Chr. gemeint sein kann/) und die bald hierauf erfolgte 



1) Liy. XXX, 3, 3: nee Scipio ullo tempore hiemis belli opera 
remiserat, quae malta simul nndique enm circumstabant; Uticam obsidebat, 
castra in conspectu Hasdrubalis erant; Carthaginienses dednxerant naves, 
classem paratam instnictamqne ad commeatus intercipiendos habebant. 

2) Liv. XXX, 39, 3 (von der Expedition des Konsuls Ti. Claudios Nero 
hach Sardinien): vexata ac lacerata classis Caralis tenuit. ubi dum sub- 
ductae reficiuntur naves, hiems oppressit circumactnmque anni tempus et 
nuUo prorogante imperium Ti. Claudius classem Born am reduxit. 

3) Gott. gel. Anz. 1885, p. 256. 

4) Zon. IX, 14, p. 291 Dind.: avvsßaXov ovv ot (isv 'PtofiaioL gvvxb- 
zayiisvoi nal ngo&vfioi^ 'Avvißag dh mal ot KoLQ%rid6vioi ccnQO&vfiot xorl xara- 
nenXriyfiivoi xal 81' stsqoc mal Zti 6 riXiog avfinag i^iXmsv. Allerdings liegt 
hier eine Übertreibung vor, da nach Oppolzers Berechnung (Hermes XX, 
318 ff.) die Maximalphase für Zama nur 3,3 Zoll betrug. Eine so unbe> 
deutende Finsternis konnte leicht ganz unbemerkt bleiben, was im römischen 
Heere der Fall gewesen zu sein scheint; andrerseits konnte aber, wie 
Oppolzer mit Recht geltend macht, im karthagischen Heere ein Mann die 
Verfinsterung bemerken und durch Mitteilung von Mund zu Mund die Ge- 
samtheit der Truppen auf das Phänomen aufmerksam werden. Die Angabe, 
dafs die Finsternis zu Beginn der Schlacht stattfand, erscheint insofern 
ganz glaubhaft, als die gröfste Phase für Zama 9 Uhr 59 Minuten Vormit- 
tags eintrat. Die nach Liv. XXX, 38, 8 in Cumä beobachtete partielle 
Sonnenfinsternis (Cumis solis orbis minui visus) ist nicht, wie man annimmt, 
mit der von Zama identisch, die nach einer von Herrn Dr. Ginzel (vgl. 
p. 153, A 2) mir brieflich gemachten Mitteilung in Cumä kaum sichtbar 
gewesen sein dürfte, sondern gehört vielmehr zu den Prodigien des vorher- 
gehenden Jahres, die gleichzeitig mit dem Ende 551 erfolgten Waffenstill- 
standbbruche der Karthager (sub ipsam famam rebellionis) in Rom gemeldet 
wurden (vgl. Liv. XXX, 38, 6 — 8 mit 23, 5 bis 25, 10). Es kann hiernach keinem 
Zweifel unterliegen, dafs die Finsternis des 6. Mai 203 v. Chr. gemeint ist, 
welche, wie mir Herr Dr. Ginzel schreibt, nach einer neuerdings von Oppolzer 
angestellten Berechnung die Maximalphase von etwa 5,8 Zoll erreichte. Zu 
dieser Bedeckung, die bei der überströmenden Lichtfülle kleiner erscheinen 
mufste^ als sie wirklich war, stimmen die Worte des Livius solis orbis minni 
visus sehr wohl. Die Annahme Soltaus (Gott. geL Anz. 1885^ p. 252), 
dafs diese Finsternis mit der des Ennius (s. p. 125 ff.) identisch sei, in 
welchem Falle die im Texte des Cicero überlieferte Jahreszahl geändert 
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Vernichtung des von Vermina den Karthagern zugeführten Hilfs- 
heeres nach Liviua Satumalibus primis stattfand/) so glaubt 
Soltau annehmen zu müssen^ dafs der römische Kalender um jene 
Zeit etwa nur 40 Tage voraus gewesen sei. Da indessen alle 
sonstigen Instanzen einer solchen Annahme widersprechen, so 
mufs eine der beiden erwähnten Angaben irrig sein. Das Zu- 
sammentreffen der Schlacht bei Zama mit einer Sonnenfinsternis 
wird nicht wohl beanstandet werden können, da kein Grund 
vorlag, einen derartigen ÜAstand zu erfinden. Dagegen erscheint 
die zweite Zeitangabe insofern schlecht beglaubigt, als die Satur- 
nalien nach ihrer 537 erfolgten Fixierung zunächst nur eintägig 
und erst in späterer Zeit dreitägig gefeiert wurden.^) Es liegt 
daher die Annahme nahe, dafs im ursprünglichen Bericht Verminas 
Niederlage kurz vor die Wintersonnenwende gesetzt war und der 
von Livius benutzte Annalist in dem Bestreben, eine genaue Zeit- 
bestimmung zu geben, hierfür die Bezeichnung Saturnalibus primis 
einsetzte. Fiel die Niederlage kurz vor das Wintersolstiz, also 
nach unserer Zeitreduktion ganz in das Ende des Stadtjahres 552, 

werden müfste (vgl. p. 6, A 2), ist schon aus dem Grunde unzulässig, weil 
die fragliche in Rom gegen STi Uhr Nachmittags stattgehabte Finsternis, 
um den Worten des Ennius soli luna obstitit et nox zu entsprechen, nahezu 
total hätte sein müssen, während in Rom das Maximum nur etwa 6 ^j^ Zoll 
betrug. Auch nach den von Ginzel angewandten Korrektionen (vgl. p. 154, 
A 1) ergiebt sich keine gröfsere Phase. Man hat bisher auf die Finsternis 
des 6. Mai 203 v. Chr. eine Angabe des Livius über ein in Frusino beobach- 
tetes Phänomen bezogen, welches zu Beginn des Jahres 651 in Rom gemeldet 
wurde (XXX, ^, 12: Frusinone arcus solem tenui linea amplexus est, circulum 
deinde ipsum major solis orbis extrinsecus inclusit, vgl. Pingrd, Tart de 
v^rifier les dates, Paris 1819, I, 259). Diese Annahme wird indessen durch 
den dargelegten Gang des Kalenders, nach welchem der Anfang des Jahres 
551 noch geraume Zeit vor den 6. Mai 203 v. Chr. fiel, ausgeschlossen, 
^ach der Beschreibung des Livius scheint es sich überhaupt nicht um eine 
Finsternis, sondern eher um einen Sonnenhof zu handeln. 

1) Liv. XXX, 36, 8. 

2) Die Angabe des Macrobius, wonach die Saturnalien erst infolge der 
von Cäsar vorgenommenen Erhöhung des Dezember von 29 auf 31 Tage 
aus einem eintägigen Feste zu einem dreitägigen wurden (Sat. I, 10, 23), 
wird allerdings, wie Hartmann, der röm. Kalender p. 206, A 68 bemerkt, 
widerlegt durch den 703 geschriebenen Brief Ciceros ad Att. V, 20, 5, wo 
bereits die Datierung Satumalibus tertiis begegnet. Immerhin wird soviel 
festzuhalten sein, dafs die Erhöhung der Satumalien auf drei Tage erst in 
der letzten Periode der Republik erfolgte, und ist daher jene Zeitangabe 
des Livius mit Zieli6ski (die letzten Jahre des zweiten punischen Krieges, 
p. 135) auf einen späteren Annalisten zurückzuführen. 



/ 
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so erklärt es sich auch^ dafs die bald nachher von Scipio nach 
Rom geschickten Gesandten ^ durch die der Senat erst Kenntnis 
von jenem Ereignis erhielt/) daselbst erst nach den auf den 
19. April fallenden Gerialien anlangten.^) 

Während 551 der Kalender etwa 2^1 ^ Monate voraus war, ist 
554 die Differenz um einen weiteren Monat gesteigert. Nach der 
Darstellung des Livius^) kann die Abreise des Konsuls P. Sul- 
picius Galba nach Griechenland, da die Darbringang der üblichen 
Opfer, der zweimal an die Komitien*gebrachte Antrag über die 
Kriegserklärung an Philipp und die Rüstungen einige Zeit in 
Anspruch nahmen, erst gegen Anfang April erfolgt sein. Nun 
langte aber Sulpicius in Epirus an gegen das Ende des Herbstes,*) 
nach julianischem Kalender also spätestens Mitte Dezember, was 
eine DifiEerenz von mindestens 3 ^1^ Monaten ergiebt. Diese Differenz 
bleibt nun in dem nächsten Decennium bis 563 fast konstant, 
indem das Jahr durchgängig mit dem Ende des Herbstes oder 
dem Anfang des Winters beginnt.^) 

Dieser immer mehr zunehmenden Verwirrung sollte augen- 
scheinlich ein 563 von dem Konsul M' Acilius Glabrio bean- 
tragtes Gesetz über die Schaltung, dessen M. Fulvius Nobilior 
(cos. 565) in seinen Fasten Erwähnung that,®) abhelfen. Nach 
Censorin wurden die Pontifices, als man bemerkte, dafs der 
Kalender durch den überschüssigen 355. Tag in Unordnung ge- 
kommen war, ermächtigt, nach Gutdünken zu schalten.'') Mommsen 



1) Liv. XXX, 40, 3. 

2) Vgl. Liv. XXX, 39, 8. 

3) Liv. XXXI, 6 ff. 

4) Liv. XXXI, 22, 4: consul alter, cum aatnmno ferme exacto in pro- 
vinciam venisset, circa Apolloniam hibernabat. 

5) 666 beginnt noch im Spätherbst, vgl. XXXII, 3, 2 : P. Villius Mace- 
doniam cum vänisset, atrox seditio militum ... excepit mit 4, 7: hiems 
quoque jam - instabat. 666 werden die Eomitien nach dem Ablauf des 
Sommers gehalten (XXXII, 27, 5). 667 beginnt und schliefst mit dem An- 
fang des Winters (XXXII, 32, 1, vgl. XXXIII, 1, 1. XXXII, 31, 6), ebenso 
668 (XXXIII, 27, 6), 660 (XXXIV, 48, 2) und 663 (XXXVI, 10, 8. 13, 1). 

6) Macrob. Sat. I, 13, 21: Tuditanns refert libro tertio magistratnum 
decemviros, qni decem tabnlis duas addiderunt, de intercalando populum 
rogasse. Cassius eosdem scribit anctores. Fulvius autem id egisse M' Acilium 
consulem dicit ab nrbe condita anno qningentesimo sexagesimo secnndo 
(nach capitol. Zählang) inito mox hello Aetolico. 

7) Censor. 20, 6: idque (die vorher angegebene Art und Weise der 
Schaltung) diu factum est, prius quam sentiretur annos civiles aliqnanto 
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nimmt an, dafs diese Neuerung durch das acilische Gesetz ein- 
geführt worden sei/) und hat hiermit allgemeinen Beifall ge- 
funden.^) Es steht allerdings fest, dafs in der auf die lex Acilia 
folgenden Periode die Schaltung willkürlich gehandhabt wurde. 
Den Beweis hierfür liefern, wie Mommsen richtig bemerkt, nicht 
nur die sich häufenden Schaltungen der Jahre 584, 587 und 
588,^) sondern auch die in der ciceronianischen Zeit hinsichtlich 
der Schaltung bestehende Unsicherheit.*) Aber auch in der vor- 
hergehenden Periode sind die Pontifices nicht minder nach freiem 
Ermessen verfahren, indem z. B. 547 — 554, wo die Abweichung 
des Kalenders vom Sonnenjahr sich von 30 auf etwa 100 Tage 
steigerte, die Schaltung ganz unterlassen worden sein mufs.^) 
Mithin ist anzunehmen, dafs die Pontifices die Ermächtigung, 
nach Gutdünken zu schalten, schon früher erhalten haben, und 
wird hierauf die seit 461 bemerkbare Unordnung des Kalenders 
zurückzuführen sein, was von Solin auch geradezu bezeugt wird.®) 



naturalibus esse majores, quod delictum ut corrigeretur, pontificibus datum 
negotium eoramque arbitrio intercalandi ratio permissa. 

1) Rom. Chron. p. 40 ff. 

2) Ihm folgen Hartmann p. 77 u. 105, Matzat I, 23 n. 46, Lange de 
viginti quattuor annorum cyclo intercalari p. 11, Unger Jhb. f. Phil. 1884, 
p. 545 und Seeck, die Ealendertafel der Pontifices^ Berlin 1885, p. 58. 

3) Für 584 und 587 ist der Schaltmonat bezeugt durch Liv. XXXXIII, 
11, 13 und XXXXV, 44, 3, für 688 durch die Triumphaltafel. 

4) Cic. fam. VII, 2, 4 (geschrieben an M. Marius Anfang 703): nos 
hie in multitudine et celebritate judiciorum et novis legibus ita distinemur, 
ut cotidie vota faciamus, ne intercaletur, ut quam primum te videre 
possimus. Att. V, 9, 2 (Juni 703): pugnes ne intercaletur. V, 13, 3 (26. Qninctil. 
703) : iilud praefulci atque praemnni, quaeso, ut simus annui, ne intercaletur 
quidem. V, 21, 14 (13. Febr. 704): cum scies, Romae intercalatum sit necne, 
velim ad me scribas, quo die mysteria futura sint. fam. VIII, 6, 5: (Curio), 
quia de intercalando non obtinuerat, transfugit ad populum. Dafs die Ponti- 
fices sich in dieser Periode an keine feste Regel banden, wird auch von 
Plutarcb Gaes. 59 besiUtigt. 

5) Die Behauptung Mommsens, dafs bisher die gemeinen und die Schalt- 
jahre sich in fester Folge abgelöst hätten (B. Chr. p. 41), wofür lediglich 
die durch die Triumph altafel uns zufällig bekannten Schaltungen der Jahre 
494 und 518 als Beweis angeführt werden (p. 19), ist also irrig. 

6) Solin, 1 , 43 : quod (die Ordnung des Kalenders) . . Romani . . . brevi 
perdiderunt translata in sacerdotes intercalandi potestate: qui plerumque 
gratificantes rationibus publicanorum pro libidine saa subtrahebant tempora 
vel angebaut. Cum haec sie forent constituta modusque intercalandi interdum 
cumulatior, interdum fieret imminutior vel omnino dissimulatus praeteriretur, 
nonnumquam accidebat, ut menses, qui fnerani transacti hieme, modo 
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In der Voraussetzung^ dafis eine freie Handhabung der Schaltung 
erst durch die lex Äcilia gestattet worden sei, liegt der Grund- 
irrtum der von Matzat aufgestellten Ealenderhypothese. 

Nach dem schon angeführten Bericht des Censorin wurde 
jene wichtige Befugnis den Pontifices übertragen, nachdem man 
sich von der Fehlerhaftigkeit des bisherigen Schaltsystems über- 
zeugt hatte. Wann der 355. Tag zugefügt wurde, wissen wir 
leider nicht bestimmt, doch wird diese Änderung, die von den 
Alten schon in die Königszeit gesetzt wird,^) nicht sehr lange 
nach der Einführung des servianischen Cjklus vorgenommen 
worden sein und jedenfalls zu Anfang der Republik schon be- 
standen haben. Hiemach müfste man annehmen, dafs die unbe- 
schränkte Befugnis der Pontifices in die ersten Decennien der 
Republik zurückreicht, da die Fehlerhaftigkeit des Schaltcjklus 
bereits nach Verlauf von 30—40 Jahren in die Augen fallen mufste. 
Gegen eine solche Annahme spricht indessen die Thatsache, dafs 
im Jahre 354 varr. die Nonen des Juni mit dem 12. julianischen 
Juni zusammenfielen,^) was auf ein wohl geordnetes Schaltsystem 
schliefsen läfst. Dafs vor dem Aufkommen der willkürlichen 
Schaltung in der That ein derartiges System bestand, wird von 
Macrobius ausdrücklich bezeugt. Um den durch den 355. Tag 
erzeugten Überschufs zu beseitigen, soll nämlich die Einrichtung 
getroflFen worden sein, dafs in einer Periode von 24 Jahren die 
letzten 8 Jahre statt 90 Schalttagen blofs 66 erhielten.^) Jeden- 
falls erfolgte, wie Lange und ünger annehmen,*) die Ausmerzung 



aestiyum modo autamnale tempns inciderent. Für die Periode von 461 bis 
564 varr. , in welcher der Kalender den Jahreszeiten erst um 2—2 y^ , dann 
um einen, schliefslich aber um SVs — 4 Monate voraus war, trifPb dies in der 
That zu, indem bei einer zweimonatlichen Abweichung der Dezember in den 
Herbst, bei einer viermonatlichen aber noch in den Sommer fiel. Da der 
von Solin hier benutzte Gewährsmann eine sehr genaue Kenntnis von dem 
Gange des Kalenders bekundet, so ist seiner Angabe, wonach die Kalender- 
verwirrnng durch die den Pontifices erteilte Vollmacht, nach Gutdünken zu 
schalten, herbeigeführt wurde, desto mehr Gewicht beizulegen. 

1) Macrob. Sat. I, 13, 5, vgl. Gens. 20, 4. 

2) S. p. 129 fP. 

3) Macrob. Sat. I, 13, 13: tertio quoque octennio ita intercalandos 
dispensabant dies, ut non nonaginta, sed sexaginta sex intercalarent com- 
pensatis viginti et quattuor diebus pro illis, qui per totidem annos supra 
Graecorum numerum creverant. 

4) Lange, de viginti quattuor annorum cyclo intercalari p. 4, A3. 
Unger, Jhb. f. klass. Phil. 1884, p. 747. 
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in der Axt und Weise, dafs im 20. Jahre statt 23 Tagen blofs 
22 eingeschaltet wurden und im 24. Jahre, wo der Überschufs 
nach dem Wegfall jenes einen Tages noch 23 Tage betragen 
haben würde, der auf dasselbe kommende 23tägige Schaltmonat 
ganz wegfiel. Da Macrobius in seinem chronologisch geordneten 
Bericht^) zuerst das zehnmonatliche Jahr des Bomulus, so- 
dann das zwölfmonatliche mit dem yierjährigen Schaltcyklus, 
hierauf den zur Beseitigung des Zeitüberschusses eingeführten 
24jährigen Schaltcjklus und sodann nach einer Abschweifung 
über den Schalttag und die Urheber der Schaltung die durch die 
Willkür der Pontifices eingerissene Unordnung des Kalenders und 
die hierdurch veranlafste Reform Cäsars erwähnt, so ist seine 
Ansicht offenbar die, dafs die Zeit, in der der 24jährige Cyklus 
angewandt wurde, noch vor der Periode der Kalenderverwirrung 
liegt. Es liegt daher sehr nahe, mit Lange anzunehmen, dafs 
der 24jährige Schaltkreis von den zweiten Decemvirn, denen eine 
lex de intercalando zugeschrieben wird,*) eingeführt worden ist.^) 
Die 282 varr. erlassene lex Furia Pinaria*) wird ebenfalls darauf 



1) Sat. I, 12, 38— li, 2. 

2) Macrob. Sat. I, 13, 21, vgl. p. 302, A 6. 

3) Lange a. a. 0. p. 12. 

4) Macrob. Sat. I, 13, 21: sed hoc (dafs die Schaltang durch die lex 
Acilia eingeführt worden sei) arguit Varro scribendo antiquissimam legem 
fuisse incisam in columna aerea a L. Pinario et Fnrio consnlibus, cui mentio 
intercalaiis adscribitur. Da die vorher angeführten Anordnungen des Servius 
Tullius, der Decemvirn und des M' Acilius sämtlich Neuerungen im Schalt- 
wesen betreffen (vgl. p. 283) , so wird dasselbe mit Huschke , das alte 
römische Jahr p. 57, und Matzat I, 225 auch von der lex Furia Pinaria an- 
genommen werden müssen. Nur ist intercalaris nicht mit Huschke als 
Genitiv des Neutram intercalare (mit zu ergänzendem spatii oder temporis), 
sondern mit Matzat als ein zu mentio gehöriges Adjectivum anzusehen. 
Hartmann p. 97, welchem Lange de viginti quattuor annorum cyclo p. 10 
und Seeck, die Ealendertafel der Pontifices p. 72 folgen, vermutet allerdings, 
indem er nach intercalaris den Genitiv mensis ergänzt, dafs das Gesetz als 
im Schaltmonat (oder zwischen dem 13. und 23. Februar) regiert bezeichnet 
werde und von Varro als urkundlicher Beweis für das hohe Alter des Schalt- 
monats angeführt worden sei. Eines solchen Beweises wird indessen Varro 
nicht bedurft haben ^ da nach den uns vorliegenden Berichten (Macrob. T, 
13, 1—11, Cens. 20, 4—6, Plut. Num. 19) die Einführung des zwölfmonat- 
lichen Jahres und des Scfaaltmonats von den Alten übereinstimmend in die 
Königszeit gesetzt worden zu sein scheint. Aufserdem spricht, wie Matzat 
richtig bemerkt, g^en Hartmanns Auffassung der Ausdruck adscribitur, 
wofür doch, wenn von der Datierung eines nicht mehr erhaltenen Gesetzes 

Holzapfel, röm. Chronologie. 20 
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berechnet gewesen sein, den dem Tierjährigen Cyklus anhaftenden 
Fehler zu beseitigen, dies jedoch nicht in befriedigender Weise 
erreicht haben. Es versteht sich von selbst, dafs bei dem Über- 
gang zum 24jährigen Cyklus der bisher entstandene Zeitüber- 
schufs durch Weglassung von Schaltmonaten getilgt wurde. 

War hiernach der Kalender in der auf das Decemvirat fol- 
genden Periode in Ordnung, so erhebt sich die Frage, warom 
man später die Schaltung dem freien Ermessen der Pontifices 
überliefs. Die Antwort hierauf giebt uns Macrobius (Sat. I, 14, 1): 
verum fuit tempus, cum propter superstitionem intercalatio omnis 
omissa est; non numquam vero per gratiam ^vel odium)> sacer- 
dotum, qui publicanis proferri vel imminui consulto anni dies 
volebant, modo auctio modo detractio*) dierum proveniebat et 
sub specie observationis (seil, illius superstitionis) emergebat 
major confusionis occasio. Der Gewährsmann des Macrobius zeigt 
sich hier sehr wohl unterrichtet, wenn er von einer Periode 
spricht, in der die Schaltung unterlassen wurde; denn die mit 
dem fünften Jahrhundert der Stadt beginnende Kalenderverwir- 
rung kann, wie wir bereits bemerkten, nur in wiederholter Weg- 
lassung des Schaltmonats ihren Grund haben. Namentlich triflFfc 
die Angabe des Macrobius zu für die Jahre 547 — 554, in denen 
die Schaltung durchgängig unterblieb.*) Dals die Pontifices bei 
der willkürlichen Handhabung der Schaltung sich oft von poli- 
tischen oder personlichen Bücksichten leiten liefsen, wird auch 
von Censorin und Solin bemerkt;*) aus dem Bericht des Macrobius 



die Bede war, adscripta erat hätte stehen müssen. Das Argument Seecks, 
dafs der Ausdruck mentio nur eine zufällig im Oesetz vorkommende Er- 
wähnung des Schaltmonats bezeichnen könne, ist keineswegs einleuchtend, 
da mentionem facere geradezu „einen Antrag stellen** bedeuten kann (vgl. 
Cic. Verr. II, 95). 

1) So ist jedenfalls zu schreiben für das überlieferte retractio. Über 
das nach gratiam zugefügte vel odium vgl. A 3. 

2) S. p. 303. 

3) Cens. 20, 7: sed (pontificum) plerique ob odium vel gratiam, quo 
quis magistratu citius abiret diutiusve fungeretur aut publici redemtor ex 
anni magnitudine in lucro damnove esset, plus minusve ex libidine inter- 

calando rem depravarunt. Solin. I, 43; (sacerdotes) plerumque grati- 

ficantes rationibus publicanorum pro libidine sua subtrahebant tempora vel 
angebaut. Wie Matzat I, 74 richtig bemerkt, schöpfen Censorin und Solin 
augenscheinlich aus der nämlichen Quelle wie Macrobius. Nur haben sie 
den ursprünglichen Bericht stark zusammengezogen, indem sie mit Über- 
gehung des 24jährigen Cyklus die willkürliche Behandlung der Schaltung 
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geht indessen herYor^ daXs ein Aberglaube, der dort in erster 
Linie als Motiv für die Unterlassung der Schaltung angeführt 
wird, auch in jenen Fällen zum Vorwand dienen mufste. Ohne 
Zweifel beruhte dieser Aberglaube darauf, dafs ein Zusammen- 
treffen der Markttage (nundinae) mit den ersten Ealenden des 
bürgerlichen Jahres für ominös galt, da in solchen Fällen stets 
ein unglückliches Jahr gefolgt war.^) Man wird also die Ponti- 
fices deshalb zur freien Handhabung der Schaltung ermächtigt 
haben, damit sie einem Zusammenfallen des Neujahrs mit den 
Nundinen vorbeugen könnten, und ist diese Befugnis alsdann zu 
anderweitigen Zwecken mifsbraucht worden. Macrobius berichtet 
allerdings, dafs man, um das Neujahr von den Nundinen entfernt 
zu halten, eventuell zwischen den Terminalien und dem Begifugium 
(23. und 24. Februar) oder dem etwa auf die Terminalien fol- 
genden Schaltmonat einen Schalttag eingelegt habe,^) für den 

mit dem dem vierjährigen Cyklns anhaftenden Fehler in Verbindung bringen. 
Nach dem Wortlaut bei Ceusorin haben wir in der im Text angeführten 
Stelle des Macrobius nach gratiam, wo ein Zusatz jedenfalls erforderlich 
ist, die Worte vel odium eingesetzt. 

1) Macrob. Sat. I, 13, 16 ff. unter den primae Ealendae, deren Zu- 
sammentreffen mit den Nundinen verhütet werden sollte, ist jedenfalls der 
Anfangstag des bürgerlichen Jahres zu verstehen, welcher bis 600 varr. der 
1. März, nachher aber der 1. Januar war. Gegen üngers Ansicht, dafs der 
Nenjahrsaberglaube erst nach der Verlegung des Amtsneujahrs auf den 
1. Januar entstanden sei (Jhb. f. Phil. 18£i4, p. 756), spricht nicht nur der 
unbestimmte Ausdruck primae Ealendae, wofür Macrobius sonst eher die 
Bezeichnung Ealendae Januariae gebraucht haben würde, sondern auch das 
ohne einleuchtenden Grund beanstandete Zeugnis des Dio Cassius^ wonach 
man das Zusammenfallen der Nundinen mit dem Neujahr schon seit sehr 
alter Zeit zu verhüten suchte (XLVIIl, 33, 4: dno zov ndvv d^iaiov afpod^a 
iq>vXd<raBTo), 

2) Macrob. Sat. I, 13, 19: dies ille, quo abundare annum diximus, 
eorum est permissus arbitrio, qui fastis praeerant, uti, cum vellent, inter- 
calaretur, dum modo eum in medio Terminaliorum <^et Regifugii^ vel mensis 
intercalaris ita locarent, ut a suspecto die celebritatem averterent nun- 
dinarum, atque hoc est, quod quidam veterum retulerunt non solum mensem 
apud Romanos verum etiam diem intercalarem fuisse. Dafs nach Termina- 
liorum die Worte et Begifugii ausgefallen sind, ist zuerst von Dodwell (de 
veteribus Graecorum Romanorumque cyclis, Oxon. 1701, diss. X, sect. 20, 
p. 482) bemerkt worden, welchem A. Mommsen (Böm. Daten, Parchim 1856, 
p. 42) und Hartmann p. 102 beistimmen, unter dem überschüssigen Tage, 
den man nach den Terminalien einschaltete, denkt sich Macrobius augen- 
scheinlich den 29. Januar (vgl. p. 287, A 1), indem er jedenfalls voraussetzt, dafs 
man nach der Einlegung eines Schalttages den 29. Januar des nächsten 

20* 
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alsdann im neuen Ealenderjabre ein anderer Tag ausgeschaltet 
worden sei. Da dieser Schalttag aber erst in der auf die lex Acilia 
folgenden Periode begegnet^) und andrerseits^ wenn derselbe 
schon früher im Gebrauch war, nicht abzusehen ist, warum man 
aus Aberglauben die Schaltung hätte unterlassen sollen, so wird 
angenommen werden müssen, dafs der Schalttag erst durch die 
lex Acilia eingeführt wurde, um weiteren Weglassungen des 
Schaltmonats vorzubeugen. 

Hinsichtlich der Zeit, in der die Pontifices die Befugnis er- 
hielten, nach Gutdünken zu schalten, gewährt die Überlieferung 
keinen direkten Anhalt. Da die erste beträchtliche Abweichung 



KalenderjahreB habe ausfallen lassen. Wir haben schon oben (p. 282) be- 
merkt, dafs für den 856. Tag vielmehr der 28. Februar anzusehen ist. Die 
Annahme, da& für den zugefugten Schalttag der nächste 29. Januar aus- 
geschaltet wurde, wird aber doch wohl richtig sein für die Periode, in der 
das bürgerliche Jahr mit dem 1. Januar begann, da es am nächsten lag, 
die erforderliche Ausschaltung noch im ersten Monat des neuen Jahres vor- 
zunehmen. Es erklärt sich alsdann um so eher, wie man den 29. Januar 
für den dem Jahre nachträglich hinzugefugten 355. Tag halten konnte. Die 
Angabe des Macrobius, dafs man die Nundinen auch von den Nonen eines 
jeden Monats zu trennen gesucht habe, um zu starke Ansammlungen des 
Volkes an diesen Tagen zu verhüten, wird sich nur halten lassen, wenn 
man mit Hartmann p. 110 annimmt, dafs anfser dem erwähnten Schalttag, 
der hier allein nicht ausreichte, noch andere in den übrigen Monaten ein- 
gelegt und wiederum durch entsprechende Ausschaltungen kompensiert 
wurden, wofür indessen aufser einer Angabe des Censorin, die allerdings 
auf einen solchen Brauch hinzudeuten scheint (20, 6: in mense potissimum 
Februario inter terminaJia et regifngium intercalatum est), kein Zeugnis 
beigebracht werden kann. Auch wird eine solche willkürliche Handhabung 
des Kalenders höchstens in der vor dem Decemvirat liegenden Periode 
möglich gewesen sein, da nach der Einführung des 24jährigen Schaltcyklus, 
über die das Volk von den Decemvim befragt wurde, die Kenntnis des 
Kalenders nicht mehr ausschlieisliehes Eigentum der Priester war. Die 
Erzählung von der 450 varr. erfolgten Veröffentlichung der Fasten durch 
Cn. Flavius (Liv. IX, 46, 5. Cic. Mur. 25, vgl. Cic. Att. VI, 1, 8) ist wohl 
mit Seeck (die Kalendertafel der Pontifices p. 35) dahin zu verstehen, dafs 
Flavius den Kalender, indem er etwa an der von ihm gestifteten Kapelle 
der Concordia (Plin. n. h. XXXHI, 19) eine Fastentafel anbringen liefs, zur 
allgemeinen Kenntnis brachte, was von seiten der Decemvim nicht in dieser 
Weise geschehen zu sein braucht. 

1) Zum ersten Male findet er sich im Jahre 584. Vgl. Liv. XXXXIII, 
11, 13: hoc anno intercalatum est, tertio die post terminalia Kalendae inter- 
calariae fuere. Es kann keinem Zweifel unterliegen, dafs der zwischen den 
Terminalien und den Kalendae intercalariae liegende Tag der Schalttag ist. 
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des Kalenders vom Souneujahre sich im Jahre 461 findet,^) so 
liegt die Vermutung nahe, dafs im Laufe der Samuiterkriege, wo 
vielleicht mehrmals ein Zusammentreffen der Nundinen mit dem 
Neujahr sieh als unheilvoll erwiesen haben mag, den Pontifices 
die freie Handhabung der Schaltung übertragen wurde. Man 
begreift alsdann um so eher, dafs die Plebejer, die einen Mifs^ 
brauch dieser Befugnis zu politischen Zwecken befürchten mufsten, 
noch in der nämlichen Periode durch die 454 gegebene lex 
Ogulnia ihre Zulassung zu dem Pontifikat durchsetzten. 

Die bis zum Jahre 554 auf Sy^ — 4 Monate angewachsene Ab- 
weichung des Kalenders vom Sonnenjahr wäre am leichtesten zu 
beseitigen gewesen, wenn man, ähnlich wie es bei Cäsars Beform 
geschah, vier Monate auf einmal eingeschaltet hätte. Der Gang 
des Kalenders konnte alsdann auf die Dauer ein normaler bleiben, 
wenn die Pontifices verpflichtet wurden, den 24jährigen Cyklus 
konsequent au beobachten und die mit Bücksicht auf den Neu- 
jahrsaberglauben etwa einzulegenden Schalttage durch Ausschal- 
tungen zu kompensieren. Eine derartige Beform hat indessen in 
der Absicht der lex Acilia nicht gelegen. Vielmehr sollte der 
Kalender, indem man den Pontifices ihre bisherige Befugnis, nach 
freiem Ermessen zu schalten, beliefs und durch Einführung des 
Schalttages der sonst etwa notwendigen Auslassung von Schalt- 
monaten vorzubeugen suchte, allmählich in der Wöise in Ordnung 
gebracht werden, dafs während der nächsten Schaltperioden die 
Schaltung öfter vorgenommen wurde, als es unter normalen Ver- 
hältnissen hätte geschehen müssen. So finden wir, dafs die 
beiden auf einander folgenden Jahre 587 und 588 den Schaltmonat 
hatten,*) während nach dem 24jährigen Cyklus zwischen zwei 
Schaltjahren immer ein Gemeinjahr liegen mufste. 

Wir können die Änderung, die auf diese Weise bewerkstel- 
ligt wurde, noch ziemlich genau verfolgen. In dem auf die lex 
Acilia folgenden Jahre 564 entsprach der 11. Quinctilis, an 
welchem eine totale Sonnenfinsternis stattfand,*) dem julianischen 



1) S. p. 2d0. 

2) Die Schaltung des Jahres 587 ist bezeugt durch Liv. XLV, 44, 3: 
iBterca]§fcnm eo aono; postridie Terminalia ^Ealendae^ intercalaziae fuerunt. 
Diesmal wurde also kein besonderer Schalttag eingelegt, während dies 584 
geschehen war (vgl. p. 308, A 1). Dafs 588 den Schaltmonat hatte, ist aus 
der Trinmphaltafel ersichtlich. 

3) Liv. XXXVIl, 4, 4: ludis ApoUiuaribus ante diem quintum idus 
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14. März;^) die Differenz betrug also nahezu vier Monate. 
In den nächsten Decennien zeigt dieselbe eine allmähliche Ab- 
nahme. Die Mondfinsternis, welche sich 586 vor der Schlacht 
bei Pydna in der Nacht vom 2. auf den 3. September ereignete 
und von dem Kriegstribunen C. Sulpicius Gallus vorhergesagt 
wurde,^) ist identisch mit der des 21./22. Juni 168 v. Chr.;') der 
Kalender hat sich demnach seit der lex Acilia dem Sonnenjahr 
um etwa IV^ Monat genähert. Die Zahl der eingebrachten Tage 
wird sich erst dann genau feststellen lassen, wenn das Anfangs- 
jahr der 24jährigen Schaltperiode ermittelt ist, wofür das später 
zu untersuchende ciceronianische Zeitalter einen Anhalt bieten 
wird. Zu den beiden erwähnten astronomischen Synchronismen 
stimmt es, dafs die Jahre 566, 575 und 585*) mit dem Winter 
begannen; ebenso die Thatsache, dafs die Bömer von den Er- 
folgen, die Perseus 584 während der guten Jahreszeit (aestas) 
errungen hatte, erst ganz zu Ende Februar (exacto admodum 
mense Februario), also erst nach dem Ablauf des damals einge- 
legten Schaltmonats,^) Kunde erhielten.^) Ferner erklärt es sich 



Qninctiirs caelo sereno interdiu obscurata lux est, cum luna sub orbem 
solis subisset. 

1) Vgl. Ideler II, 92, wonach die an diesem Tage von 6 ü. 33 M. bis 
8 U. 44 M. morgens stattgehabte Sonnenfinsternis ein Maximum von 11,14 Zoll 
erreichte. Nach einer von Herrn Dr. Ginzel in Wien auf meinen Wunsch 
wiederum angestellten Berechnung betrug die gröfste Phase, welche 7 ü. 
6,5 M. vormittags eintrat, nur 10,88 Zoll. 

2) Liv. XLIV, 37, 8: nocte, quam pridie nonas Septembres insecuta 
est dies, edita hora cum luna defecisset, Bomanis militibus Galli sapientia 
prope divina videri. Nach Eutrop IV, 6, der die Schlacht bei Pydna III. Non. 
Sept. setzt, würde die Finsternis einen Tag früher fallen; doch kann, wie 
Fischer B. Zeittafeln p. 114 richtig bemerkt, die Zeitangabe des Livius für 
sicher gelten, weil in Übereinstimmung hiermit der 16. September als der 
13. Tag nach der Schlacht bezeichnet wird (Liv. XLV, 1, 6 u. 11). Die 
beiden Endtermine sind hier nach dem von den besseren Autoren bei der 
Zählung nach Tagen durchgängig befolgten Brauche eingeschlossen ; mithin 
fällt die Schlacht auf den 4. September. 

3) Vgl. Ideler II, 104. Wie mir Herr Dr. Ginzel mitteilt, trat das 
Maximum der Verfinsterung, welches 15,1 Zoll betrug, 6 ü. 66 M. abends ein. 
Der Sonnenuntergang erfolgte nach Ideler 7 U. 33 M. Der Mond wird hier- 
nach bei seinem gleichzeitig stattgehabten Aufgang noch total vwfinstert 
gewesen sein. 

4) Vgl. Liv. XXXVm, 37, 1. XL, 46, 1. XLIII, 18, 1. 

5) Liv. XLIII, 11, 13. 

6) Liv. XLIII, 11, 9. 
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auf diese Weise, dafs die 583 abgehaltene Latinerfeier, welche 
um die Zeit der Frühlingsnachtgleiche stattzufinden hatte/) ob- 
wohl sie Yerhältnismäfsig frühzeitig begangen wurde , nach dem 
römischen Kalender erst auf den 1. Juni fiel.^) 

Während im Jahre 586 die Abweichung des Kalenders von 
den Jahreszeiten noch fast 2^j^ Monate betrug, mufs dieselbe 
im Laufe der nächsten 15 Jahre ganz oder nahezu ausgeglichen 
worden sein. Von dem Beginn des siebenten Jahrhunderts bis 
zum Konsulat Ciceros und darüber hinaus findet sich nirgends 
ein Anzeichen einer erheblichen Differenz, dagegen liegen zahl- 
reiche Angaben vor, welche auf das Bestehen eines geordneten 
Kalenders schliefsen lassen. Von dem Jahre 601 an, in welchem 
der konsularische Antrittstermin sich vom 15. März auf den 
1. Januar verschob, finden wir, soweit überhaupt bestimmte Zeit- 
angaben vorliegen, durchgängig, dafs die nach Spanien oder gegen 
Karthago gesandten Feldherm im Frühling auf dem Kriegsschau- 
platz anlangten^) und- ihr Kommando bis zum Ablauf des nächsten 

1) S. p. 114, A 7. 

2) Liy. XLII, 36, 3: quo matorins in provincias magistratns proficis- 
cerentur, Latinae Eal. Joniis faere. Die Annahme Huschkes (das alte röm. 
Jahr p. 79 — 95), wonach der Kalender in den nächsten auf die lex Acilia 
folgenden Decennien in Ordnung war und die von Livius unter 564 erwähnte 
Sonnenfinsternis, die am 11. Quinctilis stattgehabt haben soll, für die totale 
des 17. Juli 188 v. Chr. zu halten ist (p. 80), das Datum der Mondfinsternis 
von 586 aber aus a. d. Villi K. Quinctiles (NONA K. VlLES, hieraus NONA 
Yllbres) entstellt sein soll (p. 94), wird nach den angeführten Belegen (vgl. 
auch p. 802, A 5) als unhaltbar bezeichnet werden müssen. Die Astronomen 
haben bisher die Sonnenfinsternis des 17. Juli 188 v. Chr., welche nach Herrn 
Dr. Ginzels Berechnung 6 ü. 10,6 M. früh in Bom ein Maximum von 11,9 Zoll 
erreichte und- mithin eine der auffälligsten Erscheinungen gewesen sein 
mufs, in einem von Livius XXXVIII, 36, 4 erwähnten Phänomen erblicken 
zu müssen geglaubt (luce ioter horam tertiam ferme et quartam tenebrae 
obortae). Obwohl die Zeitangabe ungefähr stimmt, da das Epde der 
Finsternis erst nach dem 7 ü. 3 M. fallenden Beginn der dritten Stunde 
stattfand, so werden die Worte des Livius doch aus dem Grunde auf eine 
andere Erscheinung zu beziehen sein, weil das fragliche Prodigium gleich 
zu Beginn des Jahres 666 erwähnt wird, welcher nach dem astronomischen 
Synchronismus des Jahres 664 auf keinen Fall nach Mitte Dezember 189 
V. Chr. gesetzt werden kann. Es liegt die Vermutung nahe, dafs die 
Finsternis, von welcher Livius spricht, durch den gleich nachher erwähnten 
Steinregen verursacht wurde, wie ja auch aus dem Jahre 410 diese beiden 
Phänomene zusammen gemeldet werden (Liv. VII, 28, 7: et lapidibus pluit 
et nox interdiu visa intendi). 

3) Von Q. Pompejus, der 613 als Konsul und im nächsten Jahre als 



— 312 — 

Winters behielten.^) Dies spricht entschieden dafür, dafs der 
Kalender mit den Jahreszeiten harmonierte. Da die Konsuln 
nach ihrem Amtsantritt zunächst neue Legionen auszuheben und 
beim Jahreswechsel die aus den italischen Städten gemeldeten 
Prodigien zu sühnen hatten, so konnten sie unmöglich vor Mitte 
Februar, also bei richtig gehendem Kalender in der That erst 
gegen Frühlingsanfang in ihren Provinzen eintreffen.*) 

Ein v^eiterer Beweis für die Übereinstimmung des Kalenders 
mit dem Sonnenjahr in dieser Periode ergiebt sich daraus, dafs 
im Jahre 606, nachdem der gegen die Karthager abgesandte 
Konsul L. Calpurnius Piso die Stadt Hippo den Sommer hin- 
durch vergeblich belagert und hierauf die Winterquartiere bezogen 
hatte, die Konsularkomitien gehalten wurden.^) Da in der Periode, 
in welcher die Konsuln am 16. März ihr Amt antraten, die zweite 
Hälfte des Januar für die Komitien die normale Zeit war,*) so 
werden dieselben nach der Verlegung des Antrittstermins auf den 
1. Januar gewöhnlich in der ersten Hälfte des November statt- 
gefunden haben ,^) also gerade in der Zeit, in der kalendermäfsig 
die für militärische Operationen ungünstige Jahreszeit ihren An- 



Prokonsul mit den Numantinern Krieg führte, ist es ausdrücklich bezeugt, 
dafs er im Frühling ((iszä xsitimva) auf dem Kriegsschauplatz eintraf und 
die Ankunft seines Nachfolgers um die nämliche Jahreszeit erwartete (App. 
Hisp, 76 u. 79). Ebenso erscheint 606 L. Calpurnius Piso in Afrika a^ta ^^( 
(App. Puu. 110). 

1) Es geht dies hervor aus den Asgaiben Appians über die in Spanien 
in den: Jahren 601, 608, 610, 611,^ 612 und 619 «ntemommenen Feldzüge 
(Hisp. 47, 64, 65, 66, 76, 83). 

2) Wenn nicht besondere Fälle frühzeitige Ankunft der neuen Feld- 
herrn erheischten, so werden dieselben ihre Abreise erst nach dem Beginn 
der für die Schiffahrt günstigen Jahreszeit, welcher von den Alten auf den 
10. julianischen März gesetzt wird (vgl. Yegetius IV, 39), also bei normalem 
Gange des Kalenders erat 2^^ Monate nach ihrem Amtsantritt bewerk- 
stelligt haben. 

3) App. Pun. 110—112. 

4) Vgl. p. 292, A 4. 

5) Dafs in dieser Periode der November für die Wahlen die normale 
Zeit war, nimmt auch Mommsen, Böm. Staaisr^ P, 564 an. Der in dem 
Zeitalter Ciceros bestehende Brauch, die Komitien im Quinctilis zu halten 
(Mommsen B. Staatsr. I, 565), ist jedenfalls darauf zurückzufuluren, dafis die 
Konauln infolge der von Sulla getroffenen Einriehtungen sich stetig in Bom 
aufhielten und so im stände waren, die Wahlen zeitig vorzunehmen, was 
nach der beträchtlichen Vermehrung der kurulischen Beamten durch Sulla 
mehr als bisher erforderlich war. 
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fang nahm. Wenn Appian unter dem Jahre 605 berichtet, dafs 
das römische Heer, welches unter dem Konsul L. Marcius Gen- 
sorinus Karthago belagerte, um den Frühaufgang des Hunds- 
sternes (Ende Juli^)) von Krankheiten heimgesucht worden sei und 
der Konsul aus diesem Grunde einen Stellungswechsel vorge- 
nommen, nicht lange nachher aber behufs Abhaltung der Wahlen 
sich nach Rom begeben habe,^) so wird die jedenfalls erst nach 
längerem Andauern der Krankheiten notwendig befundene Auf- 
gabe des bisherigen Lagers nicht vor Mitte August, die Abreise 
des Konsuls aber, die längere Zeit vor den noch anzuberaumenden 
Komitien stattfinden mufste, zu Beginn des altrömischen Oktober 
erfolgt sein, so dafs bei richtig gehendem Kalender zwischen 
beiden Ereignissen in der That nur ein geringes Intervall lag.^) 

Ebenso wie durch die Nachrichten über die Konsularkomitien 
wird das Bestehen eines geordneten Kalenders in dieser Periode 
dadurch bewiesen, dafs im Jahre 621 die Komitien, in denen 
Tib. Sempronios Gracchus seine Wiederwahl zum Volkstribunen 
durchzusetzen suchte, zur Zeit der Ernte stattfanden.^) Für die 
ciceronianische Zeit steht es fest, dafs die Tribunenwahlen im 
Quinctilis vorgenommen wurden.^) Da die Tribunen während ihrer 
ganzen Amtszeit in Rom verweilten und die rechtzeitige Voll- 
ziehung der Wahl von der grofsten Wichtigkeit war, so wird 
mit Mommsen^) angenommen werden müssen, dafs dieses Her- 
kommen so alt war, wie die Feststellung des tribunicischen An- 
trittstages auf den 10. Dezember. Mithin befand sich im Jahre 
621, wenn die tribunicischen Komitien im Quinctilis und zugleich 
zur Zeit der Ernte stattfanden, der Kalender mit den Jahreszeiten 
in Übereinstimmung. 

Für die Zeit des jugurthiniachen und des Gimbernkrieges 



1) Der scheinliffcTe Frühaufgang des Handssternes , der hier jedenfalls 
gemeint ist, erfo^e nach Böckh (die vierjährigen Sonnenkreise der Alten, 
Berlin 1863, p. 415) in der Periode von i&4— 328 v. Chr. anf dem Breite- 
grad von Earfchago durchgängig am 26. Juli und wird in den beiden nächsten 
Jahrhunderten wohl um die nämliohe Zeit stattgafbnden haben. 

2) App. Fun. 99. 

d) Die Annahme Matzats, dafs der Kalender damals dem Sonnenjahre 
um zwei Monate yorans gewesen sei (R. Chr. I, 82, A 1), erweist sich also 
als unbegründetw 

4) Vgl. App. b. ciT. I, 14. 

5) Mommsen, Köm. Staatsr. P, 666, A 9. 

6) A. a. 0. p. 566. 
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muTs dies ebenfalls angenommen werden^ da im Jahre 645 der 
Januar mit der strengsten Winterkälte zusammenfiel/) während 
andrerseits der 30. Quinctilis des Jahres 653, an welchem die 
Schlacht bei Vercellä geliefert wurde, als ein heifser Tag bezeichnet 
wird.^) Auch während des Bundesgenossenkrieges kann eine erheb- 
liche Abweichung des Kalenders vom Sonnenjahre nicht bestanden 
haben. Von Cn. Pompejus Strabo (cos. 665) wird es ausdrücklich 
bezeugt, dafs er noch im Winter die militärischen Operationen 
erö&ete und dieselben noch einige Zeit über den Anfang des 
nächsten Winters hinaus fortsetzte.^) Seinen Triumph feierte er 
am 25. Dezember; der Kalender stand also allem Anschein nach 
mit den Jahreszeiten in Übereinstimmung. Auch 672 mufs dies 
der Fall gewesen sein, da zu Beginn des Jahres heftige Kälte 
herrschte, die alle militärischen Unternehmungen ins Stocken 
brachte.^) Für die Jahre 682 und 683 ergiebt sich das nämliche 
Resultat. Als 682 der von Verres bedrängte Thermitaner Sthenius 
nach Bom flüchtete, was gegen Anfang November geschah,^) 
hatte die für die Schiffahrt ungünstige Jahreszeit, deren Anfang 
Vegetius auf den 11. November setzt ,^ schon begonnen.'') Der 
Kalender war hiemach gegen das natürliche Jahr allerdings zu- 
rück; doch braucht die Abweichung sich nicht über den bei einer 
richtigen Schaltordnung zulässigen Spielraum hinaus erstreckt zu 
haben. In dem folgenden Jahre war in Sicilien das Getreide 



1) Sali. Jng. 37, 3: Aulus .... milites mense Januario ex hibernis in 
ezpeditionem evocat magnisqne itineribus hieme aspera pervesit ad op- 
pidnm Suthul. 

2) Plut. Mar. 26. Die Angabe, dafs die Schlacht nach der Sommer- 
sonnenwende stattgefunden habe, ist natürlich nur hinzugefügt, um dem 
griechischen Leser die römische Datierung einigermafsen verständlich zu 
machen. 

3) App. b. c. I, 60, vgl. 61 fin. « 

4) App. b. c. I, 87: tov ä' intoptog ivavg vnatoi ffrly iysviad^p IIa- 
Ttigioq tB KaQßmv av&ig %al MaQUtg .... xeifimv de mal %QVog noXv yBvdfievov 
anavrag aXXriXtDv disarrjüsv, 

6) Cic. Yerr. II, 96: et erat spatinm dierum ferme triginta ante 
Ealendas Decembris. Über das Jahr vgl. § 96. 

6) Yeget. lY, 39: a Novembri autem mense crebris tempestatibus 
navigia conturbat Yergiliarum hiemalis occasus. ex die igitur tertio idus 
Novembres usque in diem sextum idus Martias maria clauduntur. 

7) Cic. Yerr. 11, 2, 91: hiemi sese fluctibusque committere maluit und 
§ 96: qui Romam pervenisset satisque felioiter anni jam adverso tempore 
navigasset. 
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bereits einige Zeit vor dem 1. Sextilis geschnittcD.^) Da in 
Italien die Ernte um den 20. Juli zum Abschlufs zu kommen 
pflegte,*) so wird dies in dem wärmeren Sicilien noch vor Mitte 
Juli erfolgt sein. Hier befindet sich also der Kalender mit dem 
Sonnenjahr' in Einklang und kann daher im vorhergehenden Jahre 
nur eine geringe Differenz bestanden haben. Ebenso scheint dies 
688 der Fall gewesen zu sein, da die Saturnalien (17. — 19. De- 
zember^)), an welchen Pompejus während seines Feldzuges gegen 
Mithridates von den Albanern angegriffen wurde, in den Winter 
fielen.*) 

Übrigens verdient es bemerkt zu werden, dafs auch in dieser 
Periode die Pontifices hinsichtlich der Schaltung sich nicht streng 
an den 24jährigen Cyklus banden, Sondern nach ihrem Ermessen 
verfuhren. Es ergiebt sich dies daraus, dafs sowohl 668^) als 
auch 671*) geschaltet wurde, während dies nach dem Cyklus 
entweder nur in den geraden oder nur in den ungeraden Jahren 
der varronischen Ära hätte geschehen können. 

1) Gic. Verr. II, 3, 36 if. Dafs das dritte Jahr der Verwaltung des 
Verres (683) gemeint ist, ist aus § 51 ersichtlich. 

2) Vgl. p. 294, A 6. 

3) Macrob. Sai I, 10, 2, vgl. Hartmann der röm. Kalender p. 206 ff. 
und oben p. 301, A 2. 

4) Plut. Pomp. 34. 

5) Dies geht hervor aus einer auf die Reinigung einer Wasserleitung 
bezüglichen Inschrift (C. I. L. I, nr. 1605): L. CORNEL CINNA COS ITER 
PVRGATVM MENSE IKR. Das nach mense stehende Wort ist, wie Hübner 
gesehen hat, augenscheinlich intercalari. Mommsen denkt allerdings an 
den Januar, indem er geltend macht, dafs die sonst ganz ungewöhnliche 
Weglassung des anderen Konsuls sich nur dann erkl9>re, wenn die Inschrift 
bald nach dem am 13. Januar erfolgten Tode des Marina (Liv. epit. LXXX) 
und noch vorder Wahl eines neuen Konsuls abgefafst sei. Indessen kann 
sich, wie Bergk, Beitr. z. röm. Chron. p. 632, A 2 richtig bemerkt, die Er- 
satzwahl sehr wohl bis in den Schaltmonat hinein verzögert haben. Da 
die Komitien mindestens 17 Tage vorher anberaumt werden mufsten, so 
konnten sie im Januar, der nur 29 Tage hatte, überhaupt nicht mehr ge- 
halten werden. Der früheste Termin war daher, da die ersten 17 Tage des 
Februar zu Komitien überhaupt unbrauchbar waren, der 18; Februar. Eine 
Verzögerung der Wahlen bis zn dem 6 Tage nachher beginnenden Schalt- 
monat würde demnach keineswegs auffallend sein. 

6) Vgl. Cic. pro Quinct. 79, wonach S. Nävius die Ländereien in Gallien, 
die er bisher mit dem von ihm angeklagten P. Quinctius gemeinsam besessen 
hatte, a. d. V Kai. intercalar. für sich allein in Anspruch nahm und prid. 
Kalend. intercalar. zugesprochen erhielt. DaÜB das Jahr 671 gemeint ist, 
ergiebt sich aus § 24. 
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Pur Giceros Konsulat (691) ergiebt sich eine geringe Ver- 
frühung des Jahresanfangs^ die indessen die bei einem geordneten 
Schaltsystem zulässige Grenze noch nicht überschreitet. Wie 
Cicero selbst in dem lateinischen Gedichte über sßin Konsulat 
bemerkt, beleuchtete zu Beginn desselben der Planet Jupiter den 
ganzen Himmel.^) Nach Leverrier erreichte Jupiter den gröfsten 
Glanz am 3. Dezember;^) man wird daher den Jahresanfang Ende 
November oder in die erste Hälfte des Dezember zu setzen haben. 
Eine genauere Bestimmung wird uns ermöglicht durch die An- 
gabe Suetons, wonach bei der Geburt des Augustus, die in dem 
nämlichen Konsulatsjahre am 23. September erfolgte,^) die Sonne 
in dem Zeichen des Steinbocks stand.^) De la Nauze,^) welchem 
Ideler ^) folgt, hat hieraus den Sohlufs gezogen, dafs in dieser 
Zeit der romische Kalender etwa drei Monate gegen das 
Sonnenjahr zurück gewesen sei, was jedoch im Hinblick auf die 
eben erwähnte Angabe Giceros nicht zulässig ist. Das Richtige 
hat Unger gesehen, welcher die Angabe, wonach Augustus im 
Zeichen des Steinbocks geboren wurde, auf den Zeitpunkt der 
Konzeption bezieht.') Jedenfalls ermittelte man denselben, indem 
man von der Geburtsstunde um neun Zeichen des Thierkreises 
zurückrechnete;®) mithin mufs an dem 23. Sept. 691 die Sonne 
im Zeichen der Wage gestanden haben, was auch von Manilius 



1) Ck. de div. I, 17. 

2) Napoleon, Geschidite Julius Cäsars II, 495. 

3) Suet. Aug. 5: natus est Augustus M. Tullio Cicerone C. Antonio 
consB. IX Eal. Octob. Nach altrömischer Datierung würde dies, da ¥or 
GäsaiB Keform der September* blols 29 Tage hatte, der 22. September sein, 
was auch Lange Böm. Alti IIP, 241 annimmt. DaTs der 23. gemeint ist, 
erhellt indessen aas Gell. n. Att. XY, 7, wonach Augustus die YoUeudong 
seines 63. Lebensjahres IX EaL Oct. feierte. Sueton hat mithin die jolia- 
nische Daiieroi^weifie antizipiert. 

4) Suet. Aug. 94 fin. 

5) Le Calendrier Romain depuis los D^cemvirs jusqu'a la correction 
dQ Jules C^sar p. 243 (in den mämoires de litterature tiräs des registres de 
racad^mie royale des inscriptions, tome XXYI, Paria 1759). 

6) Handbuch der math. u. techn. Chron. II, 113 ff. 

7) Jahrb. f. klass. Phil. 1884, p. 670. 

8) Auf diese Weise ist, wie ünger bemerkt, TarutiuB verfahren, wenn 
er die Geburt des Romulus auf den 21. Thoth, seine Konzeption aber anf 
den 23. Choiak setzt. Zwischen beiden Zeitpunkten liegen, da die vor dem 
1. Thoth eingelegten 6 Zusatztage (s. p. 240, A 2) zu rechnen sind, 
9x30-|-6 — 2»273 Tage, also fast genau y^ eines julianischeu Jahres. 
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(astronom. IV, 773) ausdrücklich bezeugt wird.^) Nach dem 
juh'anischen Kalender tritt die Sonne in die Wage am 19. Sep- 
tember.^) Da mithin der 23. altrömische September nicht früher 
fallen kann, so mafs das Jahr 691, wenn sein Anfang noch in 
den Dezember 64 v. Chr. zu stehen kommen soll, den Schalt- 
monat gehabt haben. In diesem Falle ergiebt sich, wenn 22 Tage 
geschaltet wurden, als frühester Jahresanfang der 12. und bei 
23tägiger Schaltung der 11. Dezember, während andrerseits der 
Erscheinung des Jupiter wegen der 1. Januar nicht wohl nach 
dem 15. julianischen Dezember gesetzt werden kann. Zn diesem 
Ergebnis stimmen die sonstigen Daten yollkommen. In der am 
9. November gehaltenen zweiten catilinarischen Bede sagt Cicero 
von den Anhängern Catilinas: num suas secum muliercalas sunt 
in castra dncturi? quem ad modum autem illis carere poterunt, 
his praesertim jam noctibus? quo autem pacto illi Apenninum 
atque illas pruinas ac myesperferent?^) Wenn der 9. November, 
wie es unserer Ansicht nach der Fall ist, dem julianischen 4. — 8. No- 
vember entsprach, so konnte man allerdings von den bereits 

1) Hesperiam sna libra tenet, qua condita Roma 
Orbis et imperio retinet discr^mina rerum, 
Lancibus et positis gentes toUitqae premitqne, 
Qna genitns Gaesarque maus nunc condidit orbem 
£t propriis frenat pendentem nutibus orbem. 

Wenn hiernach die Gründung Roms ebenfalls im Zeichen der Wage 
stattgefunden haben soll, so liegt dieser Angabe augenscheinlich die Be- 
rechnung des Tarntius zu Grunde, nach welcher der Geburtstag des 
Romulus, der ja auch für den Geburtstag der Stadt gel)ten konnte, auf den 
21. Thoth fiel. Nach dem julianischen Kalender entsprach zur Zeit, als 
Tarutius seine Berechnung anstellte, der 1. Thoth dem 3. September (vgl. 
p. 241), der 21. Thoth also dem 23. September. Tarutius hat mithin die 
Geburt des Romulus auf den nämlichen Tag des julianischen Kalenders 
gesetzt, auf den nach dem altrömitchen Kalender der Geburtstag des 
Augnstus fiel und auch später noch nach Cäsars Reform gefeiert wurde. 
Wie die Geburt des Augnstus gegen Sonnenaufgang stattfieuad (Suet. Aug. 5), 
soll dies nach Tarutins auch mit der des Romulus der Fall gewesen sein 
(Plut. Rom. 12). Man konnte hiemach von Octavian, indem seine Geburt 
unter der nämlichen Konstellation wie die des Romulus erfolgt war, die 
Erwartung hegen, dafs unter ihm sich eine neue Gründung vollziehen würde, 
und eben dies ist in den Worten des Mänilius Oaesarqne mens nunc con- 
didit orbem ausgesprochen. Die Angabe Flutarchs, dafs Tarutius seine 
Berechnung lediglich auf Yarros Wunsch anstellte, ist also nicht ganz 
richtig. 

2) Vgl. Hartmann, der röm. Kalender p. 148. 

3) Cic. Cat II, 23. 
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langen Nächten sprechen und stand in den rauhen Gegenden des 
Apennin der Beginn des eigentlichen Winters unmittelbar bevor. 
Nach Sallust ferner sollen in Rom gleichzeitig mit der Nach- 
richt von der am 27. Oktober erfolgten Schilderhebung des 
C. Manlius in Etrurien Prodigien gemeldet worden sein.^) Es 
kann keinem Zweifel unterliegen^^ dafs hier die am 27. julianischen 
Oktober gegen 8 ^/^ ühr abends stattgehabte totale Mondfinsternis 
gemeint ist.^) Der altrömische Kalender kann hiernach gegen 
Ende des Jahres 691 von dem julianischen nur um ganz wenige 
Tage abgewichen sein. Einen Beweis für ein beträchtliches 
Vorauseilen des römischen Kalenders hat Zumpt^) allerdings zu 
finden geglaubt in einer Aufserung Ciceros in der Rede pro 
Sestio (§ 12): si M. Petrei non excellens animus et amor rei 
publicae, non praestans in re publica virtus^ non summa aucto- 
ritas apud milites^ non mirificus usus in re militari exstitisset, 
neque adjutor ei P. Sestius ad excitandum Antonium^ accusandum^ 
impellendum fuisset, datus illo in hello esset hiemi locus 
neque umquam Catilina, cum e pruina illa Appennini atque e 
nivibus illis emersisset atque aestatem integram nanctus Italiae 
callis et pastorum stabula praedari coepisset^ sine multo sanguine 
ac sine totius Italiae vastitate miserrima concidisset. Die Schlacht 
bei Pistoria, in welcher das Heer Catilinas vernichtet wurde, fand 
statt gleich zu Beginn des Jahres 692.*) Zumpt nimmt daher an, 
dafs der 1. Januar mit dem Anfang des Winters zusammenfiel.^) 



1) Sali. Cat. 30: post pancos dies L. Saenins Senator in senatn litteras 
recitavit, quas Faesulis allatas esse dicebat, in quibns scriptom erat 
C. Manlium arma cepisse cum magna multitudine ante diem VI. Ealendas 
Novembris. Simul, id quod in tali re solet, alii portenta atqne prodigia 
nuatiabant. 

2) L^art de vdrifier las dates, I, Paris 1819, p. 241. Die etwa in die 
Zeit der Latinerfeier fallende Mondfinsternis, welche Cicero in dem Gedicht 
über sein Eonsalat erwähnt (de diy. I, 18), kann keine andere sein, als die 
des 3. Mai 63 y. Chr. Da die Worte Ciceros einigen Spielraum lassen, so 
steht nichts im Wege, die Latinerfeier Mitte April zu setzen. Dafs damals 
auf dem über 650 Meter hohen Albanerberge noch Schnee lag, kann, zumal 
bei dem im Altertum kälteren Klima Italiens (Nissen, italische Landeskunde 
I, 396 ff.), nicht befremden. 

3) De imperatoris Augusti die natali p. 560 (Jahrb. f. klass. Phil., 
Supplbd. VII, 541 ff.). 

4) Dio Cass. XXXVII, 39: KaxiXCvaq iv dqxv fv&vg xov hovg, iv & 
lovvtog TS UiXavog xal Aovni.og Aiv.iviog Jiq^uv, dTCStp^aQTj, 

5) A. a. 0. p. 560 ff. Nach Zumpts Ansicht entsprach der 1. Januar 
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Indessen brauchen, wie Unger richtig bemerkt/) die Worte datus 
esset hiemi locus doch keineswegs in dem Sinne verstanden zu 
werden, dafs damals der Winter erst begonnen hätte. Dieser 
Ausdruck war ebensogut statthaft, wenn der Winter schön einige 
Zeit angedauert hatte und Antonius und Petrejus sich durch die 
zunehmende Ungunst der Witterung zur Einstellung der Feind- 
seligkeiten bestimmen liefsen. Es steht also nichts im Wege, 
den 1. Januar 692 dem 24. — 28. Dezember 63 v. Chr. gleich- 
zusetzen. 

Hinsichtlich des Jahres 694 steht jedenfalls soviel fest, dafs 
der Kalender gegen das natürliche Jahr entweder gar nicht oder 
nur sehr wenig voraus gewesen sein kann, da die Niederlage, 
welche die Aduer kurz vor den Iden des März durch die Sequaner 
und die mit ihnen verbündeten Germanen erlitten,*) nicht vor 
dem Anfang des Frühlings stattgefunden haben wird. 

Das nächste für unsere Untersuchung verwertbare Datum 
gehört dem Jahre 696 an. Wie Cäsar berichtet, fafsten die Hel- 
vetier in dem Jahre 693 den Plan, nach Verlauf von drei Jahren 
ihr Land zu verlassen. Nachdem alle Vorbereitungen getroffen 
waren, wurde als Termin für den Aufbruch der dem 28. römischen 



692 dem 8. November 63 v. Chr. (vgl. p. 588). Der 23. September, an 
welchem AuguBtus geboren wurde ^ soll nicht ein Tag des altrömische n, 
sondern das hiemach berechnete Datnm des julianischen Kalenders sein. 
Znmpt geht hierbei ans von der Angabe Sueions (Aug. 94), dafs an dem 
Tage, an welchem Angustns geboren wurde, der Senat über die catilinarische 
Verschwörung beraten habe. Indem er irrtümlicher Weise annimmt, dafs 
vor dem 20. Oktober im Senat die Verschwörung überhaupt nicht zur 
Sprache gekommen sei (über die Unhaltbarkeit dieser Ansicht vgl. John, 
die Entstehungsgeschichte der catilinarischen Verschwörung, Jahrb. f. Phil., 
Supplbd. VIII, 749 ff.), gelangt er zu dem Resultat, dafs nach dem alt- 
römischen Kalender der Geburtstag des Augnstus nicht früher fallen könne^ 
und entscheidet sich schliefslich dahin, dafs die an demselben stattgehabte 
Senatssitzung diejenige gewesen sei, in welcher Catilina geächtet wurde 
(Sali. Gat. 36, 2), was seiner Ansicht zufolge um die Iden des November 
geschah (p. 578). Gegen die Annahme Zumpts, dafs Augustus nach Gäsars 
Kalenderreform seinen Geburtstag auf den dem altrömischen Datum ent- 
sprechenden Tag des julianischen Kalenders verlegt habe, spricht schon die 
von ihm selbst (p. 548) geltend gemachte Thatsache, dafs Gicero sowohl 
vor als nach Gäsars Reform als seinen Geburtstag den 3. Januar bezeichnete 
(vgl. Cic. Att. VII, 6, 3 und XIII, 42, 2). 

1) Jahrb. f. klass. Phil. 1884, p. 678. 

2) Gic. Att. I, 19, 2, vgl. Hoftnann z. d. St. 
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März entsprechende Tag fesigesetzt.^) Leverrier vermutet mit 
grofser Wahrscheinlichkeit^ dafs man den natürlichen Zeitabschnitt 
der Frühlingsnachtgleiche wählte.^) Hierfür spricht auch der 
Umstand; dafs die Helvetier sich auf drei Monate mit Proviant 
versehen hatten.^) Wenn sie um die Frühlingsnachtgleiche auf- 
brachen, so kamen sie in dem nordlich von der Garonne gelegenen 
Santonenland, welches das Ziel ihres Zuges war,^) um die Sommer- 
sonnenwende an, also gerade um die Zeit^ in welcher in dem 
mit Italien in klimatischer Hinsicht auf gleicher Linie stehenden 
südwestlichen Gallien^) die Ernte ihren Anfang nahm. Dafs 
der Aufbruch gerade am Tage der Nachtgleiche selbst erfolgte, 
wie Leverrier vermutet, braucht nicht angenommen zu werden. 
Wahrscheinlich wird man, wie ünger bemerkt,«) darauf gesehen 
haben, dafs der Zug nicht bei abnehmendem Monde begann, was 
für unglückbringend gegolten haben würde. Der Aufbruch hat 
also wohl erst nach dem Neumond des 25. März, dessen Zeit 
man einen Monat vorher ungefähr bestimmen konnte, stattge- 
funden. Also auch in diesem Jahre zeigt der altrömische Kalend^ 
gegen den julianischen keine wesentliche Abweichung. Das Näm* 
liehe wird, wie Unger geltend macht^^) von dem folgenden Jahre 
angenommen werden müssen, in welchem die vom 6. — 13. Quinctilis 
begangenen apoUinarischen Spiele, bei denen wegen Teuerung 
des Getreides ein Volksauflauf entstand,®) allem Anschein nach 
entweder gerade in die Zeit der dürftig ausgefallenen Ernte®) 
oder so kurz vorher fielen, dafs deren Resultat mit Sicherheit 
vorhergesehen werden konnte. 

Eine ziemlich beträchtliche DiflFerenz ergiebt sich dagegen für 
das Jahr 698. Nach einem von Cicero an seinen Bruder Quintus 
XV Kai. Mart. geschriebenen Briefe war es damals noch Winter,^®) 



1) Caee. bell. Gall. I, 2, 1 ff. u. 6, 4. 

2) Napoleon, GeBchichte Julius Gäsars 11, 496. 

3) Gaes. bell. Gall. I, 6, 3. 

4) ibid. 1, 10, 1. 

6) Von der Gallia Karbouensis wird dies wenigstens von Strabo I, 
p. 178 bezeugt. 

6) A. a. 0. p. 679. 

7) A. a. 0. p. 583. 

8) Ascon. in Cic. Mil. p. 48 Grell. 

9) Vgl. Gic. Att. IV, 1, 6. Dio Cass. XXXIX,. 9, 2. 

10) Ad Quint. fr. II, 3, 7: cura, mi f rater, ut valeas, et qaamquam est 
hiemps, tarnen Sardiniam istam esse cogites. Die Warnung bezieht sieb 
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während kaleudermäfsig der auf den 24, Februar fallende Anfang 
des Frühlings unmittelbar hätte bevorstehen müssen. In einem 
weiteren am 4, April geschriebenen Briefe wird bemerkt, dafs 
die Schiffahrt; die gegen den 10. julianischen März eröffnet zu 
werden pflegte/) noch nicht begonnen habe/) und am 8. April, 
an welchem Cicero seinem Bruder abermals schreibt, scheint die 
Witterung hierfür mindestens noch zweifelhaft gewesen zu sein.^) 
Man wird hiernach mit Bergk^) annehmen müssen, dafs der 
Kalender damals dem natürlichen Jahre um einen Monat oder 
wenigstens nahezu um einen Monat voraus war. Noch etwas 
gröfser war die Abweichung im Jahre 699, dessen Anfang un- 
gefähr mit dem des Winters 56/55 v. Chr. zusammenfiel.^) Die 
in diesem Jahre erfolgte Abfahrt des Crassus von Brundisium 
nach Syrien, von wo aus er die Parther bekriegen wollte, wird, 
da er Rom gegen den 15. November^) verliefs, etwa am 25. No- 
vember stattgefunden haben. Als er in Brundisium anlangte, 
herrschte stürmische Witterung und die trotzdem unternommene 
Fahrt kostete ihn viele Schiffe.') Dafs Crassus seine Abfahrt 
über den 11. November hinaus verschob, wo stürmisches Wetter 
mit Gewifsheit zu erwarten war, ist schwerlich anzunehmen. 
Vielmehr wird er, da die Überfahrt 15 — 20 Tage erforderte, 
noch vor dem 20. Oktober in Brundisium eingetroffen sein. 
Seine Reise fällt also in die vom Herbstäquinoctium bis zum 
11. November reichende Periode, in der die Schiffahrt, wenn nicht 
unthunlich, so doch schon unsicher war. 

anf die auch durch den Winter nicht ganz beseitigten ungesunden Aus- 
dünstungen der stehenden Gewässer (Nissen, ital. Landeskunde I^ 367). 

1) Veget. IV, 39. 

2) Ad Quint. fr. II, 4, 7: adhuc clausuni mare fuisse scio. Als Cicero 
diesen Brief schrieb, war die am 4. April (vgl. II, 6, 1) stattgehabte Ver- 
lobung seiner Tochter Tullia mit Crassipes bereits erfolgt (II, 4, 2). Da 
die im folgenden Briefe enthaltenen Nachrichten bis zum 6. April zurück- 
reichen, so wird der citierte Brief am 4. April geschrieben sein. 

3) Ad Quint. fr. II , 5, 3 : tu , mi frater , . . . . primam navigationem 
(von Sardinien nach Italien), dummodo idonea tempestas sit, ne omiseris. 

4) Beiträge zur röm. Chron. p. 608. 

5) Caes. bell. Gall. IV, 1,1: ea quae secuta est hieme , qui fuit annus 
Cn. Pompejo M. Crasso consulibus , Usipetes Germani et item Tencteri . .. . 
Bhenum transierunt. 

6) Cic. Att. IV, 13, 2 (geschrieben zwischen dem 14. und 17. November): 
Crassum quidem nostrum . . . ajunt profectum paludatum. 

7) Plut. Grass. 17. 

Holzapfel, röm. Chronologie. 2 1 
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Das Jahr 700 muTs^ wie Bergk^) richtig bemerkt^ noch im 
November 55 v. Chr. begonnen haben, da Cäsar sich erst zu 
Beginn dieses Jahres nach Oberitalien begab ^^ während er 
dies sonst zu thun pflegte, sobald die Truppen sich in den 
Winterquartieren genügend eingerichtet hatten. Falls in diesem 
Jahre nicht geschaltet wurde, so müfste der Kalender im Laufe 
des Jahres noch etwas weiter vorausgeeilt sein. Dies ist indessen 
nicht der Fall. Aus einem Briefe Ciceros an Atticus ersehen 
wir, dafs Cäsar am 25. September damit beschäftigt war, seine 
Truppen von Britannien nach Gallien überzusetzen.*) Es geschah 
dies in zwei verschiedenen Transporten. Der zweite Transport, 
dessen Überfuhrung sich Cäsar selbst vorbehalten hatte, verzögerte 
sich dadurch, dafs die nach der Ankunft der ersten Heeresab- 
teilung zurückgesandten Schiffe nur zum geringsten Teile an- 
kamen und 60 andere, die später Labienus herrichten liefs, das 
nämliche Schicksal hatten. So sah sich denn Cäsar, da die 
Herbstnachtgleiche bevorstand (quod aequinoctium suberat), ge- 
nötigt, die Überfahrt mit der geringen Anzahl von Schiffen zu 
unternehmen, die er zur Verfügung hatte, was ihm auch trotz 
des hierbei notwendigen engen Zusammendrängens der Soldaten 
glücklich gelang.*) Die Angaben Ciceros in dem oben erwähnten 
Briefe beziehen sich nun augenscheinlich auf den ersten Trans- 
port, denn im anderen Falle würden, wie ünger^) bemerkt^ Cäsar 
und Quintus Cicero ihre Briefe nicht von der britannischen (s. A 3), 
sondern von der gallischen Eüste abgesandt haben. Da zwischen 
dem ersten und zweiten Transport eine Frist von etwa 15 Tagen 
gelegen haben mufs, so wird der letztere gegen den 10. Oktober 
stattgefunden haben. Dieser kurz vor die Herbstnachtgleiche 
fallende Tag dürfte ungefähr dem 15. September des julianischen 
Kalenders entsprechen. Eine Bestätigung dieser Annahme kann 
man darin erblicken, dafs nach einem von Cicero gegen Anfang 
November bald nach der Freisprechung des Gabinius geschrie- 



1) Beiträge zur röm. Ohron. p. 616. 

2) Caes. bell. Gall. V, 1. 

3) Gic. Att. IV, 18, 6: a Qtiinto fratre et a Caesare accepi a. d. 
IX Eal. Nov. litteras datas a litoribus Britanniae proxime (so ist wohl zu 
lesen ffir proximo) a. d. VI Eal. Octobr. confecta Britannia obsidibus acceptis, 
nnlla praeda, imperata tarnen pecnnia exercitnm e Britannia reportabant. 

4) Caes. bell. Gall. V, 23. 

5) Jahrb. f. Phil. 1884, p. 686. 
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benen Briefe um jene Zeit gewaltige Regenmassen fielen.^) Der 
bevorzugte Begenmonat ist in Italien der Oktober^ in welchem 
y^ganze Fluten vom Himmel herunterstürzen'^') Also auch dieser 
Umstand spricht dafür, dafs damals die Abweichung des Kalenders 
von dem natürlichen Jahre etwas weniger als einen Monat be- 
trug. Hiernach mufs also, da für das voraufgehende Jahr sich 
eine grofsere Di£ferenz ergiebt, im Februar des Jahres 700 ein 
Schaltmonat eingelegt worden sein. 

Ebenso wie 700 ist auch 702 ein Schaltjahr gewesen, wofür 
uns hier das ausdrückliche Zeugnis des Asconius vorliegt.^) Der 
8. April, an welchem Cicero die Rede pro Milone hielt,*) war 
der 102. Tag^) nach der am 18. Januar^) stattgehabten Ermor- 
dung des P. Clodius; mithin mufs, wie Unger bemerkt,') die 
Schaltung 23 Tage betragen haben. Wäre 701 ebenfalls geschaltet 
worden, was von vornherein unwahrscheinlich ist, so müfste die 
Abweichung des Kalenders von dem natürlichen Jahre, welche 
nach der Schaltung des Jahres 700 sich auf etwas weniger als 
einen Monat belief, im Laufe der beiden nächsten Jahre völlig 
ausgegKchen worden sein. Aus Cäsars Kommentarien ergiebt sich 
indessen, dafs dies nicht der Fall war. Als Cäsar nach dem Feld- 
zuge des Jahres 701 sich, wie gewöhnlich, nach Oberitalien be- 
geben hatte, erhielt er die Nachricht von der am 18. Januar 702 
erfolgten Ermordung des P. Clodius und dem hierauf gefafsten 
Senatsbeschlnfs , durch welchen für Italien eine allgemeine Aus- 
hebung angeordnet wurde. Dieser Weisung des Senats gemäfs 
veranstaltete er eine solche auch in seiner Provinz.^ Auf die 
Kunde, dafs Cäsar durch die Ereignisse in Rom in Anspruch 



1) Cic. ad Quint. fr. HI, 7, 1. 

2) Nissen, ital. Landeskunde I, 391. 

3) Ascon. in Mil. p. 35 (von den auf die Ermordung des P. Clodius 
folgenden Vorgängen): haec agebantur mense intercalari und p. 37: Pompejus 
ab interrege 8er. Sulpicio V Kai. Hart, mense intercalario consul creatus est. 

4) Ascon. p. 31, vgl. Fischer, B. Zeittaf. p. 258 ff. 

5) Cic. pro Mil. 98: centesima lux est haec ab interitn F. Clodii et, 
opittor, altera. 

6) Nach den übereinstimmenden Angaben Ciceros (pro Mil. 27) und 
der acta diurna (s. Ascon. p. 32 Orell.) föUt die Ermordung des Clodius auf 
den 18. Januar, während Fencstella, dessen Zeugnis Asconius mit Recht 
verwirft, den 17. Januar als den Todestag bezeichnete. 

7) Jahrb. f. Phil. 1884, p. 586. 

8) Caes. bell. Gall. VII, 1,-1. 

21* 
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genommen sei^ erhoben sich zahlreiche gallische Stämme unter der 
Führung des Vercingetorix.^) Cäsar begab sich daher, nachdem er 
erfahren^ dafs durch Pompejus die städtischen Angelegenheiten 
geordnet seien, wiederum nach dem transalpinischen Gallien^) und 
wendete sich von dort, nachdem er einen Einfall der Gallier in die 
römische Provinz verhindert, nach dem Gebiet der Heivier, um von 
da aus die jenseits der Sevennen wohnenden Arvemer anzugreifen.') 
Der Übergang über das Gebirge wurde durch den Schnee, der 
während der damals herrschenden kältesten Jahreszeit sehr hoch 
lag, überaus erschwert.*) Man wird hiernach diesen Marsch Gäsars 
jedenfalls noch vor den Anfang des Frühlings, also spätestens 
gegen Ende Februar zu setzen haben. Unter der vorher er- 
folgten Ordnung der städtischen Angelegenheiten durch Pompejus 
können nur die Mafsregeln gemeint sein, welche Pompejus nach 
seiner V Kai. Mart. erfolgten Wahl zum Konsul in Angriff nahm.^) 
Da Cäsar sich erst auf die Kunde hiervon nach dem transalpi- 
nischen Gallien begab, so kann sein Übergang über die Sevennen 
nach dem römischen Kalender nicht vor Mitte März erfolgt sein. 
Einen weiteren Anhaltspunkt gewährt die von Bergk^) ver- 
wertete Angabe, wonach der 40tägige Feldzug in das Gebiet der 
Bituriger, welchen Cäsar am 29. Dezember 702 begann, zur Zeit 
der Wintersonnenwende (brumalibus diebus) stattfand.'^ Der 
Januar des Jahres 703 mufs hiernach dem Dezember des juliani- 
schen Jahres 52 v. Chr. entsprochen haben. Es bestand also 
nach der Schaltung des Jahres 702 die nämliche Abweichung 
des römischen Kalenders von dem julianischen, wie nach der des 
Jahres 700; mithin mufs 701 notwendig ein Gemeinjahr gewesen 
sein. Die Angabe des Dio Cassius, wonach die am 9. Juni®) 
stattgehabte Niederlage des Crassus bei Karrhä in die Mitte des 



1) VII, 1, 3 bis 6, 7. 

2) Vn, 6, 1: his rebus in Italiam Caesari nuntiatis, cum jam ille 
urbanas res virtate Gnei Pompeji commodiorem in statnm pervenisse intel- 
legeret, in Transalpinam Galliam profectus est. 

3) VII, 6, 2 bis 8, 1. 

4) VII, 8, 2: mons Gevenna, qui Arvernos ab Hel?iis disclndit, dnris- 
simo tempore anni altissima nive iter impediebat. 

5) Ascon. p. 37 Orell. 

6) Beiträge zur röm. Chronologie p. 627. 

7) Caes. bell. Gall. VIII, 2, 1, vgl. 4, 1. 

8) Ovid. fast. VI, 465. 



— 325 - 

Sommers fiel/) beruht, wie ünger richtig bemerkt,^ auf eineili 
aus dem Datum gezogenen Fehlschlufs. 

Das Jahr 703 war ein Gemeilijahr. Es ergiebt sich dies daraus, 
dafs Cicero (Att. V, 13, 1) den 22. Quinctilis, an welchem er in 
Ephesus anlangte, als den 560. Tag nach der Ermordung des P. 
Clodius (18. Januar 702) bezeichnet. Im folgenden Jahre beantragte 
C. Scribonius Curio, welcher aufser dem Amt eines Volkstribunen 
auch das eines Pontifex bekleidete, dafs geschaltet werden sollte, 
ohne jedoch hiermit durchzudringen.^) Dafs auch im nächsten 
Jahre (7Ö5) nicht geschaltet wurde, geht hervor aus einer An- 
gabe Plutarchs, wonach Cäsar in 60 Tagen ganz Italien eroberte.*) 
Der Übergang Cäsars über den Rubico erfolgte einige Tage nach 
dem 7. Januar, an welchem die auf seiner Seite stehenden Volks- 
tribunen Rom verlassen hatten,^) also gegen den 12. Januar. Die 
Eroberung Italiens war vollendet mit der Abfahrt des Pompejus 
von Brundisium, welche am 17. März stattfand.^) Das Jahr 705 
mufs demnach, wenn zwischen beiden Terminen ungefähr 60 Tage 
liegen sollen^ ein Gemeinjahr gewesen sein. Die Aufeinanderfolge 
von drei Gemeinjahren (703 — 705) führte dahin, dafs im Jahre 
705 der 16. Mai in die Zeit der Frühlingsnachtgleiche (23. März) 
fiel.') Eine noch gröfsere Differenz weist das folgende Jahr auf. 
Als Cäsar einige Tage vor der am 9. Sextilis®) gelieferten Schlacht 
bei Pharsalus die im westlichen Thessalien gelegene Stadt Metro- 
polis einnahm, war das Getreide schon nahezu reif.^) Da in 
Thessalien die Reife des Getreides in den Anfang des Juni fallt, 
so mufs der römische Kalender dem julianischen um etwa zwei 
Monate voraus gewesen sein. Dafs auch 707 keine Schaltung 

1) Dio Cass. XL, 23, 4. 

2) Jahrb. f. Phil. 1884, p. 686. 

3) Cic. fam. VIII, 6, 6. Dio XL, 62, 1. Dafs Curio selbst Pontifex 
war, wird an der letzteren Stelle bemerkt. Als solcher wird er bereits in 
dem von Cic. de har. resp. 12 gegebenen Verzeichnis aus dem Jahre 697 
angeführt. Marquardt, Rom. Staatsverwaltung III, 234, A 3, der die Angabe 
des Dio nicht beachtet hat, nimmt irrtümlich an, dafs bei Cicero der Vater 
Curio (cos. 678) gemeint sei. 

4) Plut. Caes. 35. 

5) Caes. bell. civ. I, 5, 4 fP. 

6) Cic. Att. IX, 16, 6. 

7) Cic. Att. X, 17, 3 (geschrieben am 16. Mai): nunc quidem aequi- 
noctium nos moratur, quod valde perturbatum erat. 

8) Fast. Amitern. (C. I. L. I, p. 324). 

9) Caes. bell, civ, III, 81, 3. 
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stattfand^ ergiebt sich daraus, dafs Cäsar im nächsten Jahre, um 
den Kalender mit dem Sonnenjahre wieder in Einklang zu bringen, 
nicht weniger als 90 Tage einlegen mufste. 

Cäsar verfuhr hierbei, wie Sueton und Censorin berichten, 
in der Weise, daf» er aufser einem 23täg]gen im Februar ein- 
gefügten Schaltmonat zwischen dem November und dem Dezember 
noch zwei weitere einlegte, die zusammen 67 Tage enthielten.^) 
Im ganzen kamen also auf das Jahr 708 445 Tage. Dafs Cäsar 
nicht nach dem das Jahr schliefsenden Dezember, sondern bereits 
nach dem November zwei Schaltmonate einlegte, wird, seinen 
Grund gehabt haben in der Absicht, die Wintersonnenwende 
gleich in denjenigen Monat zu bringen, in welchen sie bei nor- 
malem Ealendergange fallen mufste. Um die durch die Schal- 
tung erzielte Übereinstimmung des Kalenders mit den Jahres- 
zeiten auf die Dauer zu wahren, verordnete Cäsar, dafs das Jahr 
von nun an statt 355 365 Tage haben sollte. Von den 10 zu- 
gefügten Tagen kamen je 2 auf den Januar, Sextilis und Dezember, 
welche statt 29 Tagen 31 erhielten, ohne dafs hierdurch die Lage 
der Nonen und Iden eine Veränderung erfuhr, und je einer auf 
die Monate April, Juni, September und November, welche von 
29 Tagen auf 30 erhöht wurden.^) Da aber die Durchschnitts- 
dauer des Sonnenjahres nicht 365, sondern etwa 365 V4 Tage 
beträgt, so traf Cäsar noch die weitere Bestimmung, dafs in 
jedem vierten Jahre nach dem 23. Februar, wo früher der Schalt- 
monat seine Stelle hatte, ein Schalttag eingelegt werden sollte. 
Derselbe wurde, da er vor den sonst auf die Terminalien fol- 
genden Tag VI Kai. Mari fiel, bissextus genannt^) und hier- 
durch in seiner Eigenschaft als Schalttag kenntlich gemacht. 

Aus der Stellung, welche Cäsar dem Schalttage anwies, geht 
hervor, dafs er die Jahre seines Cyklus, ebenso wie es mit denen 
des 24jährigen der Fall gewesen war, mit dem März beginnen liefs. 

1) Suet. Caes. 40. Cens. 20, 8. 

2) Vgl. Cens. 20, 9 und Macrob. Sat. I, 14, 9, wo auch angegeben 
ist, welche Stelle die zugefügten Tage innerhalb der einzelnen Monate 
erhielten. 

3) Censor. 20, 10. Macrob. I, 14^ 6. Da die Bömer gewohnt waren die 
Tage rückwärts von den Ealenden zn zählen, so muTs der bissextus not- 
wendig seine Stelle vor VI Eal. Mari gehabt haben. Die von Bergk Beitr. 
z. röm. Chron. p. 606 ff. mit guten Gründen bekämpfte Annahme Mommsens, 
dafs im Schaltjahre VI Eal. Mart. der 24. und der bissextus der 25. Februar 
gewesen sei, erweist sich also schon insofern als unhaltbar. 
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Hierdurch erklärt es sich auch, dafs ungeachtet der im Februar 
708 erfolgten Schaltung die beiden >iwischen dem November und 
Dezember eingelegten Schaltmonate als mensis intercalaris prior 
und mensis intercalaris posterior bezeichnet werden;^) ebenso die 
Angabe des Dio Cassius^ dafs die Schaltung nicht mehr als 67 
Tage betragen habe.^) Andrerseits ist jedoch bestimmt bezeugt, 
dafs die julianischen Jahre mit dem 1. Januar 709 begannen.^) 
Cäsar hat also seine Beform mit dem Beginn des neuen bürger- 
lichen Jahres in Kraft treten lassen, aber gleichwohl den her- 
gebrachten Cyklus beibehalten.^) 

Nach den übereinstimmenden Angaben des Macrobius und 
Solinus bestimmte Cäsar, dafs der Schalttag zu Ende des vierten 
Jahres, bevor das fünfte begänne (quarto quoque anno confecto, 
antequam quintus inciperet), eingelegt werden sollte.^) Hier ist, 
wie Böckh bemerkt,^) augenscheinlich vorausgesetzt, dafs der 
Schalttag am Ende des Jahres seine Stelle hatte, das cyklische 
Jahr also, wie wir aus den soeben geltend gemachten Gründen 
angenommen haben, mit dem 1. März, oder, wenn man die Worte 
des Macrobius g^au nimmt, mit dem auf die Terminalien oder 
den hiernach etwa eingelegten dies intercalaris folgenden Tage 
VI Kai. Mart. (d. i. im Gemeinjahr der 24 und im Schaltjahr 
der 25. Februar) begann.^ Wenn nun der erste julianische Schalt- 
cyklus mit dem 1. März 709 seinen Anfang nahm, so mufste 
die erste Schaltung im Februar 713 stattfinden. Es wird dies 
auch durch die weitere Geschichte des julianischen Kalenders 



1) Vgl. Cic. fam. VI, 14, 2: ego tarnen cum a. d. V Eal. intercalaris 
priores rogatu fratrum tuornm venissem mane ad Caesarem . . . 

2) Dio Gass. XLIII, 26, 1: tag -^fki^ag t&v hmv .... xaT£0r^<raro ig 
%bv vvv tQonov smä xal i^'qnovta rjfAiqag ifißalav oaamsQ ig xriv dnagti- 
loyiav n/naQBtpsqov, ^Öri ftsv yaQ xiveg not nXsiovg itpaaav iiipXrid^Pcci 
(nämlicli diejenigen, die die im Febraar erfolgte Schaltang mit in Rechnung 
brachten), to d'dlri&lg ovttog i%Bi, Dafs die Verschiedenheit der Angaben 
auf diese Weise zu erklären ist, ist von Matzat I, 54 richtig bemerkt worden. 

3) Censor. 21, 7 (von dem Jahre 991 varr.): eorum annorum, quibus 
Julianis nomen est, ducentesimus (est) octogensimus tertius, sed ex die £[al. 
Januariarum, unde Caesar anni a se constituti fecit principium. 

4) Diese Ansicht ist zuerst von Böckh, über die yieijährigen Sonnen- 
kreise der Alten, p. 361 ff., aufgestellt worden, der mit Recht geltend macht, 
dafs der Anfang des julianischen Jahres und der des Schaltcyklus streng 
geschieden werden müssen. 

6) Macrob. I, 14, 13. Solin. I, 46. 
6) A. a. 0. p. 373. 
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bestätigt. Nach dem Tode Cäsars^ der §eine Kalenderreform nur 
um zwei Jahre überlebte, verfuhren die Pontifices in der Weise, 
dafs sie, indem sie in Cäsars Intervallangabe quarto quoque anno 
die beiden Endtermine als eingeschlossen betrachteten, die Schal- 
tung alle drei Jahre eintreten liefsen. So wurden im Laufe von 
36 Jahren statt 9 Schalttagen deren 12 eingelegt. Augustus ver- 
besserte alsdann den Fehler dadurch, dafs er während der nächsten 
12 Jahre die Schaltung ganz unterliefs und sodann den Anord- 
nungen Cäsars gemäfs jedem vierten Jahre einen Schalttag zu- 
fügte.^) Hiemach wurde also, wenn der Cyklus mit dem 1. März 
709 begann, geschaltet in den Jahren 712, 715, 718, 721, 724, 
727, 730, 733, 736, 739, 742 und 745, während die nächsten 
12 Jahre von März 745 bis Februar 757 ohne Schaltung ver- 
liefen. Alsdann liefs Augustus die Schaltung regelrecht in jedem 
vierten Jahre eintreten, so dafs im Februar 761 zum ersten Male 
wieder geschaltet wurde. Das Jahr 761, auf welches unsere 
Reihe führt, war nach dem julianischen Kalender in der That 
ein Schaltjahr. Femer stimmt es zu unserer Konstruktion, dafs 
die Umnennung des Sextilis in Augustus, welche von Sueton mit 



1) Macrob. I, 14, 13: cum oporieret diem, qui ex quadraotibus confit, 
quarto quoque anno confecto, antequam quintus inciperet, intercalare, illi 
quarto non peracto sed incipiente (d. h. nach Verlauf von 3 Jabren, die 
von VI £al. Mart. bis zu den Terminalien zu rechnen sind, so dafs der 
Schalttag das Ende des einen und den Beginn des anderen Jahres bezeichnet) 
intercalabant. hie error sex et triginta annis permansit, quibus annis inter- 
calati sunt dies duodecim, cum deberent intercalari novem. sed hunc quo- 
que error em sero deprehensum correxit Augustus, qui annos duodecim sine 
intercalari die transigi jussit, ut illi tres dies, qui per annos triginta et sex 
yitio sacerdotalis festinationis excreverant, sequentibus annis duodecim nullo 
die intercalato devorarentur. post hoc unum diem secundum ordiiftitionem 
Caesaris quinto quoque anno incipiente (d. h. nach Verlauf von vier Jahren, 
die mit VI £al. Mart. begannen und mit dem 23. Februar schlössen) inter- 
calari jussit et omnem hunc ordinem aereae tabulae ad aeternam custodiam 
incisione mandavit. Solin. I, 46: cum praeceptum esset, anno quarto ut 
intercalarent unum diem, et oporteret confecto quarto anno id observari, 
illi incipiente quarto anno intercalarunt, non desinente. sie per annos sex 
et triginta, cum novem dies tantummodo sufficere debuissent, duodecim 
sunt intercalati. quod reprehensum Augustus reformavit jussitque annos 
duodecim sine intercalatione decurrere, ut tres illi dies, qui ultra novem 
necessarios temere fuerant intercalati, hoc modo possent repensari. ex hac 
disciplina omnium postea temporum fundata ratio est. Augenscheinlich 
stammen diese beiden Berichte aus der nämlichen Quelle. 
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der Neuordnung des Kalenders in Verbindung gebracht wird/) 
im Jahre 746 erfolgte.^) Die Voraussetzung, von der wir aus- 
gingen, dafs der erste Cyklus mit dem 1. März 709 begann und 
die erste Schaltung demnach 713 hätte stattfinden sollen,®) er- 
weist sich hierdurch als richtig. 

Böckh, welcher ebenfalls den ersten julianischen Cyklus 
mit dem März 709 beginnen läfst, hat allerdings die Ansicht auf- 
gestellt, dafs Cäsar bereits nach dem 23. Februar 709 einen 
Schalttag eingelegt habe, um auf diese Weise den Ausgang des 
vom März 708 bis Februar 709 laufenden Jahres dem neuen 
Schaltcyklus zu accommodieren.*) Es läfst sich indessen, wie 
Unger gezeigt hat,^) bestimmt nachweisen, dafs eine derartige 
Schaltung nicht stattgefunden hat. Wie Dio Cassius berichtet, 
wurde im Jahre 713 ein Schalttag eingelegt, um das Zusammen- 
treffen des nächsten 1. Januar mit den Nundinen zu vermeiden, 
dafür jedoch dem folgenden Jahre, da man nach der falsch ver- 
standenen Weisung Cäsar s schon 712 geschaltet hatte, wieder 
ein Tag entzogen.^) Andrerseits wird von dem nämlichen Schrift- 



1) Suet. Aug. 31: annum a Divo Julio ordinatum, sed postea negle- 
gentia conturbatum atque confusum rursus ad pristinam rationem redegit, 
in cujus ordinatione Sextilem mensem e suo nomine nuncupavit. ' 

2) Censor. 22, 16. Dio Cass. LV, 6, 6. 

3) Zu dem nämlichen Resultat gelangt Unger, Jahrb. f. Phil. 1884, 
p. 588 ff. Die Annahme Idelers (II, 131 ff.), dafs gleich im ersten julianischen 
Jahre (709) eine Schaltung stattgefunden habe und alsdann 12 dreijährige 
Schaltperioden (710—745) gefolgt seien, beruht auf der Voraussetzung, dafs 
Cäsar, wenn er 713 schalten wollte, auch 709 zum Schaltjahr habe machen 
müssen, weil im anderen Falle vier Gemeinjahre (709—712) auf einander 
gefolgt seien. Hierbei ist jedoch aufser Acht gelassen, dafs der julianische 
Schaltcyklus erst mit dem 1. März oder genauer mit VI KaL Mart. 709 be- 
ginnt und demnach die Schaltung erst im Februar 713, mit welchem die 
Periode ablief, stattzufinden hatte. 

4) Über die vierjährigen Sonnenkreise der Alten, p. 361 ff. 

5) Jahrb. f. Phil. 1884, p. 589. 

6) Dio XLVIII, 33, 4: 7}fi,SQcc iiißoXiiios nccgä tä 'Kad'satrjiioxa (d. h. 
gegen die vermeintliche Ordnung Cäsars, denn in Wirklichkeit sollte ja 
713 ein Schaltjahr sein) iveßXrid'ri, tva fiij ^ vovfirjvia tov ixofisvov itovg 
xriv dyoqav tijv diä rav ivvia Tifisgmv ayoyLSvriv Xocßf^^ onsQ dno tov ndvv 
uQxaiov atpoSqtt itpvXdaasro' xal driXov ott dv&vqyrjQBd'rj av^ig, tva 6 XQ^vog 
'nard TU ra KotlcaQi too TtQoxeQcp do^avta av(iß^. Nach Matzats Ansicht 
(R. Chron. I, 13-17), der ich früher (Berliner philol. Wochenschrift. 1884, 
p. 1069) zugestimmt habe, soll bereits 710, also noch von Cäsar selbst, eine 
Schaltung vorgenommen worden sein, um ebenso, wie es 713 geschah, das 
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steller bezeugt, dafs der 1. Januar 702 auf einen Markttag fiel.^) 
Das Jahr 702 hatte, wie wir bereits gesehen haben, 378 Tage, 
während auf 703, 704, 705, 706 und 707 je 355, auf 708 aber 
445 Tage kamen. 710 und 711 waren julianische Gemeinjahre 
von 365 Tagen, dagegen hatten die beiden folgenden Jahre je 
366 Tage. Da der 1. Januar 714 durch die Einlegung eines 
Schalttages im vorhergehenden Jahre auf den dem Markttage 
folgenden Wochentag zu stehen, kam, während der 1. Januar 702 
gerade auf einen Markttag fiel, so mufs, da die römische Woche 
8 Tage zählte, das Intervall zwischen diesen beiden Tagen ein 
Vielfaches von 8 Tagen -{- 1 Tag betragen haben. Rechnen wir 
nun auf 709 365 Tage, so ergiebt sich die Summe von 4425 Tagen, 
welche in der That durch 8 mit dem Rest 1 teilbar ist. 

War deinnach 709 ein Gemeinjahr,^) während es in dem 
anticipierten julianischen Kalender, den wir unseren Datierungen 



nächste Neujahr vom Wochenmarkt zu entfernen. Zu dem nämlichen Zwecke 
wurde alsdann, wie er annimmt, in den Jahren 716, 719, 722, 725, 728, 
731, 734, 737, 740 und 743 geschaltet. Die zwölf Schaltperioden, in deren 
zweitem Jahre die Schaltung immer erfolgte, würden sich hiemach von 
709 — 744 einschliefslich und die zwölf nächsten Jahre, in denen die Schal- 
tung unterblieb, von 745 — 756 erstreckt haben. Das erste Schaltjahr soll 
alsdann 757 gewesen sein. Diese Annahme ist schon aus dem Grunde zu 
verwerfen, weil eine Schaltung naturgemäfs erst am Ende des vierten Jahres 
eintreten konnte, wenn sich ein Deficit von 4 x ^^ Tag angesammelt hatte, 
und ein solches Verfahren nach den Zeugnissen der alten Schriftsteller von 
Cäsar, an dessen Anordnungen Augustus sich jedenfalls gehalten haben 
wird, thatsächlich vorgeschrieben war (s. p. 328, A 1). Ferner beruht die 
Ansicht Matzats, wonach am 1. Januar 757 ein neuer Schaltcyklus begonnen 
haben soll, auf der Voraussetzung, dafs der Anfang des cyklischen Jahres 
mit dem des bürgerlichen Jahres zusammenfiel, während die Jahre des 
Schaltcyklus vielmehr, wie oben (p. 326 ff.) nachgewiesen worden ist, vom 
1. März ab liefen. AuTserdem ist es ausdrücklich bezeugt, dafs der 1. Januar 
des Jahres 711, in welchem der tumultus Lepidianus stattfand, auf einen 
Markttag fiel (Macrob. Sat. I, 13, 17, vgl. Unger a. a. 0. p. 760), was nach 
unserer Konstruktion, wenn man von dem 1. Januar 702 weiter rechnet, in 
der That der Fall war. 

1) Dio Cass. XL, 47, 1. 

2) Die Ansicht, dafs nach Cäsars Anordnung die erste Schaltung erst 
713 stattfinden sollte, ist bereits von Scaliger, de emendatione temporum, 
Frankfurt 1593, p. 158, aufgestellt worden. Scaliger setzte indessen irrtüm- 
licherweise voraus, dafs das cyklische Jahr mit dem 1. Januar begonnen 
habe^ und war hierdurch zu der unhaltbaren Annahme gezwungen, dafs 
Cäsar vier Gemeinjahre (709—712) auf einander habe folgen lassen. 
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zu Grunde legen^ als Schaltjahr behandelt wird, so ergiebt sich, 
dafs der 1. Januar 709, wie dies auch ünger annimmt,^) dem 
2. julianischen Januar 45 v. Chr. entspricht. Da die Länge der 
Jahre von 701 varr. bis zu Cäsars Reform fest steht, so ist es 
möglich, für diese Periode die Lage der römischen Tage im 
julianischen Kalender genau zu bestimmen. Das Nämliche gilt 
von den Jahren 697—700 varr. Da im April 698 der Kalender 
dem Sonnenjahre schon nahezu um einen Monat voraus, im März 
696 dagegen mit demselben in Einklang war,^) so mufs nicht 
nur 698, sondern auch 697 die Schaltung unterblieben sein. 
Andererseits wird durch den Gang des Kalenders bewiesen, dafs 
699 Gemeinjahr, 700 dagegen Schaltjahr war. Es fragt sich also 
nur noch, ob in diesem Jahre 22 oder 23 Tage geschaltet wurden. 
Dafs das erstere der Fall war, ergiebt sich aus einem von ünger 
.geführten Beweis.^) Der 21. November 697 war ein Markttag,*) 
mithin auch der 40 Tage später fallende 3. Januar 698. Ebenso 
war dies, wie wir bereits bemerkt haben ,^) der 1. Januar 702. 
Zwischen dem 1. Januar 698 und dem 1. Januar 702 liegt also ein 
Vielfaches von 8 Tagen + 2 Tage. Da nun 698, 699 und 701 
Gemeinjahre waren, so ergeben sich, wenn man für 700 377 Tage 
rechnet, für die vier Jahre zusammen 355 + 355 + 377 + 355 = 
1442 Tage :^ 8 X 180 + 2 Tage. Es sind mithin im Jahre 700 
nur 22 Tage geschaltet worden.^) Bis zum März 696 hinauf ist also 



1) Jhb. f. Phil. 1884, p. 588. 

2) Vgl. p. 320 ff. Einen Beweis für das Gegenteil will Ünger a. a. 0. 
p. 685 darin finden, dafs Cicero in einem am 4. April 698 an seinen 
Bruder geschriebeneu Briefe die Hoffnung ausspricht, vor dem Winter (ante* 
hiemem) mit ihm zusammen wohnen zu können (II, 4, 2). Unger meint, 
wenn der 4. April nach dem julianischen Kalender in die noch dem Winter 
angehörige erste Hälfte des März falle ^ so müsse man für ante hiemem 
vielmehr ante proximam hiemem erwarten. Seine Voraussetzung, dafs die 
Biömer die erste Hälfte des März noch zu dem Winter gerechnet hätten, 
ist indessen irrig (vgl. p. 287 u. 292, A 5). 

3) A. a. 0. p. 582. 

4) Cic. Att. IV, 3, 4. 

5) S. p. 330. 

6) Nach Ungers Konstruktion (a. a. 0. p. 584 ff.) soll allerdings nicht 
700, sondern 698 ein Schaltjahr gewesen sein, was jedoch wegen des starken 
Vorauseilens des Kalenders in diesem Jahre nicht angenommen werden 
kann. Gegen diese Ansicht spricht auch entschieden der von Bergk (Bei- 
träge z. röm. Chron. p. 613) hervorgehobene Umstand, dafs in einem von 
Cicero an seinen Bruder Quintus am 12. Februar 698 geschriebenen Briefe 
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eine bis auf den Tag genaue Datenreduktion ebenfalls noch moglicli. 
Für den vorhergehenden Zeitraum von 691 bis Anfang 696 ist eine 
solche indessen nicht mehr durchzuführen. Für Ciceros Konsulats- 
jahr (691) steht allerdings das Verhältnis des römischen Kalenders 
zum julianischen ungefähr fest und ebenso ist es erwiesen^ dafs in 
diesem Jahre eine Schaltung stattgefunden haben mufs^ dagegen 
fehlt es hinsichtlich der Jahre 692 — 696 durchaus an sicheren 
Anhaltspunkten. Es ist daher zweifelhaft^ welche von diesen 
Jahren Gemeinjahre und welche Schaltjahre waren. Da der Ka- 
lender 696 ebenso wie 691 vom Sonnenjahre nicht erheblich ab- 
wich , so kann immmerhin soviel mit Sicherheit angenommen 
werden, dafs in der zwischen beiden Jahren liegenden Periode 
die gemeinen und die Schaltjahre hinsichtlich ihrer Zahl im rich- 
tigen Verhältnis zu einander standen. Wir nehmen daher, um 
aus der sich für 696 ergebenden Datengleichuug eine solche für. 
691 zu gewinnen, 693 und 695 als Schaltjahre, obwohl bei der 



(II, 3) eine das Datum XV Eal. Mart. tragende Nachschrift zugefügt ist. 
ünger nimmt freilich an, dafs hier nicht eine Nachschrift, sondern ein 
Schlufsfragment eines anderen Briefes vorliege, weil datierte Nachschriften 
von einem späteren als dem vorher angegebenen Tage sich in Ciceros 
Briefen sonst nicht fänden. Hiergegen ist zu bemerken, dafs Nachschriften 
von einem späteren Tage allerdings vorkommen, indem z. B. dem am 
20. September 700 an Quintus geschriebenen Briefe eine nach dem 27. Sep- 
tember abgefasste Nachschrift (vgl. Q. fr. III, 1, 17 u. 24) folgt Dieser Fall 
unterscheidet sich also von dem vorliegenden lediglich dadurch, dats hier 
das Datum der Nachschrift fehlt, während es in dem anderen Briefe hinzu- 
gesetzt ist, was bei der Inkonsequenz, mit welcher Cicero in seinen Briefen 
das Datum bald angiebt, bald wegläfst, nicht im mindesten auffallen kann. 
'Das weitere Argument Ungers, dafs in einer Nachschrift zu einem am 

12. Februar abgefafsten Briefe noch Nachrichten über die Vorgänge des 

13. Februar hätten stehen müssen, erledigt sich dadurch, dafs von diesem 
Tage an der Senat den fremden Gesandten Audienz zu erteilen hatte (II, 
3, 1) und daher die wichtigeren Angelegenheiten ruhen mufsten. Die von 
Cicero ad fam. I, 2, 1 erwähnten Senatsverhandlungen fanden nicht, wie 
Unger irrtümlich bemerkt, an den Iden des Februar^ sondern an den Iden 
des Januar statt. Zumpt de imperatoris Augusti die natali p. 684 glaubt 
698 aus dem Grunde für ein Schaltjahr halten zu müssen, weil für die 
beiden Prozesse des Sestius de ambitu und de vi, die in der Zeit vom 
10. Februar bis zum 11. oder 14. März erledigt wurden (vgl. Cic. Q. fr. II, 
3, 5 mit II, 4, 1), sich sonst ein zu kurzer Zeitraum ergeben würde. Da 
indessen von dem Verlauf des Prozesses de ambitu überhaupt nichts ver- 
lautet, so liegt es nahe, mit Uoger p. 686 anzunehmen, dafs diese Klage 
zurückgezogen wurde, in welchem Falle für den anderen Prozefs eine hin- 
reichende Frist bleibt. 
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willkürlichen Handhabung der Schaltung eine andere Verteilung 
der gemeinen und der Schaltjahre nicht ausgeschlossen ist, worauf 
es indessen bei unserem Zwecke nicht ankommt. Ferner setzen 
wir im Hinblick darauf, dafs im Jahre 700 22 Tage geschaltet 
wurden, für 695 einen Schaltmonat von 23, für 693 einen solchen 
von 22 und für 691 wiederum eine 23tägige Schaltung voraus. 
Da ein derartiger Wechsel zwischen Schaltmonaten von 22 und 
solchen von 23 Tagen keineswegs immer streng durchgeführt worden 
ist und zudem in dem einen oder anderen Jahre ein Extraschalt- 
tag eingelegt worden sein kann, so ist in der sich für 691 er- 
gebenden Zeitreduktion eine Abirrung um zwei oder auch drei 
Tage möglich. Wir stellen nunmehr die sich für die Jahre 
691 — 709 ergebenden Gleichungen zusammen. Die varronischen 
Jahre, in welche ein julianischer Schalttag fällt, sind mit * be- 
zeichnet. 

v.Chr. 



varr. 



691 (378Tage) I.Januar. ZuBe- = 64 
ginn des Jahres erleuchtet 
Jupiter den ganzen Himmel. 

23. Sept. (Geburtstag des == 63 
Augustus. Sonne in der 
. Wage). 

27.0kt.(Schilderhebuilgdes = 63 
Manlius in Etrurien. Als 
die Nachricht hiervon in 
Rom anlangt, werden gleich- 
zeitig Prodigien genieldet). 
9. Nov. (der Winter steht = 63 
unmittelbar bevor). 

692 (355 T.) 1. Januar. 
*693 (377 T.) 1. Januar. 

694 (355 T.) 1. Januar. 

695 (378 T.) 1. Januar. 

696 (355 T.) 1. Januar. 
28.März(an welchem der um = 58 
die Frühlingsnachtgleiche 
jedenfalls nach dem Ein- 
tritt des Neumondes er- 
folgte Aufbruch der Hel- 
vetier stattfand). 



14. Dezember. Jupiter 
erreicht den Gegenschein 
am 3. Dez. 
22. September. 



25. Oktober. Am 27.0k. 
tober totale Mondfinster- 



nis. 



= 63 


7. November. 


— 63 


• 

27. Dezember. 


= 62 


17. Dezember. 


= 61 


28. Dezember. 


— 60 


18. Dezember. 


— 59 


31. Dezember. 


— 58 


25. März. Am Vormit- 




tag dieses Tages Neu- 




mond. 
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varr. 

*697 (355 T.) 1. Januar. 

6 — 13. Quinctilis (Teuerung 
wegen schlechter Ernte). 

698 (355 T.) 1. Januar. 

15. Februar (fallt in den 

Winter). 

4. April (Schiffahrt noch 

nicht eröffnet). 

699 (355 T.) 1. Januar. Der An- 
fang dieses Jahres fallt nach 
Caes. b. G. IV, 1, 1 mit dem 
des Winters ungefähr zu- 
sammen. 

25. November (um diese Zeit 
Abfahrt des Crassus). 

700 (377 T.) 1. Januar. Cäsar 
zu Beginn des Jahres nach 
Oberitalien. 

10. Oktober (um diese Zeit 
setzte Cäsar die zweite Ab- 
teilung seines Heeres von 
Britannien nach Gallien 
über, da das Bevorstehen des 
Aequinoctiums ein längeres 
Verbleiben nicht gestattete. 
1. November (gegen den An- 
fang des Monats heftige 
Regengüsse). 
*701 (355 T) 1. Januar. 

702 (378 T) 1. Januar. 

1. März (die Mitte dieses 
Monats fiel noch in die käl- 
teste Jahreszeit). 

703 (355 T.) 1. Januar. Der 40- 
tägige Feldzug Cäsars in 
das Gebiet der Bituriger, 
welcher am 29. Dezember 
702 begann^ fiel in die Zeit 
der Wintersonnenwende. 



V. Chr. 

= 58 21. Dezember. 

= 57 20—27. Juni. 

= 57 10. Dezember. 

«= 66 22. Januar. 

= 56 11. März. 

= 56 30. November. 



= 55 17. Oktober. 



55 20. November. 



= 54 13. September. 



= 54 5. Oktober. 



54 2 Dezember. 
53 21. November. 
52 9. Februar. 



= 52 4. Dezember. 
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varr. v. Chr. 

704 (355 T.) 1. Januar. = 51 24. November. 

*705 (355 T.) 1. Januar. = 50 14. November. 

16. Mai (fällt in die Zeit = 49 25. März. Aequinoctium 

der Frühlingsnachtgleiche). am 23. März. 

706 (355 T.) 1. Januar. = 49 3. November. 
l.Sextilis (zu Beginn dieses = 48 30. Mai. 
Monates war in Thessalien 

das Getreide nahezu reif). 

707 (355 T.) 1. Januar. = 48 24. Oktober. 

708 (445 T.) 1. Januar = 47 14. Oktober. 
*709 (365 T.) 1. Januar = 45 2. Januar. 

Die mit dem Jahre 697 beginnende Kalenderverwirrung kann 
ihren Grund nur darin haben, dafs Cäsar, der das Amt des pon- 
tifex maximus bekleidete, seit 696 von Rom abwesend war. Ohne 
Zweifel ist, wie Matzat vermutet,^) die zu häufige Unterlassung der 
Schaltung dem Einflufs der im Pontifenkollegium befindlichen 
politischen Gegner Cäsars zuzuschreiben,^) die auf diese Weise 
die Statthalterschaft Cäsars möglichst abzukürzen suchten, wäh- 
rend umgekehrt im Jahre 704 der damals erst auf die Seite Cäsars 
getretene Pontifex Curip die Einlegung eines Schaltmonats for- 
derte, ohne jedoch hiermit durchzudringen.^) Im Jahre 700 wurde 
jedenfalls deshalb geschaltet, weil damals ein Hauptvorkämpfer 
der Optimatenpartei, L. Domitius Ahenobarbus, das Konsulat 
bekleidete. Die Schaltung des Jahres 702 mag wohl erfolgt sein 
aus Rücksicht auf den sich damals der Optimatenpartei annähern- 
den Pompejus, dem man nach der am 18. Januar stattgehabten 
Ermordung des Clodius das Konsulat zu übertragen gedachte. 
Dafs alsdann nicht nur in den Jahren 703 und 704, sondern 
auch nach Cäsars Rückkehr bis zum Jahre 707 die Schaltung 
durchgängig unterblieb, kann nicht auffallen, da nach dem Aus- 



1) Eöm. Chron. I, 78. 

2) Dafs die Optimatenpartei in dem Kollegium in ansehnliclier Zahl 
vertreten war, zeigt das Gic. de har. resp. 12 angeführte Verzeichnis des 
Jahres 697. 

3) Cic. fam. Vm, 6, 5. Dio XL, 62, 1, vgl. p. 326. Die Annahme Ungers 
(Jhb. f. Phil. 1884, p. 753), dafs vielmehr Cäsar die Unterlassung der Schal- 
tungen bewirkt habe, um auf diese Weise das zehnjährige Intervall, welches 
bis zu seinem zweiten Konsulat verstreichen mufste, abzukürzen, wird durch 
diese Thatsache widerlegt. 



V, 
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brach des Bürgerkrieges eine beschlufsfähige Anzahl von Mit- 
gliedern des PontifenkoUegiams in Rom überhaupt nicht vorhan- 
den gewesen sein wird. 

Wir haben bereits gesehen, dafs die Pontifices auch in der 
etwa von dem Jahre 600 varr. bis zur Zeit Ciceros reichenden 
Periode, in der sie den Kalender mit dem Sonnenjahre in Über- 
einstimmung erhielten, sich keineswegs streng an den 24jährigen 
Cyklus banden, sondern, wie dies aus den Schaltungen der Jahre 
668 und 671 hervorgeht, nach ihrem Belieben verfuhren.^) Andrer- 
seits aber fehlt es nicht an Beweisen dafür, dafs trotz der von 
den Pontifices geübten Willkür bis zu Cäsars Kalenderreform 
der 24jährige Cyklus als Norm festgehalten wurde. Es erhellt 
dies aus einer Angabe Suetons, wonach die Schaltung im Februar 
des Jahres 708 nach der Begel erfolgt sein soU.^) Dieses von 
ünger^) mit Unrecht verworfene Zeugnis wird bestätigt durch 
die Arvalfasten^ nach welchen noch in der Kaiserzeit das Fest 
der Dea dia in den ungeraden Jahren der varronischen Ära am 
27., 29. und 30. Mai, in den geraden Jahren dagegen am 17., 
19. und 20. Mai gefeiert zu werden pflegte.*) Mommsen hat die 
Ursache dieser schwankenden Ansetzung richtig darin erkannt, 
dafs in den Gemeinjahren des altrömischen Kalenders das Datum 
des Festes, wenn es immer zur nämlichen Zeit des Sonnenjahres 
begangen werden sollte, sich gegen das vorhergehende Jahr um 
10 Tage nach vorwärts verschieben mufste und dieses Verhältnis 
alsdann auch nach Cäsars Kalenderreform bestehen blieb. ^) Mit 



• 1) Vgl. p. 316. 

2) Suet. Caes. 40 (von dem Jahre 708): fuit is anDUs . . . quindecim 
mensiam cum intercalario, qui ex consnetadine in eum amium inciderat. 

3) Jhb. f. Phil. 1884, p. 688. 

4) Henzen, acta fratrum arvalium, p. 3 ff. 

6) MommseD, Born. Chron. p. 71, welchem Huschke, das alte r5m. 
Jahr p. 64 beistimmt. Unger (a. a. 0. p. 749), der den der Folgerang 
Mommsens zu Grunde liegenden Gedankengang verkennt und daher die- 
selbe auf einen Schreibfehler oder ein sonstiges Versehen zurückführen zu 
müssen glaubt, zieht den umgekehrten Schlufs, indem er annimmt, dafs 
für die ungeraden Jahre, in denen die Feier 10 Tage später ^el, eine im 
Februar vorgenommene Schaltung vorausgesetzt gewesen sei. Nach dieser 
Ansicht würde also die schwankende Lage des Festes im julianischen Ka- 
lender darin ihren Grund haben, dafs dasselbe vor Cäsars Reform sowohl 
in den gemeinen als in den Schaltjahren an den nämlichen Kalendertagen, 
also entweder immer am 17., 19. und 20. oder durchgängig am 27., 29. 
und 30. Mai begangen wurde. Alsdann ist jedoch schwer einzusehen, warum 
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der hiemach nicht zu bezweifelnden Thatsache, dafs der Regel 
nach seit dem Jahre 601, in welchem sich der Amtsantritt der 
Konsuln vom 15. März auf den 1. Januar verschob, die ungeraden 
Jahre der varronischen Ära Gemeinjahre und die geraden Schalt- 
jahre sein sollten, scheint nun freilich der Bericht des Dio Cassius 
über die im Jahre 704 wegen der Schaltung entstandenen Streitig- 
keiten in Widerspruch zu stehen. Hier wird ausdrücklich be- 
merkt, dafs eine Schaltung in diesem Jahre, auf welche Curio 
drang, gegen die Regel verstofsen haben würde und Curio als 
Pontifex dies selber wohl gewufst habe.') Die Glaubwürdigkeit 
dieser Angabe wird, da Dio hier augenscheinlich ebenso wie über- 
haupt in diesem ganzen Abschnitt seines Werkes einem wohl- 
unterrichteten Zeitgenossen (ohne Zweifel dem Asinius Pollio) 
folgt, schwerlich angefochten werden können. Da es aber andrer- 
seits feststeht, dafs der Regel nach die Schaltung in den geraden 
varronischen Jahren stattzufinden hatte, so bleibt nur die An- 
nahme übrig, dafs das von März 51 bis Februar 50 v. Chr. lau- 
fende Jahr das vierundzwanzigste eines Cyklus war, in welchem 
die dem Turnus nach vorzunehmende Schaltung in Wegfall kam. 
In diesem Falle war das Verlangen des CiMrio allerdings einiger- 
mafsen berechtigt, da der Ausfall der Schaltung im 24. Cyklus- 
jahre doch nur dazu dienen sollte, den bei regelmäfsiger Einhal- 
tung der Schaltordnung aufgelaufenen Zeitüberschufs zu besei- 
tigen, ein solcher aber im Jahre 704 gar nicht vorhanden war. 
War demnach das von März 703 bis Februar 704 laufende 
Jahr das letzte eines 24jährigen Cyklus, so ist hiermit zugleich 
bestimmt, in welchem Jahre die von den zweiten Decemvirn ein- 
Cäsar, der sonst die auf bestimmte Kalendertage fixierten Feste durch- 
gängig an ihrer Stelle beliefs, in diesem Falle anders verfahren sein sollte. 
Einen Beweis dafür, dafs die Schaltung in den ungeraden varronischen 
Jahren zu erfolgen hatte, will ünger p. 748 noch darin finden, dafs nach 
' einer Inschrift von Capua, welche das Datum a. d. X Terminalia trägt 
(C. I. L. I nr. &71), die Schaltung im Jahre 659 erwartet worden sei, doch 
gehört diese Inschrift vielmehr dem folgenden Jahre an. Sie beweist, 
ebenso wie die in einem Briefe Ciceros an Atticus vom 20. Februar 704 
vorkommende Datierung a. d. quintum Terminalia (Att. VI, 1, 1), die Un- 
sicherheit, welche hinsichtlich der Schaltung in dieser ganzen Periode 
herrschte. 

1) Dio Cass. XL, 62, 1: 7J^£ov (Kovq^oov) firjva allov TCQog rag an' 
avtov (so zu lesen für avrcSi/) d^ vofio&'sa£ccs insfißXri^rivai. xovto d'^ 
iyCyvEto fihv baccHig ys xal 'iia&rj%ov 9jv, ov fisvzoi xar' itisivo avvsßotivsv, 
maneq nov xal avtag ccts novritps^ &v '^mCTaro, 

Holzapfel, röm. Chronologie. 22 
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geführte^) Schaltordnung begann. Mit dem März 704 nahm ein 
neaer Cyklus seinen Anfang. Demnach beginnt auch in dem 
um 16 X 24 Jahre zurückliegenden März, der dem des Jahres 
434 V. Chr. entsprechen müfste^ eine Schaltperiode, während die 
Amtsführung der zweiten Decemvim sich nach unseren An- 
setzungen, wenn man von der nicht zu ermittelnden Abweichung 
des römischen Kalenders von dem julianischen absieht, vom 
15. Mai 445 bis zum 10. Dezember 444 v. Chr. erstreckt.^) Dieses 
Resultat erscheint insofern sehr annehmbar, als bei dem Zeit- 
überschufs, der sich im bisherigen Kalender durch den 355. Tag 
ergeben muiste, einige Ausschaltungen notwendig waren, bevor 
die neue Schaltordnung in Kraft treten konnte. 

Es liegt die Annahme sehr nahe, dafs Cäsar den 1. Januar 
in die nämliche Entfernung von der Wintersonnenwende brachte, 
in welcher er sich nach dem Kalender der Decemvim in dem 
24. Cyklusjahre, in dem das normale Verhältnis hergestellt wurde, 
befunden hatte. ^) Es würde mithin, da in dem 'etwa 40(>jährigen 
zwischen den Decemvim und Cäsar liegenden Zeitraum die julia- 
nischen Jahre gegen das wahre Sonnenjahr von 365 Tagen, 5 Stun- 
den, 48 Minuten, 48 Sekunden zusammen einen Überschufs von 
3 Tagen ergeben, zur Zeit der Decemvirn der 1. Januar des 
24. Cyklusjahres dem 4. julianischen Januar entsprochen haben. 
Für den 1. März ergeben sich alsdann in den einzelnen Jahren 
des ersten Cyklus folgende Gleichungen:*) 

CykluBJahr Zahl der Tage julianisches Datum des 1. März 



I 


355 


2. März 434 v. Chr 


*TT 


377 


20. Februar 433 


in 


355 


3. März 432 


IV 


378 


21. Februar 431 


V 


365 


6. März 430 


*VI 


377 


24. Februar 429 


vn 


355 


7. März 428 


VIII 


378 


25. Februar 427 


IX 


355 


10. März 426 


*x 


377 


28, Februar '425 



1) S. p. 306. 

2) Vgl. die p. 156 gegebene Tabelle. 

3) DaSa Cäsar das frühere Verhältnis einfach wiederherstellte, wird 
anch Yon Hartmann p. 95 angenommen. 

4) Die mit * bezeichneten Jahre enthalten einen julianischen Schalttag. 
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Cyklusjahr 


Zahl der Tage 


jalianisches Dattun des 1. März 


XI 


355 


11. 


März 424 v. Chr. 


xn 


378 


1. 


März 423 


*XIII 


355 


14. 


März 422 


XIV 


377 


3. 


März 421 


XV 


355 


15. 


März 420 


XVI 


378 


5. 


März 419 


*XVII 


355 


18. 


März 418 


XVIII 


377 


7. 


März 417 


XIX 


355 


19. 


März 416 


XX 


377 


9. 


März 415 


*XXI 


355 


21. 


März 414 


XX TI 


377 


10. 


März 413 


xxm 


355 


22. 


März 412 


XXIV 


355 


12. 


März 411. 



Der folgende Cyklus beginnt hierauf, ebenso wie der erste, 
wiederum mit dem 2. März eines julianischen Jahres. Nehmen 
wir nun an, dafs der 1. März, mit dem der zweite Cyklus be- 
gann, dem 2. März 410 v. Chr. entsprach, so würde in dem von 
März 391 bis Februar 390 v. Chr. laufenden Jahre, welches das 
zwanzigste des Cyklus ist, der 1. März mit dem 9. März 391 
V. Chr. zusammengefallen sein. Die Nonen des Juni, an welchen 
die Sonnenfinsternis des Ennius stattfand, entsprachen alsdann, 
wie es nach dem von uns ermittelten astronomischen Synchro- 
nismus der Fall gewesen sein muTs, dem 12. Juni 391 v. Chr. 
Wenn sich hiemach aus einer sehr einfachen Kombination genau 
die früher festgestellte Gleichung ergiebt, so darf die Riichtigkeit 
derselben umsomehr für gesichert gelten, während jene Kombi- 
nation selbst durch ein solches Zusammentreffen auch ihrerseits 
einen festeren Halt bekommt. 

Es erübrigt zum Schlufs noch, die Abweichung des wirk- 
lichen Kalenderganges von dem Cyklus zu bestimmen, soweit 
dies nach den vorhandenen Daten möglich ist. In dem von Kai. 
Mart. 563 bis prid. Kai. Mart. 564 laufenden Jahre, welches das 
fünfte eines Cyklus war, hätte der 1. März dem 6. März 190 v. Chr. 
entsprechen sollen, während er nach dem astronomischen Syn- 
chronismus 11 Quinctilis 564 varr. = 14. März 190 v. Chr.*) viel- 
mehr mit dem 4. November 191 v. Chr. zusammenfiel. Es ergiebt 



1) S. p. 309 f. 

22* 
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sich hiernach ein Deficit von 122 Tagen. Dasselbe kann beispiels- 
weise dadurch entstanden sein, daTs vier Schaltmonate von 22 
und zwei von 23 Tagen wegfielen, andrerseits jedoch in 12 Fällen 
statt 22 Tagen 23 geschaltet wurden; ebenso gut aber auch durch 
den Ausfall von zwei 22tägigen und drei 23tägigen Schaltmonaten 
und die Verkürzung von neun 23tägigen Schaltmonaten auf 
22 Tage. Eine derartige Annahme ist sehr wohl zulässig, da 
auch in Ciceros Zeit, wie die sowohl 702 als auch 708 erfolgte 
Einlegung eines 23tägigen Schaltmonats beweist, der Wechsel 
von 22tägigen Schaltmonaten mit 23tägigen nicht strenge ein- 
gehalten wurde und das willkürliche Verfahren der Pontifices 
auch in dieser Hinsicht ausdrücklich bezeugt ist.^) In der be- 
liebigen Ansetzung des Schaltmonats zu 22 oder 23 Tagen hatte 
man, so lange ein besonderer Schalttag nicht zur Verfügung 
stand, ein Mittel, das bei regelrechter Schaltung etwa entstehende 
Zusammenfallen des Neujahrs mit den Nundinen zu vermeiden; 
doch konnte man, wenn aus politischen Gründen eine Verkürzung 
des Jahres zweckmäfsig schien, jenen Umstand immerhin als 
Vorwand benutzen, um die Schaltung ganz zu unterlassen. 

Da das Verhältnis des römischen Kalenders zum julianischen 
während des zweiten punischen Krieges für die meisten Jahre 
ziemlich genau bestimmt ist, so kann man von der Gleichung des 
Jahres 564 varr. rückwärts rechnend für diese Periode die Lage der 
einzelnen Stadtjahre im julianischen Kalender ungeföhr bestimmen. 
Im Jahre 564 war, wie wir bereits bemerkt haben, der römische 
Kalender im Vergleich zu dem Gange, den er nach dem Cyklus 
hätte nehmen müssen, um 122 Tage vorausgeeilt. Im Jahre 536, 
in welchem der zweite punische Krieg begann, betrug die Ab- 
weichung des römischen KS,lenders vom julianischen ungefähr 
einen Monat.*) Da mit dem vom 1, März 535 bis prid. Kai. 
Mart. 536 laufenden Jahre, welches sich mit dem am 15. März 



1) Solin. I, 44 (von der Willkür der Pontifices): cum haec sie forent 
constituta modusque intercalandi interdum cnmulatior, interdum fieret immi- 
nutior, vel omnino dissimulatus praeteriretor, nonnnmquam accidebat, ut 
menses, qni fuerant transacti hieme, modo aestivum modo autumnale tempns 
inciderent. unter dem modus intercalandi cumulatior und imminutior kann, 
da die Weglassung ganzer Schaltmonate erst im folgenden erwähnt wird, 
jedenfalls nur die Verlängerung 22tägiger Schaltmonate auf 23 Tage und 
die Verkürzung 23tägiger Schaltmonate auf 22 Tage verstanden werden. 

2) Vgl. p. 292 ff. 
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beginnenden Stadtjahre 536 nahezu deckt, ein neuer Cyklus be- 
gann, so hätte der 1. März 535 dem 2. März 218 v. Chr. ent- 
sprechen müssen. Mithin war der römische Kalender auch gegen 
den durch den Cyklus vorgeschriebenen Gang um einenMonat voraus. 
Es hat sich demnach in dem Zeitraum von 536 bis 564 varr. 
die Differenz von etwa 30 Tagen auf 122 Tage gesteigert. Nimmt 
man an, dafs in dieser Periode der Ausfall 2 X 22 + 2 X 23 Tage 
betrug, so würde der Kalender im Jahre 535/6 gegen den nor- 
malen Gang um 32 Tage voraus gewesen sein, der 1, März 535 
also dem 29. Januar 218 v. Chr. entsprochen haben. Nach dieser 
ungefähr zutreffenden Gleichung muTs in dem Februar 536, der 
dem Jahre 217 v. Chr. angehört, gegen die Regel geschaltet 
worden sein, da im anderen Falle der 1. März 536 dem 19. Ja- 
nuar und der 15. März 537 dem 2. Februar 217 v. Chr. ent- 
sprechen würde, was im Hinblick auf die noch dem Stadtjahr 
536 angehörende Sonnenfinsternis des 11. Februar 217 v. Chr.^) 
nicht angenommen werden kann. Setzt man nun für 536 eine 
22tägige Schaltung voraus, so würde nach der Gleichung 1. März 
535 = 29. Januar 218 v. Chr. der 1. März 536 auf den 10. Fe- 
bruar und der 15. März 537 auf den 24. Februar 217 v. Chr. 
zu stehen kommen, während dieses Jahr noch etwas vor dem 
auf diesen Tag fallenden Anfang des Frühlings begonnen haben 
mufs. Wir glauben daher eher das Richtige zu treffen, wenn 
wir den 1. März 535 nicht dem 29., sondern dem 26. Januar 218 
V. Chr. gleichsetzen, indem wir annehmen, dafs zwischen 354 
und 535 varr. zwei Schaltmonate von je 22 Tagen ausgefallen, 
dagegen 9mal statt 22 Tagen 23 geschaltet worden sind und 
das Letztere ebenso in dem Zeitraum von 535/6 — 563/4 varr. in 
drei Fällen geschehen ist. Es ergeben sich alsdann folgende Glei- 
chungen, die vielleicht das Richtige treffen oder wenigstens dem 

wahren Verhältnis nahe kommen dürften.^) 
varr. v. Chr. 

536 (377 T.) 15. März == 218 9. Februar. 

23 — 29. Januar (Zeit der = 218 12—18. Dezember. 

um die Wintersonnenwende 

stattgehabten Konsularko- 

mitien). 



1) S. p. 293. 

2) Wir bezeichnen auch hier wiederum diejenigen varronischen Jahre, 
die einen julianischen Schalttag in sich schliefsen, mit einem Sterne. 
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varr. 

536 5. März 

*537 (355 T.) 15. März 

bald nachher Frühlingsaa- 
anfang 

23. Juni (Schlacht am Tra- 
simenussee) 

1. Juli (Q. Fabius, der um 
diese Zeit seine Diktatur 
antritt, fordert die Bauern 
auf, das auf dem Felde 
stehende Getreide zu ver- 
nichten) 

1. Dezember (Fabius legt 
seine Diktatur, die er etwa 
5 Monate bekleidet, im Spät- 
herbst nieder) 

538 (378 T.) 15. März 

2. Sextilis (Schlacht bei 
Cannä einige Zeit nach dem 
Beginnder Ernte in Apulien) 

539 (355 T.) 15. März 

540 (378 T.) 15. März 
*541 (355 T.) 15. März 

542 (378 T.) 15. März (fällt mit 
dem Anfang des Frühlings 
zusammen oder noch etwas 
früher) 

26. April (das Getreide ist 
einige Zeit nachher noch 
nicht zur Blüte gelangt) 

543 (355 T.) 15. März 
*544 (378 T.) 15. März 

23—29. Januar (mutmafs- 
liche Zeit der V/^ Monate 
nach dem Ablauf der guten 
Jahreszeit gehaltenen Kon- 
sularkomitien) 
545 (355 T.) 15. März 



V. Chr. 

= 217 11. Februar (partielle 

Sonnenfinsternis). 
= 217 21. Februar. 

= 217 24. Februar. 
= 217 30. Mai. 

= 217 6. Juni. 



= 217 2. November. 



216 10. Februar. 
216 28. Juni. 



215 23. Februar. 

214 13. Februar. 

213 26. Februar. 

212 15. Februar 



= 212 29. März. 



211 28. Februar. 
210 18. Februar. 
210 21—27. Dezember. 



209 2. März. 
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varr. 



546 (355 T.) 15. März = 

547 (355 T.) 15. März = 
5—15. Mai (Hasdrubal über- = 
schreitet die Alpen) 

548 (355 T.) 15. März = 
*549 (355 T.) 15. März. = 

550 (355 T.) 15. März = 

551 (355 T.) 15. März. Nach = 
Livius beginnt dieses Jahr 
im Winter. 

24. Juni (Sieg des Lälius 
und Massinissa über Syphax 
55 Tage nach dem Mitte 
Februar fallenden Anfang 
des Frühlings). — Das Ende 
dieses Jahres fällt mit dem 
Anfang des Winters zu- 
sammen. 

552 (355 T.) 15. März. Ganz zu 
Ende dieses Jahres kurz 
vor der Wintersonnenwende 
Niederlage Yerminas. 

*553 (355 T.) 15. März 

554 (355 T.) 15. März 
1. April (überfahrt des Kon- 
suls P. Sulpicius nach Grie- 
chenland autumno ferme 
exacto). 

555 (355 T.) 15. März. Nach 
Livius beginnt dieses Jahr 
noch vor dem Anfang des 
eigentlichen Winters. 

556 (377 T.) 15. März 
*557 (355 T.) 15. März 

558 (378 T.) 15. März 



V. Chr. 

208 20. Februar. 

207 10. Februar. 
207 1-11. April, 

206 31. Januar. 

205 21. Januar. 

204 10. Januar. 

204 31. Dezember. 



= 203 10. April. 



= 203 21. Dezember. 



202 11. Dezember. 
201 30. November. 
201 17. Dezember. 



= 200 20. November.^) 



199 10. November. 
198 22. November. 
197 11. November. 



1) Von hier an haben wir, da genaue Anhaltspunkte fehlen, die ge- 
meinen und die Schaltjahre in willkürlicher Weise verteilt, indem es uns 
nur darauf ankam, eine Verbindung mit dem Synchronismus des Jahres 664 
herzustellen. 
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varr. v. Chr. 

559 (355 T.) 15. März = 196 24. November. 

560 (377 T.) 15. März = 195 14. November. 
*561 (355 T.) 15. März = 194 26. November. 

562 (378 T.) 15. März = 193 15. November. 

563 (355 T.) 15. März = 192 28. November. 

564 (377 T.) 15. März = 191 18. November. 

11. Quinctilis = 190 14. März. 

Der nächste astronomische Synchronismus ist der des Jahres 
586 varr., in welchem der 4. September dem 22. Juni 168 v. Chr. 
(8.p.310) und mithin der dieses Kalenderjahr beginnende I.März 585 
dem 21. Dezember 169 v. Chr. entsprach. Da mit dem 1. März 585 
das dritte Jahr eines Cyklus beginnt, so hätte derselbe mit dem 
3. julianischen März zusammenfallen müssen. Das Deficit, welches 
im Jahre 190 v. Chr. 122 Tage betragen hatte, ist hiemach auf 
72 Tage verringert. Wahrscheinlich ist dies in der Weise ge- 
schehen, dafs zwei überzählige Schaltmonate von 23 Tagen, aufser- 
dem aber noch auf Grund der 191 v. Chr. gegebenen lex Acilia 
4 Schalttage eingelegt wurden. Eine dieser aufserordentlichen 
Schaltungen war wohl die des Jahres 584, in welchem aufser dem 
Schaltmonat noch ein Schalttag zugefügt wurde (s. p. 308, A 1). 

Im Jahre 709, in welchem Cäsars Kalendersystem in Kraft 
trat, entsprach der 1. Januar dem 2. julianischen Januar (p. 331), 
der 1. März also dem 1. März. Nach deiü früheren Schaltsystem 
hätte, da das mit dem März 709 beginnende Jahr das sechste 
eines Cyklus war, der 1. März dem 24. Februar entsprechen müssen. 
Es ergiebt sich hiernach ein Überschufs von 6 Tagen, während 
das Jahr 168 v. Chr^ einen Ausfall von 72 Tagen aufweist. Die hier- 
nach eingebrachten 78 Tage bestehen in den nach dem November 
708 zugefügten 67 Tagen und 11 früher in einzelnen Jahren ein- 
gelegten Schalttagen. Wollte Cäsar das Verhältnis des Kalenders 
zu dem alten Schaltcyklus wieder herstellen, so durfte er nach dem 
November 708 statt 67 Tagen blofs 61 einlegen; da es ihm indessen 
um die Einführung eines neuen Kalendersystems zu thun war, durch 
welches ein nicht mehr verrückbarer Jahresanfang gewonnen wer- 
den sollte, so fügte er soviel Tage hinzu, als notwendig waren, um 
das bürgerliche Neujahr auf denjenigen Sonnenstand zu bringen, 
mit welchem es an dem Ende einer 24jährigen Schaltperiode 
hätte zusammenfallen müssen (vgl. p. 338). 



Anhang I. 

Über die Zeit des ersten zwisehen Rom und Karthago 
abgesehlossenen Handelsvertrages. 

(Zu p. 47.) 

Nur ungern entschliefse ich mich, diese fast schon zum 
Uberdrufs behandelte Frage aufs neue aufzunehmen; doch ist in 
einer Bearbeitung der römischen Chronologie ein Eingehen auf 
dieselbe unerläfslich. Um nicht ohne Not Bekanntes zu wieder- 
holen, beschränke ich mich darauf, die Gründe anzugeben, die 
mir für die polybianische Datierung des Vertrages zu sprechen 
scheinen, und die hauptsächlichsten hiergegen geltend gemachten 
Bedenken zu beseitigen. 

Mommsen*) hat die Zeitangabe des Polybius hauptsächlich 
aus dem Grunde in Zweifel gezogen, weil Diodor, dessen Bericht 
wohl auf Fabius zurückgeht, den im Jahre 406 varr. zwischen 
Rom und Karthago geschlossenen Vertrag ausdrücklich als den 
ersten bezeichnet.^) Dieses Argument fällt weg, wenn man sich, 
wie dies auch Mommsen thut,^) das Jahr der kapitolinischen 
Tempelweihe, mit welchem die annalistischen Aufzeichnungen 
beginnen, yon dem Anfang der Republik durch ein unbestimmtes 
Intervall getrennt denkt. Alsdann steht der Annahme nichts im 
Wege, dafs der fragliche Vertrag in die noch vor der kapitoli- 
nischen Tempelweihe liegende Periode der Republik gehört. In 
den ältesten Annalen, die erst mit der Dedikation des kapitoli- 
nischen Heiligtums begannen, mufste er alsdann notwendig fehlen 
und hat in diesem Falle seine Übergehung bei Fabius nichts 
Auffallendes. Da der Vertrag den älteren Zeitgenossen des 



1) R. Chr. p. 820 ff. 

2) Diod. XVI, 69, 1: ini dh zovxmv (onter den Konsuln des J. 406) 
^Pcofiaioig fisv nQog KaQxridoviovg n^mtov ovvdii'KaL iysvovto. 

3) R. Chr. p. 201. 
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Polybius unbekannt war/) so wird man annehmen müssen, dafs 
derselbe erst im Zeitalter des Polybius gefunden wurde, was, wie 
Mommsen vermutet,*) vielleicht bei Gelegenheit der dem dritten 
punischen Kriege voraufgehenden diplomatischen Verhandlungen 
geschehen sein mag. Ebenso wie Fabius wissen auch die von 
Livius für die Jahre 245 und 406 benutzten Annalisten nichts 
von einem zu Beginn der Republik geschlossenen Vertrag;^) wohl 
aber ist dies der Fall bei den in den späteren Partien von Livius 
benutzten Autoren, welche den Vertrag von 448, der dem des 
Jahres 406 zunächst folgte, als den dritten*) und einen weiteren 
um die Zeit der Überfahrt des Pyrrhus (474) geschlossenen Ver- 
trag als den vierten zählten.^) Es liegt die Annahme nahe, dafs 
die späteren römischen Geschichtschreiber, von welchen nur die 
wenigsten sich um Urkundenforschung kümmerten, ihre Kenntnis 
des in den Anfang der Republik fallenden Vertrages einer er- 
weiterten Redaktion der annales maximi verdanken, in der dieser 
Vertrag unter dem Jahre 245 nachträglich hinzugefügt worden war. 
Da hiernach entscheidende äufsere Gründe sich gegen die 
polybianische Datierung nicht geltend machen lassen, so dreht 
sich die Streitfrage nur noch darum, wie zu derselben der Inhalt 
der Urkunde stimmt. Unger hat neuerdings den Beweis zu führen 
gesucht, dafs eine Herrschaft der Karthager über Sicilien und 
Sardinien, wie sie in der Urkunde des ersten Vertrages voraus- 
gesetzt wird, zur Zeit, als die römische Republik begründet 
wurde, noch nicht bestanden haben könne ;^) doch geht, wie 

• 

1) Polyb. III, 26, 2: %a%^' rifiäg hi xal *PoDfia£(ov nccl KaqxriBovlaiv ot 
TtQsaßvraToi Tial iiaXtaTcc doHovvtsg nsgl rä moivä anovddistv 7jyv6<yov. 

2) B. Chr. p. 322. 

3) Wenn Livius VII, 27, 2 unter dem.J. 406 berichtet: cum Cartha- 
giDiensibus legatis Eomae foedus ictum, cum amicitiam et societatem 
petentes venissent, so setzt er augenscheinlich voraus, dafs vorher noch 
kein derartiger Vertrag bestanden hatte. Im anderen Fall würde er den 
des J. 406, ebenso wie die der J. 448 und 474, als die Erneuerung eines 
früheren Vertrages bezeichnet haben. 

4) Liv. IX, 43, 26: cum Carthaginiensibus eodem anno foedus tertio 
renovatum. 

5) Liv. epit. XIII: cum Carthaginiensibus quarto foedus renovatum. 
Die Erneuerung des Bündnisses wird hier erst nach der Schlacht bei Asculum 
gesetzt, während sie nach Polyb. III, 25, 1, dessen Angabe Matzat I, 302 ff. 
mit Recht verteidigt, etwa gleichzeitig mit der Überfahrt des Pyrrhus (xaTcx 
TTiv JJv^Qov didßaeiv)f also gegen den Anfang des Jahres 474 erfolgte. 

6) Rhein. Mus. 1882, p. 166 ff. 
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Matzat gezeigt hat/) aus den Angaben des Herodot; Diodor und 
Justin auf das Bestimmteste hervor^ dafs die Karthager auf diesen 
beiden Inseln damals schon festen Fufs gefafst hatten. 

Die Frage wird also lediglich auf Grund der romischen 
Überlieferung entschieden werden müssen. Aus den Bestimmungen 
des ersten von Polybius erwähnten Vertrages erhellt, dafs damals 
die Städte Ardea, Antium, Laurentum, Circeji und Tarracina unter 
der Oberherrschaft Koms standen und dem latinischen Bunde 
angehörten.^) Hiemach verfügte Rom zur Zeit des ersten Ver- 
trages über eine viel bedeutendere Macht, als die Darstellung 
der Annalen vermuten läfst; doch berechtigt dieser scheinbare 
Widerspruch noch nicht dazu, den Vertrag in eine spätere Zeit 
hinabzurücken. Die nach einer glaubwürdigen Überlieferung von 
Tarquinius Superbus begründete^) Oberherrschaft Roms über 
Latium hat, wenn auch dies in den uns vorliegenden Berichten 
nicht ausdrücklich gesagt ist, noch bis zum Jahre 253 fortbe- 
standen. Erst damals erfolgte die allgemeine Erhebung der 
Latiner,^) die acht Jahre nachher zu dem Abschlufs eines foedus 
aequum führte.^) Zur Zeit dieses Vertrages, aus dessen Urkunde 
das von Dionys (V, 61) angeführte Verzeichnis der latinischen 
Bundesstädte entnommen ist,^) gehörten Ardea, Laurentum und 
Circeji noch dem Bunde an. Diese Städte sind also, bevor die 
Latiner sich das foedus aequum erkämpften, Rom in der That 
unterthänig gewesen, wie es die Urkunde des Polybius voraus- 
setzt^) Was Äntium betrifft, so soll dasselbe, obwohl es eine 



1) R. Chr. I, 309—313. 

2) Polyb. III, 22, 11: KaQX7i96vioi (irj dSi%Bhmaav Siiiiov 'AQdsatmv 
'Avtiarmv AaQSVtivav Kignaurciv Ta^^amvitmv fifid' aXXov (iridsva AaxCvmv^ 
oaoi av vnfi%ooi, 

3) Liv. I, 62. 

4) Liv. II, 18, 3. Dionys. V, 50 ff. 

5) Dionya. VI, 96. 

6) Die hiergegen erhobenen Zweifel werden von Unger a. a. 0. p. 188, 
A 1 mit Hecht zurückgewiesen. 

7) Hiermit streitet allerdings die Erzählung von der Belagerung Ardeas 
durch Tarquinius Superbus, wonach diese Stadt nicht nur vorher selbständig 
war (Liv.. I, 67, 1), sondern dies auch nachher blieb, indem die Römer nach 
der Vertreibung des Tarquinius mit ihr einen 15jährigen Waffenstillstand 
schlössen (Dionys. IV, 85); doch fragt es sich, ob diese ganze Erzählung 
nicht lediglich zur Ausschmückung des Berichtes von der Vertreibung der 
Tarquinier ersonnen ist. 
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volskische Stadt war, von Tarquinius Superbus veranlalst worden 
sein, sich dem Bunde anzuschliefsen.^) Es steht also nichts der 
Annahme im Wege, dafs es demselben in den ersten Jahren der 
Bepublik noch angehörte, bald nachher aber, noch bevor die 
Latiner sich gegen Rom erhoben, selbständig wurde. Tarracina^ 
welches als volskische Stadt Anxur hiefs, wird jenen anderen 
Namen wahrscheinlich infolge einer zeitweiligen Eroberung durch 
Tarquinius erhalten und später, nachdem es sich wieder von 
Rom losgerissen, seinen alten Namen von neuem angenommen 
haben. Dafs Rom zur Zeit des ersten Vertrages mit Karthago, 
wie nach dessen Wortlaut angenommen werden mufs, über eine 
Kriegsflotte verfügte, wird wohl durch den Anschlufs des see- 
beherrschenden Antium an deA Latinerbund zu erklären sein. 

-Setzt man dagegen den ersten Vertrag in das Jahr 406, so 
macht zwar die Erwähnung Ardeas und Tarracinas, von welchen 
Städten die erstere seit 310 mit Rom in einem engeren Bündnis 
stand,*) die letztere aber 354 von den Römern erobert wurde,*) 
keine Schwierigkeit, desto mehr aber die von Antium. Dasselbe hatte 
sich zwar 377 den Römern ergeben,*) war dagegen 406 allem 
Anschein nach wieder selbständig. Es spricht hierfür entschieden 
die Thatsache, dafs in diesem Jahre die Antiaten die volskische 
Stadt Satricum wiederherstellten, indem sie eine Kolonie dorthin 
deduzierten.^) Die Annahme Ungers, dafs die Antiaten dies mit 
Genehmigung Roms gethan hätten,®) dürfte zumal im Hinblick 
auf den zwei Jahre nachher zwischen beiden Städten ausge- 
brochenen Krieg') schwerlich Beifall finden. Zum mindesten sollte 
man doch alsdann erwarten, dafs die Anlage einer Kolonie in 
Satricum unter der Leitung einer römischen Kommission erfolgt 
wäre. Man könnte die Schwierigkeit vielleicht zu beseitigen 
suchen durch die Annahme, dafs die Antiaten im Jahre 406, zur 
Zeit als der fragliche Vertrag abgeschlossen wurde, den Römern 
noch unterthänig waren, aber noch in dem nämlichen Jahre sich 
losrissen und Satricum wiederherstellten. In diesem Falle würde 



1) Dionys. IV, 49. 

2) Liv. IV, 7, 10, vgl. Schwegler, Rom. Gesch. III, 128. 

3) Liv. V, 18, 1. 

4) Liv. VI, 38, 8. 

5) Liv. VII, 27, 2. 

6) A. a. 0. p. 187. 

7) Liv. Vn, 27, 6. 
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es indessen schwer zu erklären sein, dafs die Römer ihrerseits 
den Krieg nicht sofort eröffneten. 

Für die polybianische Datierung des ersten Vertrages ist 
hiermit eine gewichtige Instanz gewonnen, doch sßVicht ftlr die- 
selbe auch noch eine andere Erwägung. Setzt man den ersten 
Vertrag 406, so mufs der zweite der des Jahres 448 sein. Hierzu 
stimmt es indessen nicht, dafs zur Zeit des zweiten Vertrages 
die Herrschaft Roms sich nur übei" einen Teil von Latium er- 
streckte,^) während die ganze Landschaft sich bereits 416 den 
Römern hatte unterwerfen müssen. Denjenigen, die den ersten 
Vertrag des Polybius in das Jahr 406 setzen, bleibt hier nichts 
übrig, als die Annahme, dafs die zweite Urkunde auf einen 
zwischen 406 und 416 geschlossenen Vertrag zu beziehen sei. 
Einen Beweis dafür, dafs in dieser Zeit ein Vertrag geschlossen 
wurde, erblickt man in einer Angabe des Livius, wonach im 
Jahre 411 eine karthagische Gesandtschaft den Römern zu den 
über die Samniten erfochtenen Siegen gratuliert haben solL^) Man 
vermutet, dafs der Zweck dieser Gesandtschaft vielmehr der ge- 
wesen sei, eine Abänderung des 406 geschlossenen Vertrages zu 
bewirken, da den Karthagern daran habe gelegen sein müssen, 
ihren Handel in Campanien, wo die Römer jetzt festen Fufs ge- 
fafst hatten, zu sichern. Diese Ansicht erscheint indessen, wie 
Mommsen richtig bemerkt,^) aus dem Grunde mifslich, weil 
Livius, wenn er einmal von der karthagischen Gesandtschaft 
sprach, auch den Vertrag notwendig hätte erwähnen müssen. 
Die Annahme, dafs damals zwar ein Vertrag abgeschlossen, aber 
nicht in die Stadtchr^nik eingetragen worden sei, entbehrt jeder 
Wahrscheinlichkeit; denn es ist nicht einzusehen, warum man 
es vermieden haben sollte, den Abschlufs eines Bündnisses, bei 
welchem das Volk selbst mitwirken mufste, durch Eintragung in 
die Pontifikaltafel öffentlich bekannt zu machen. 

Gehört hiernach der erste Vertrag in den Anfang der Re- 
publik, so kann es auch keinem Zweifel unterliegen, dafs die 
Namen der Konsuln Brutus und Horatius der Urkunde selber 
entnommen sind. Dafs auch in den Verträgen der älteren Zeit 



1) Es ergiebt sich dies aus folgender Bestimmung (Polyb. III, 24, 6): 
iäv ÖS KocQxriSovioi Xdßmaiv iv rij Aatlva nöXiv rtva (lij ovcav vnriiioov 
*Pa)fiai'oig, ta XQ'HC'^''^ ^^^ tovg ai'dpag ^;i;£T(0(7av, t^v dl noXiv dno8td6t(oaocv, 

2) Liv. VII, 38, 2. 

3) R. Chr. p. 323, A 9. 
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die Namen der abschliefsenden Oberbeamten verzeichnet wurden, 
beweist der Vertrag des Sp. Cassius mit den Latinern/) sowie 
das 310 abgeschlossene foedus Ardeatinum.^) Wende*) sucht den 
scheinbaren Widerspruch zwischen Polybius und den Konsular- 
fasten, wonach Brutus und Horatius nicht gleichzeitig fungierten, 
dadurch zu erklären, dafs Polybius in der Urkunde nur den 
Namen des Horatius gefunden und einer genaueren Datierung 
halber den des Brutus hinzugefügt habe. In diesem Falle fragt 
es sich aber, woher Polybius überhaupt wissen konnte, dafs der 
Vertrag dem Anfang der Republik angehörte. Es bleibt also 
nur die Annahme übrig, dafs die Namen der beiden Konsuln in 
der Urkunde verzeichnet waren. Man macht hiergegen allerdings 
geltend, dafs Polybius dem zweiten und dem dritten Vertrag 
keine Datierung nach Konsuln zufügt. Dafs er dies bei Anfüh- 
rung des ersten Vertrages that, hat indessen seinen besonderen 
Grund. Offenbar glaubte Polybius hier die Eponymen eben des- 
halb nennen zu müssen, weil in diesem Punkte die Urkunde mit 
den Konsularfasten in Widerspruch stand. 



1) Liv. II, 33, 9. 

2) Liv. IV, 7, 12. 

3) Über die zwischen Rom und Karthago vor Ausbruch des ersten 
punischen Krieges abgeschlossenen Handelsverträge (Programm der Korie- 
garn'schen Realschule in Bonn, Ostern 1876), p. 22. 
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Anhang II. 

Über die lateinischen Annalen des Fabins. 

Für die von manchen Forschern geteilte Annahme, daXs die 
lateinischen Annalen des Fabius Pictor nicht von dem Begründer 
der romischen Geschichtschreibung, sondern von einem späteren 
in der Zeit zwischen Cato und Piso lebenden Autor verfafst 
worden seien, hat Peter folgende Gründe geltend gemacht.^) 
Einmal findet er es nicht glaublich, dafs Fabius, wenn ihn an- 
fanglich die Beschaffenheit der lateinischen Sprache von der 
Abfassung eines lateinischen Geschichtswerkes abschreckte, wenige 
Jahre nachher seine eigenen Annalen ins Lateinische übertragen 
haben sollte. Dieses Argument hat wenig Beweiskraft. Warum 
sollte Fabius, nachdem sein griechisches nur für gebildete Leser 
geschriebenes Geschichtswerk Beifall gefunden, sich nicht er- 
mutigt fühlen, seine Darstellung durch eine vielleicht etwas kürzer 
gefafste Übertragung in die Muttersprache auch weiteren Kreisen 
zugänglich zu machen? Einen weiteren Beweis für seine Ansicht 
erblickt Peter darin, dafs Cicero an zwei Stellen, wo er von den 
lateinisch schreibenden Historikern spricht, den fraglichen Fabius 
Pictor erst nach Cato und vor Piso nennt,^ was allerdings gegen 
seine Identität mit dem ältesten romischen Geschichtschreiber zu 
sprechen scheint. Indessen fragt es sich, zumal an beiden Stellen 
nur die drei erwähnten Autoren genannt werden, ob diese Ord- 
nung etwas beweisen kann. Viel mehr Gewicht ist darauf zu 
legen, dafs Cicero an einer anderen Stelle, wo er eine längere 
Reihe von lateinisch schreibenden Autoren in chronologischer 
Folge aufzählt, den Fabius vor Cato nennt.*) Die Voranstellung 

1) HiBtoricomm Romanomm relliqniae I, p. LXXVIff. 

2) de orat. II, 51: Graeci qnoqne ipsi eic initio scriptitarnnt, ut 
Cato, nt Pictor, at Piso; erat enim Iiistoria nihil aliad nisi annaliam con- 
fectio und II, 537 itaque qualis apnd Graecos Pherecydes, HeUanicus, Acnsi- 
laus fuit aliique permulti, talis noster Cato et Pictor et Piso. 

3) de leg. 1,6: post annales pontificnm maximomm, quibus nihil potest 
esse jejunius, si ant ad Fabium aut ad enm, qni tibi semper in ore est, 
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Catos an jenen beiden anderen Stellen dürfte daher lediglich der 
Bedeutung, die derselbe für die romische Geschichtschreibung 
hatte^ zuzuschreiben sein. 

Hätten zwei verschiedene Historiker existiert, die den Namen 
Fabius Pictor führten, so sollte man bei den Alten und nament- 
lich bei Cicero eine Andeutung hiervon erwarten; doch findet 
sich eine solche nirgends.^) Dagegen geht aus einer Stelle bei 
Cicero klar hervor, dafs der Verfasser der lateinischen Annalen 
mit dem des griechischen Geschichts Werkes identisch ist. In der 
Schrift de divinatione (I, 43) sagt Cicero nach Erwähnung ver- 
schiedener Traumgeschichten: sint haec, ut dixi somnia fabularum, 
hisque adjungatur etiam Aeneae somnium, quod in nostri Fabii 
Pictoris Graecis annalibus ejus modi est, ut omnia, quae ab 
Aenea gesta sunt quaeque illi acciderunt, ea fuerint, quae ei 
secundum quietem visa sunt. Wenn hier die griechischen Annalen 
des Fabius Pictor als Quelle angeführt werden, so ist es klar, 
dafs von demselben Autor auch lateinische Annalen existierten. 
Wäre das letztere Geschichtswerk von einem anderen Annalisten 
verfafst, so hätte Cicero vielmehr schreiben müssen: apud Fabium 
nostrum, qui Graecos annales conscripsit. Die für die Verschieden- 
heit der Verfasser geltend gemachten Gründe dürften hiermit 
widerlegt sein. 



Catonem aut ad Pisonem aut ad Fannium aut ad Venuonium venias . . . . , 
quid tarn exile est, quam isti omnes? Hierauf werden erwähnt Cölius Anti- 
pater, Gellius, Claudius Quadrigarius , Sempronius Asellio, Licinius Macer 
und Sisenna; die chronologische Folge ibt also, wenn man von der An- 
führung des Claudius vor Sempronius Asellio absieht, vollständig durch- 
geführt. Dafs nur von lateinisch schreibenden Autoren die Rede ist, erhellt 
sowohl aus dieser Aufzählung, als auch aus dem ganzen Zusammenhang. 

1) Einen Beweis dafür, dafs Cicero zwei verschiedene Geschichtschreiber 
des Namens Fabius gekannt habe, erblickt Peter in de div. I, 55, wo als 
Gewährsmänner für eine Traumgeschichte angeführt werden omnes historici, 
Fabii, Gellii, sed proxume Caelius. Doch steht hier der Plural augen- 
scheinlich für den Singular, wie dies auch bei Dionys I, 7 in einer Auf- 
zählung der von ihm benutzten Quellen geschieht: xa ^lbv .... 6iSa%y naf^ct- 
Xaßfov, TU S'iy. xmv tatoqimv avaZelafAevoi;, ag . . . avvsyQatffav IIoQyLios ze 
Kdzfov xal ^aßiog Md^ifiog tial OvaXsQiog 6 'Avxisug xal Amivviog MdyiBQ 
Atkiol T€ xal riXKioi xal KaXnovf^iOi %ixX szsqoi ovxvol itQog xovzotg avi^gsg 
ovx d(pavstS' 



Anhang III. 
Über die ZäUweise in Intervallangaben. 

Wie wir bereits oben bemerkten/) pflegten die Alten den 
Zeitabstand zwischen zwei Ereignissen zu bezeichnen durch die 
Anzahl der Jahre, die zwischen den Jahresepochen der betreffenden 
Ereignisse lagen. Bei den Römern war die der Datierung zu 
Grunde liegende Epoche das Magistratsjahr. Ein Intervall konnte 
nun in doppelter Weise angegeben werden, nämlich entweder so, 
dafs man ein Ereignis als im so und sovielten Jahre nach einem 
anderen geschehen bezeichnete oder die Summe der verflossenen 
Jahre durch eine Kardinalzahl ausdrückte. In beiden Fällen er- 
hebt sich die Frage, ob die Anfangs- und Endtermine ein- oder 
ausgeschlossen sind. 

Was den ersten Fall betrifft, so hatten die Autoren der 
republikanischen Zeit, ebenso wie wir, die Gewohnheit, den 

Anfangstermin auszuschliefsen und den Endtermin einzurechnen. 

• ^^ 

So setzt Cato die Eroberung Sagunts durch Hannibal (535) in das 
22. Jahr nach der Beendigung des ersten punischen Krieges (513^). 
Ebenso rechnet Fabius, wenn er das erste plebejische Konsulat 
in das 22. Jahr nach der Einnahme Roms durch die Gallier setzt 
(nach der Zählung des Fabius 366—388^). Bei Polybius finden 
wir diesen Sprachgebrauch konsequent befolgt,^) und das Nämliche 



1) S. p. 200 ff. 

2) Nonius ß. v. duodevicesimo p. 100: Cato in quarto originum: deinde 
duoetvicesimo anno post dimissum bellum, quod quattuor et viginti annos 
fuit, Carthaginienses sextum de foedere decessere. Unter dem Vertrags- 
bruch ist augenscheinlich die in das Jahr 535 fallende Belagerung Sagunts 
gemeint. 

3) Allerdings sind wir, als wir die Ära des Fabius zvk ermitteln suchten, 
eben von der Voraussetzung ausgegangen, dafs Fabius auf diese Weise 
rechnete (vgl. p. 39, A 7 und p. 182); doch kann das Resultat nunmehr 
wohl für gesichert gelten. 

4) S. p. 202 ff. 

Holzapfel, rüm . Chronologie. 2 3 
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gilt von Cicero/) Erst zu Beginn der Kaiserzeit kam die Sitte 
auf, beide Termine einzuschliefsen, und ist der Sprachgebrauch 
von nun an ein schwankender. So zählen denn Livius,^ Dionys,^) 



1) Brat. 62 wird das Eonsnlat des M' TuUius und Servius Snlpicius 
(264 varr.) in das zehnte Jahr nach Vertreibung der Könige (244) gesetzt 
(dafs Cicero in dieser Schrift der varronischen Ära folgt, ist bereits p. 39 
bemerkt worden). Die Belagerung Tarents durch Q. Fabius (546) fällt nach 
de senect. 10 in das fQnfte Jahr nach dessen viertem Konsulat (540) und 
analog (c. 14) das Konsulat des T. Flamininus und M' Acilius (604) in das 
19. Jahr nach dem Tode des Ennius (586). Ebenso setzt Cicero de rep. II, 60 
nach den älteren Fasten, in welchen 247/8 als ein Jahr zählt, die lex Atemia 
Tarpeja (300) in das 54. Jahr nach den ersten Konsuln (245) und in ent- 
sprechender Weise, indem er für 304 imd 310 je zwei Jahre rechnet, das 
Konsulat des C. Julius und P. Papirius (324) in das 26. Jahr nach jenem 
Gesetz (vgl. p. 34). 

2) Der terminus a quo ist ausgeschlossen VII, 18, 1: quadringentesimo 
anno quam urbs Boma condita est (399 varr.), quinto tricesimo quam a 
Gallis reciperata (364), ablato post undecimum annum a plebe consulatn 
(388) patricii consules ambo ex interregno magistratum iniere. XXVIII, 16, 14 
(unter dem J. 548): hoc maxime modo ductu atque auspicio P. Scipionis 
pulsi Hispania Carthaginienses sunt, duodecimo anno (so zu lesen für quarto 
decimo) post bellum initum (536), quinto quam P. Scipio provinciam et 
exercitum accepit (543). XXIX, 11, 13 (unter dem J. 549): aedem Virtutis 

eo anno M. Marcellus dedicavit septumo decumo anno postquam a 

patre ejus primo consulatu vota in Gallia ad Clastidium fuerat (532). 
XXX, 44, 2 (von dem hannibalischen Krieg): bellum initum . . . P. Comelio 
Ti. Sempronio consulibus (536) finitum est septimo decimo anno Cn. Comelio 
P. Aelio Paeto consulibus (553). XXXIX, 66, 4 (von dem Jahre 572): quintus 
annus erat, cum . . . Lepidus post duas repulsas consul factus esset (567). 
Dagegen findet Einschlufs beider Termine statt II, 46, 4, wo unter dem 
J. 274 von Q. Fabius Vibulanus (cos. 272) gesagt wird: tertio hie anno ante 
consul fuerat. FV, 20, 10: tertius ab consulatu Cossi annus tribunum eum 
militum consulari potestate habet (326—328). VII, 27, 6 (unter dem J. 408): 
tertio anno post Satricum restitutum a Volscis (406) M. Valerius Corvus 
iternm consul cum C. Poetelio factus. 

3) Dionys schliefst die beiden Endtermine ein XIX, 13, wo das erste 
Konsulat des C. Fabricius (472) in das dritte und das Konsulat des P. Cor- 
nelius Dolabella (471) in das vierte Jahr vor die 474 mit Pyrrhus geführten 
Unterhandlungen gesetzt wird. In analoger Weise ist ihm das Jahr 252, 
in welchem die Römer mit den Sabinern Frieden schlössen (V, 49), das 
vierte nach dem 249 erfolgten Ausbruch des Krieges (V, 37). Dagegen zeigt 
sich bei ihm in auffallender Weise das Schwanken des Sprachgebrauchs, 
wenn er das dritte Decem viral jähr als das neunte oder zehnte Jahr nach 
dem Konsulat des C. Nautius und L. Minucius (296) bezeichnet (XI, 20: 
Fatov NavxCov xal Aswiiov Mi>vov%iov tt^v vnatsücv ixovroav ^vaxov ij dinaxov 
Stog olpLai Tovxt). An einer anderen Stelle (X, 38) schliefst Dionys ganz 
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Cornelius Nepos^) und Tacitus^) bald nach dieser letzteren, bald 
aber auch nach der älteren Weise. Wahrscheinlich wird die 
spätere Zählweise sich entwickelt haben im Anschlufs an den 
Gebrauch, bei Intervallangaben nach Tagen sowohl den Anfangs- 
ais den Endtermin mitzurechnen. 

Während bei den eben besprochenen Intervallangaben von 
Haus aus ein bestimmter Sprachgebrauch bestand und die Zähl- 
weise erst später eine schwankende wurde, scheint dieselbe bei 
den Angaben von Jahrabständen in Kardinalzahlen, in welchen 
entweder nur der Endtermin mitzählt oder beide Termine aus- 
geschlossen werden, von jeher unsicher gewesen zu sein. Cicero, 
der in dem anderen Falle stets konsequent verfährt, bindet sich 
hier, wie schon bemerkt worden ist,^) an keine feste Regel, und das 
Nämliche ergab sich uns für Polybius.*) Ebenso verfahren Livius,*) 



gegen den sonstigen Sprachgebrauch die beiden Termine aus, indem er die 
Ermordung des Volkstribunen Cn. Genucius (281) in das 11. Jahr nach der 
Hinrichtung des Sp. Gassius (269) setzt. 

1) Die Flucht Hannibals zu Antiochus, welche Nepos Hann. 7, 6 in 
das Jahr 658 setzt, fällt nach seiner Zählung in das fünfte Jahr nach dem 
Konsulat des P. Sulpicius und des G. Aurelius (554), andrerseits setzt er 
jedoch 8, 1 eine Reise, welche Hannibal 561 nach Eyrene unternahm, in 
das dritte Jahr nach jenem Ereignis. 

2) Einschliefsliche Rechnung findet sich ann. XI, 11, wo die im Jahre 
800 begangenen Säkularspiele in das 64. Jahr nach der Säkularfeier des 
Jahres 737 gesetzt werden. Dagegen schliefst Tacitus den terminus a quo 
aus, wenn er hist. III, 34 das Jahr der Zerstörung Gremonas (822) als das 
286. nach der 536 erfolgten Gründung bezeichnet. Die keineswegs bewiesene 
Annahme Yiolets (der Gebrauch der Zahlwörter in Zeitbestimmungen, Leipzig 
1882, p. 175), wonach Tacitus in solchen Fällen stets genau von Ereignis zu 
Ereignis gerechnet haben soll, beruht lediglich auf der Voraussetzung, dafs 
bei einer Berechnung von Jahr zu Jahr der Anfangstermin entweder durch- 
gängig habe mitgezählt oder durchgängig ausgeschlossen werden müssen. 
Indessen gesteht Violet p. 188 selbst zu, dafs Tacitus da, wo er die Dauer 
eines Intervalls nach Jahren in Kardinalzahlen angiebt, von dem einen 
Konsulatsjahr zum anderen rechnet, ohne sich hinsichtlich der Mitzählung 
oder Ausschlieisung des Endtermins an ein festes Prinzip zu binden. 

3) Vgl. p. 207. 

4) S. p. 217. 

5) Gewöhnlich schliefst Livius blofs den Anfangstermin aus, z. B. 
XXX, 44, 1 (unter dem J. 553): annis ante quadraginta pax cum Gartha- 
giniensibus postremo facta erat Q. Lutatio A. Manlio consulibus (513). 
bellum initum annis post tribus et viginti P. Gomelio Ti. Sempronio con- 
sulibus (536). XXXXV, 15, 9 (unter 586): G. Gicerejus aedem Monetae <in 
montfe^ Albano dedicavit quinquennio post quam vovit (581, vgl. XXXXII, 7, 2) 

23* 
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Vellejus^) und Tacitus^) inkonsequent. Es liegt die Annahme 
nahe, dafs die Römer von Haus aus ebenso wie wir geneigt 
waren, den Jahrabstand zwischen zwei Ereignissen durch die 
Differenz der auf irgend eine Ära gestellten Jahreszahlen auszu- 
drücken, jedoch Wendungen wie annis interjectis oder interpositis, 
bei welchen logischer Weise die beiden Termine ausgeschlossen 
werden mufsten,^) auch in den sonstigen Fällen den Sprachge- 
brauch beeinflufsten. 



Dagegen findet sich Ausschlnfs beider Termine XXXIII, 44, 3, wo von dem 
537 gelobten und 569 dargebrachten ver sacmm gesagt wird: anno post 
uno et yiginti factum est quam votum. 

1) Zum Beleg hierfür mögen folgende Stellen genügen: I, 15, 2: 
Cn. Manlio Yolsone et Fulyio Nobiliore consulibus (565) Bononia deducta 
colonia abhinc (783) annos ferme ducentos septendecim et post quadriennium 
(570) Fisaurum ac Potentia interjectoque triennio (573) Aquileja et Gravisca 
iet post quadriennium (577) Luna (so zu lesen für Luca). 15, 4: Cassio 

autem Longino et Sextio Calvine consulibus (630) Fabrateria deducta 

est abhinc (783) annos ferme centum quinquaginta tris. 15, 5: Narbo autem 
Martins in Gallia Porcio Marcioque consulibus (636) abhinc (783) circiter 
centum quadraginta sex deducta colonia est. post duodeviginti annos in 
Bagiennis Eporedia Mario sextum Valerioque Flacco consulibus (654). 

2) So rechnet Tacitus Germ. 37 von dem Beginn des Cimbernkrieges 
(641) bis zum zweiten Konsulat Trajans (851) 210 Jahre und in entsprechender 
Weise ann. IV, 8 von der Vergiftung des Drusus (776) bis zu der unmittelbar 
nach dem Tode Sejans (784) erfolgten Entdeckung dieses Verbrechens 8 
Jahre (vgl. Violet a. a. 0. p. 186 und 212). Dagegen schliefst er, wenn er 
ann. III, 16 den Piso in seinem Testamente die Dauer der Dienste, die er 
dem Staate bis zu seinem Tode (773) geleistet, auf 45 Jahre angeben läfst, 
jedenfalls beide Termine aus, da die Quästur des Piso im Hinblick auf sein 
bereits 731 fallendes erstes Konsulat nicht nach 727 gesetzt werden kann. 
Die Annahme Violets (p. 192), dafs dieses Testament schon 772 abgefafst 
worden sei, dürfte kaum zulässig erscheinen. 

3) So verfährt Cicero durchaus korrekt, wenn er de senect. 16 von 
dem ersten und zweiten Konsulat des Ap. Claudius Cäcus (447 und 458) 
sagt, dafs zwischen beiden eine Frist von zehn Jahren gelegen habe (cum 
inter duos consulatus anni decem interfuissent) , und ist das zehnjährige 
Intervall, welches für wiederholte Bekleidung des nämlichen Amtes vor- 
geschrieben war, immer in diesem Sinne gerechnet worden (vgl. p. 56 ff.). 
Durch diesen Sprachgebrauch ist es auch zu erklären, dafs Polybius II, 19, 7, 
wo er die Wendung Siaysvofisvoav itmv dexa gebraucht, die beiden Termine 
ausschliefst (vgl. p. 219 ff.). 



Nachträge und Berichtigungen. 

Zn p. 58 ft'. Der hier aus dem Wechsel der patricischen und plebe- 
jischen ÄdilenkoUegien sowie aus dem Intervall der censorischen Lustren 
geführte Beweis, dafs das Diktatoren jähr 453 von Haus aus in den Fasten 
mitzählte, findet in umgekehrtem Sinne auch Anwendung auf die als inter- 
poliert erkannten Diktatorenjahre 421, 430 und 445. Nach Livius VII, 1, 2 
(vgl. VI, 42, 14) waren die ersten kurulischen Ädilen, die im Jahre 388 
fungierten, Fatricier. In dem nämlichen Jahre wurde aber noch bestimmt, 
dafs Jahr für Jahr patricische und plebejische Kollegien wechseln sollten. 
Ohne Zweifel ist dieses Gesetz gleich in Kraft getreten und waren demnach 
die Ädilen des Jahres 389 Plebejer. Wenn wir nun im Jahre 423 als Ädilen 
den Fatricier Q. Fabius Maximus finden (Liv. VIII, 18, 4), so erklärt sich 
dies augenscheinlich dadurch, dafs das Diktatorenjahr 421 nicht mitzählte. 
Die nächsten uns bekannten kurulischen Ädilen sind die des Jahres 450, 
welche Plebejer waren (vgl. p. 58 A 7). Wenn die Diktatorenjahre 430 und 
445 beide nicht mitzählten, so mufste in der That auf 450 ein plebejisches 
Kollegium kommen. Eine Bestätigung dafür, dafs das Diktatoi'enjahr 445 
interpoliert ist, liefern die Lustren der Jahre 443 und 448, welche, wie 
auch Mommsen B. Staatsr. II', 333 bemerkt, bei dem Wegfall von 445 durch 
das normale vierjährige Intervall von einander getrennt sind. 

Zu p. 77, A 5. Die von uns verworfene Annahme Matzats, dafs die 
Kollegien der Jahre 331—335 Doubletten seien, hat mittlerweile einen Ver- 
teidiger gefunden in Seeck (die Kalendertafel der Fontifices, Berlin 1885, 
p. 77 ff.), der für die Jahre 343 — 347 und 348—350 das Gleiche nachzuweisen 
sucht. In den beiden ersten Fällen beruht die Annahme einer Interpolation 
darauf, dafs von den Eponymen der 5 vorhergehenden Jahre, wenn man 
von einigen in den Vor- oder Zunamen sich zeigenden Abweichungen ab- 
sieht, sieben in der nämlichen Folge wiederkehren. Ein Spiel des Zufalls, 
an welches man wohl denken konnte, so lange die von Matzat für 331—335 
konstatierten Wiederholungen allein in Betracht kamen, ist nunmehr aus- 
geschlossen und wird die Folgerung, dafs die betreffenden Namen inter- 
poliert sind, nicht mehr abgewiesen werden können. Ob von den Kollegien 
der Jahre 348—350 das Gleiche anzunehmen ist, scheint mir zweifelhaft, 
da in diesem Falle, wie man aus Seecks Zusammenstellung (p. 80) sehen 
kann, bei der Interpolation schon ein komplizierteres Verfahren voraus- 
gesetzt werden müfste. Aus der Thatsache nun , dafs in den Fasten der Jahre 
331—335 und 343 — 347 (oder, was ja mit demselben Rechte angenommen 
werden kann, der 5 den beiden Reihen vorhergehenden Jahre) eine Anzahl 
von Eponymen interpoliert ist, folgt aber noch keineswegs, dafs die frag- 
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liehen Kollegien überhaupt auf Fälschung beruhen. Vielmehr wird man 
diejenigen Namen, die sich nicht als aus den Fasten der zunächst liegenden 
Jahre entlehnt erweisen, för echt halten müssen; schon aus dem Grunde, 
weil im anderen Falle der Urheber der Interpolationen zugleich sehr leicht- 
fertig und sehr raffiniert yerfahren sein müTste. Auch sollte man, falls 
ganze Kollegien interpoliert worden wären, zwischen 329 und 347 noch die 
Einschiebung Yon zwei weiteren Jahren erwarten^ welche für die Gewin- 
nung des zwischen beiden Terminen liegenden 20jährigen Intervalls erfor- 
derlich gewesen wären (s. p. 77). Gegen eine derartige Annahme spricht 
ferner auch die Beschaffenheit der Überlieferung überhaupt, welche deutlich 
erkennen läfst, dafs aus den angefochtenen Jahren annalistische Aufzeich- 
nungen, wohin z. B. die Nachrichten von der 333 erfolgten Verdoppelung 
der Quästoren und dem den Wahlen für das nächste Jahr voraufgehenden 
Interregnum (Liv. IV, 43) gehören, yorgelegen haben. Dafs in der Magistrats- 
liste einzelne Namen interpoliert sind, erklärt sich sehr wohl durch die 
Beschädigungen, die die Fasten bei der gallischen Katastrophe erlitten 
haben müssen (vgl. p. 161 ff.). Für manche Jahre werden die Namen ein- 
zelner Beamten verloren gegangen sein, und wird man hierfür auf die an- 
gegebene nahe liegende Weise einen Ersatz zu beschaffen gesucht haben. 
Wenn nun nach dem von uns geführten Nachweis in den Fasten der Jahre 
324—347 mehrere Kollegien ganz ausgefallen sind, so kann es nicht Wunder 
nehmen, dafs auch für die übrigen Jahre dieser Periode die Namen ein- 
zelner Konsuln oder Konsulartribunen nicht mehr erhalten waren. 

p. 113, A 1 ist bemerkt, dafs dem Eratosthenes die römische Überliefe- 
rung über die Dauer der Königszeit vielleicht durch Timäus bekannt ge- 
worden sei, welche Annahme durch dessen frühes Gründungsdatum aus- 
geschlossen ist (vgl. p. 229). 

Zu p. 114, A 7. Die Bemerkung über den Gang des römischen Ka- 
lenders zur Zeit des zweiten punischen Krieges ist insofern ungenau, als 
im Jahre 552 die Abweichung von dem julianischen Kalender nicht zwei, 
sondern nahezu drei Monate betrug (s. p. 343). Man wird daher das inschrift- 
liche Datum der in diesem Jahre begangenen Latinerfeier . . . Jun. nicht 
auf die zweite Hälfte des Mai, sondern auf den Juni zu beziehen haben. 

Zu p. 127. Gegen die hier aufgestellte Annahme, dafs Varro die 223 
Monate der chaldäischen Finsternisperiode irrtümlich als Monate des Sonnen- 
jahres genommen habe, hat W. Soltau brieflich den Einwand erhoben, dafs 
die Dauer der chaldäischen Periode schon seit 0. Sulpicius Gallus (cos. 588) 
den Eömem wohl bekannt war (vgl. p. 126, A 5). Ein Irrtum des in diesen 
Dingen vielleicht minder bewanderten Varro ist hierdurch indessen keines- 
wegs ausgeschlossen und wird nach den im Text gemachten Bemerkungen 
diese Annahme überhaupt nicht umgangen werden können. Eine Verwechs- 
lung des Mondmonats mit einem Monat des Sonnenjahrs lag in der Periode, 
in der der julianische Kalender rezipiert wurde, überhaupt sehr nahe. Auch 
wir, die wir uns des reinen Sonnenjahres bedienen, würden bei einer flüch- 
tigen Betrachtung der Angabe des Plinius II, 56 (vgl. p. 126, A 5) geneigt 
sein, die 223 Monate für Zwölftel des Sonnenjahres zu halten. Einen Beweis 
dafür, dafs von den Römern die chaldäische Periode thatsächlich in diesem 
Sinne genommen worden ist, bietet die Angabe des Dionys II, 56, wonach 
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ßomulus im Alier von 55 Jahren gestorben sein soll. Da Dionys an der 
nämlichen Stelle die Überlieferung erwähnt, welche sowohl die Konzeption 
als den Tod des Romulus von einer totalen Sonnenfinsternis begleitet sein 
läTst, so kann kein Zweifel sein, dafs hier das Alter des Bomulus eben anf 
Grund der chaldäischen Periode berechnet ist. Nimmt man nnn diese 
Periode der Wirklichkeit entsprechend zu 18 Jahren 11 Tagen, so kommt 
die Rechnung zu kurz; dagegen trifft sie, wie Matzat I, 347 richtig bemerkt, 
vollkommen zu, wenn man eine Verwechslung der Mondmonate mit Mo- 
naten des Sonneigahres und demnach eine Ansetzung der Periode zu 18 Jahren 
7 Monaten annimmt. Dieser Zeitraum ergiebt, dreimal genommen, 65 Jahre 
9 Monate und bleiben alsdann, wenn man die von der Konzeption bis zur 
Geburt verflossene Zeit in Abzug bringt, gerade 65 Jahre. 



Register. 



Ackerassignatioiif geleitet von Ober- 

^ beamten 205, A 4. 

Adilen, kurulische, Befristung ihres 
Amies 58. Wechsel patricischer 
und plebejischer Kollegien 58, vgl. 
367. 

Agospotamoi , Schlacht daselbst, in 
welchem Olympiadenjabre gelie- 
fert? 203, A 2. 

Äneas, Gründer Roms 259. 

Aera post aedem Capitolinam dedi- 
catam 46 ff. post urbem conditam 
48 (A 3). 165. post reges exactos 
47, A 1. ältere offizielle Ära 20 ff. 
37 ff. 42 ff. 164 — 178. 249. 255 f. 
kapitolinische Ära 2 f. 63—66. 178 ff. 
249. 267 ff. 

Africanus, seine Zeitrechnung 248. 

Alba Longa, Zeit seiner Gründung 
260. 268. Liste seiner Könige 262 ff. 
Alter derselben 276 ff. Anknüpfung 
des Biomulus an das albanische 
Königshaus 279. Abstammung des- 
selben von Äneas 260. 

Alexander von Epirus, Zeit seiner 
Überfahrt nach Italien und seines 
Todes 121 ff. 

Alexander Polyhistor, seine albani- 
sche Eönigsliste 275. 

AUiaschlacht; Datum 138, A 6. 

Amtsneujahr, Verschiebungen dessel- 
ben in der Zeit nach dem galli- 
schen Brand 79 — 104. Seit 532 
gesetzlich fixiert 105, vgl. 31, A 4. 

Anarchie, fünfjährig 39. 61. vierjäh- 
rige des Fabius 39, A 7. 182. wahre 
Dauer 88. Erklärung der einjäh- 
rigen Anarchie bei Diodor 62. 186 f. 

Anna Perenna, ihr Fest 105. 

annales maximi, durch den gallischen 
Brand nicht zerstört, aber beschä- 
digt 163, vgl. 358. 

ApoUodor, kennt die albanische Kö- 
nigsliste 276. 

Appian, seine Zeitrechnung 45. 245. 

Arnobius, sein Gründungsdatum 266. 

Amins, Sohn Porsennas, von Aristo- 



demus von Cumä bei Aricia ge- 
schlagen 149 ff. 

Athener, zum ersten Male in Sicilien 
144 ff. 

Atticus, Begründer der varronischen 
Ära 1, vgl. 239. 

Augustus, sein Geburtstag 316. 317, 
A 1. seine Neuordnung des julia- 
nischen Kalenders 328 f. 

Ausonius, dessen Gründungsdatum, 
168 (A 2). 

Ausschaltung einzelner Tage im vor- 
cäsarischen Kalender 308. noch an- 
gewendet nach Cäsars Reform im 
J. 714: 329. Ausschaltung von 
Schaltmonaten nach dem Decem- 
virat 338. des julianischen Schalt- 
tags 328. 

Brutus, der Begründer der Republik, 
bekleidet das Konsulat zweimal 48 f. 

Cäsar, seine Kalenderreform 326 ff. 

Camillus, seine Diktaturen 67. seine 
Siege über die Gallier 213. 

Cassiodor, Verhältnis 2u Livius 26, 
A 1. Zeitrechnung 39, A 2. seine 
römische Königsliste 251. seine al- 
banische Königsliste 270. 272. 273 f. 

Cato, seine Ära 166 ff. seino Zähl- 
weise in Intervallangaben 353. 

Caudinischer Friede, durch einen 
Volksbeschlufs genehmigt 94, A 2. 

Cedrenus, seine albanische Königs- 
liste 270. 274. 

Censorin, folgt der varronischen Ära 
2, A 5. 181. 

Chronograph von 354, Verhältnis sei- 
ner Fasten zu den kapitolinischen 
17 f. Behandlung der Diktatoren- 
jahre 42. seine albanische Königs- 
liste 264. 

Cicero, seine Zeitrechnung 27 f. 33 f. 
37 f. 39. 42. 57. 61. 244. 253 f. 
seine Zähl weise in Intervallanga- 
ben 207. 354. 355. 

Cincius, seine Ära 234. 258. 
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Coriolan, verschiedene Anaetzung Stei- 
ner Feldzüge gegen Rom 22. 

Cossns, falsche Einreihung seines 
Vejentersieges 141. 

Cremeraschlacht, Datum 136, A3. 138. 
verschiedene Versionen über ihren 
Verlauf 71. 

Datierung der Tage, in älterer Zeit 
von den Iden vorwärts 286. 

Dea dia, schwankende Zeit ihres 
Festes 336. 

Decemvim, Amtsdauer des zweiten 
Kollegiums 18. Ansetzung dersel- 
ben in den Fasten zu einem oder 
zu zwei Jahren 19. 28 f. 63 f. ihre 
Ealenderreform 306. 338. 

Diktator, von Haus aus Stellvertreter 
der beiden Konsuln 52. einer der 
Konsuln dazu ernannt 51, A 5. Be- 
fristung des Amtes 63. Überschrei- 
tung der Frist 53, A 6. Bedeutung 
desWortes dictator bei dem Chrono- 
graphen 42, A 4. 

Diktatorenjahre 18 f. 39—61. 133. 

Dio Cassius, Zeitrechnung 181. 

Diodor, seine Fasten 19. 20. 45. 66 ff. 
seine Zeitrechnung 39, A 7. 62. 
185—187, 190—193. seine römische 
Königsliste 251. 255. seine albani- 
sche Königsliste 270 ff. seine Quel- 
len 19. 70 f. Ulf. 185— 190. 276. 
Antizipationen in seiner Geschichts- 
erzählung 46, A 1. 188. seine chro- 
nologische Methode 108, A 5. 

Dionys von Halikaranafs, seine Zeit- 
rechnung 44. 245 ff. 

Dionysius I, Tyrann von Syrakus, 
sein Vertrag mit den Galliern 117— 
121. unterstützt die Römer mit Ge- 
treide 148. 

Ennius, Zeitrechnung 243. Sonnen- 
finsternis des E. 6. 9 f. 125—133. 

Epidemien, für die Chronologie ver- 
wertet 125. 145 ff. 149. 

Eratosthenes, seine Zeitrechnung 1 12 f. 
172. 232. 249. 277 f. nahm eine 
doppelte Gründung Roms an 112, A 2. 

Eusebius, seine Zeitrechnung 248. 
seine römische Königsliste 251. 
256 f. seine albanische Königsliste 
270. 272. 273. 

Eutrop, Jahrzählung desselben 39, A 2. 
44. 182. 238. 244. seine Ansetzung 
der Gründung Roms 268. 

excerpta barbari, deren römische 
Königsliste 237. 267. deren alba- 
nische Königsliste 270. 272. 274. 



FabiuB, Zeitrechnung 39 (A 7). 61. 
182—229. 249. seine römische Kö- 
nigsliste 256. datiert Roms Grün- 
dung nach der troischen Ära des 
Sosibius 267. Quelle des Polybius 
in der gallischen Episode 194. 198 f. 
seine lateinischen Annalen 39, A 7. 
182. 361. von Diodor benutzt 190. 

Fasten, kapitolinische 2. 17 f. 23. 
63—66. 178 ff. Zeit ihrer Aufstel- 
lung 172. 180. Fasten des Fulvius 
Nobilior 60. 179. 

Februar, von Haus aus am Ende des 
Jahres 281. 287. dem sabinischen 
Kalender entlehnt 289. ursprüng- 
lich 27tägig 282. 

feriae Latinae, bedangen um die Früh- 
lingsnachtgleiche 114, A 7. 

Flaminius, Zeit seines Ackergesetzes 
204 f. 

Flavius, seine Weiheinschrift 46 ff. 
166. bringt den Kalender zur all- 
gemeinen Kenntnis 307, A 2. 

Florus, seine albanische Königsliste 
278. 

foedus Ardeatinum 32. 

Frontinus, dessen Zeitrechnung 182 
(A 2). 244. 

Frühlingsanfang, dessen Zeit nach 
römischem Kalender 287. 292, A 6. 

Gallier, Zeit ihres ersten Auftretens 
in Oberitalien 109, A 3. überschrei- 
ten den Po 388/7 v. Chr. 111, vgl. 
10. erobern Rom 383/2 v. Chr. 106. 
117—121. ihre späteren Kriege mit 
den Römern 193—228. 

Gedächtnisgöttin 78. 

Gellius, der Geschichtschreiber, seine 
Ära 46. 236. 249. 

Gellius, der Grammatiker, Zeitrech- 
nung desselben 181, A 7. 238. 244 f. 

Generationen, Zeitrechnung nach sol~ 
chen 231. 237. 250. 278. 

Hemina, seine Ära 45. 235. 249. er- 
wähnt die Dynastie der Silvier 276. 
Hieronymus, Zeitrechnung 248. seine 
•Königslisten 251. 256. 270. 273. 

Idatius, seine Fasten 17. 

Iden 281. ' 

Interregnum, zum vorhergehenden 
oder folgenden Amtsjahr gerech- 
net 81—84. Summe der bezeugten 
Interregna der Republik bis zum 
J. 461 varr. 8, A 3. Interregna der 
Königszeit 262. 254. 256. 258. 

Intervallangaben, Zählweise bei den 
selben 199—208 u. 353—356. 
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Intervalliei'UDg der Magistratur 56.* 

Jahr, besteht ursprünglich aus 10, 
später aus 12 Mondmonaten 286 — 
287. julianisches Jahr 326. bürger- 
liches und sakrales Jahr 288. cyk- 
lisches Jahr 326 f. 

Januar, seine Stellung 287. 288 f. 
dem sabinischen Kalender entlehnt 
289. 

Jahre der Stadt, Gleichung derselben 
mit Olympiadenjahren 3 (A 1). 

Ealenden 281. Ankündigung dersel- 
ben 284. 

Kalender, Gang desselben vom J. 461 
bis zn Cäsars Reform 290 — 302. 
309—326. 331 f. 339 f. Sein Verhält- 
nis zum Sonnenjahr in der auf das 
Decemvirat folgenden Periode 304. 

Kalenderdaten, aus der Zeit vor dem 
gallischen Brand 134 f. 

Karthago, verschiedene Ansetzungen 
seiner Gründung 169 (A 2). Grün- 
dungsdatum des Timäus 230 f. Zeit 
seines ersten Handelsvertrages mit 
Rom 47, A 3. 345—850. 

Kastor, Zeitrechnung 246 ff. 256. 274. 

Kleonymus, seine Unternehmungen 
in Italien 124. 

Kollegien^ eponyme, des Jahres 245 
47 ff. 349 f. der Jahre 247 und 248 
21—28. 65. der Jahre 264 u. 265 
21 f. des J. 272: 67. des J. 304 
18. 28. 63 f. des J. 310: 29—37. 
64 f. des Jahres 387 : 67. der Jahre 
447 und 448: 58. 237 f. überzäh- 
lige bei Fabius-Diodor: 20. 66. 
191. in den libri lintei: 68 flF. 76f. 

— subrogierte in der späteren Zeit 
der Republik 81 (A 4). 105. 

Königszeit, Art und Weise ihrer Be- 
rechnung 185. 231. 233. 237. 250. 

Konsularkomitien, ihre Zeit 292 (A 4). 
312 (A 5). 

Konsuln, subrogierte, nicht regel- 
mäfsig in den Fasten verzeichnet 
221 (A 2). 

Kriegsjahre, Zeitrechnung nach sol- 
chen 86, A 4. 94. 96. 

Latiner, ihr Verhältnis zu Rom zu 
Beginn der Republik 347. 

lex Furia Pinaria de intercalando 
305 (A 4). 

— Acilia de intercalando 302 ff. 308. 
309. 

libri lintei 30. 68 ff. 76—79. 
Licinius Macer 30. 33. 35 f. 
Lipara, Zeit seiner Einnahme durch 
die Römer 188 f. 



Livius, seine Fasten 20 — 44. 65. rech- 
net von der dritten Dekade an nach 
zwei verschiedenen Aren 40 — 42. 
244. seine römische Königsliste 251. 
255 f. seine albanische Königsliste 
260. 263. 264. 267 f. 

ludi votivi, gelobt auf 5 oder 10 
Jahre 74 ff. 

lustrum, censorisches , ein Prüfstein 
für die Zeitrechnung 59. sein Zu- 
sammenhang mit der vierjährigen 
Schaltperiode 282. 

Lydus, seine Jahrzählung 39 (A 1). 
220, A 4. 245. seine Ansetzung der 
Anarchie 107. sein Grüridungsda- 
tum 173. 178. 

Lykurg, Berechnung seines Zeital- 
ters 278. 

Macrobius^ seine Zeitrechnung 60. 181. 

Magistratsjahre, verschiedene Berech- 
nung derselben 165. 

Magistratstafel, in verschiedenen Re- 
daktionen überliefert 19 f. 66—79. 
lückenhaft 70. 72 ff. Interpolationen 
in derselben 164, A 1. 357. 

Malalas, seine albanische Königsliste 
270. 274. 

Monat, nach dem Mondlauf bemessen 
281. zu 30 Tagen gerechnet 286. 

Mondfinsternis, des 21. Juni 168 v.Chr. 
310. des 3. Mai 63 v. Chr. 318, A 2. 
des 27. Oktober 63 v. Chr. 318. 

Nagelschlagung , kapitolinische 10 — 
16. 173. 

Nepos, Zeitrechnung 233. 

Nonen 281. 

Numitor, sein erstes Regierungsjahr 
dem Gründungsjahre Roms gleich- 
gesetzt 266. 

nundinae, von dem bürgerlichen Neu- 
jahr getrennt 307. angebliche Tren- 
nung von den Nonen eines jeden 
Monats 307, A 2. 

Nundinalrechnung , für die Chrono- 
logie verwertet 329 f. 331. 

Orosius, benutzt den Fabius 198 f. 
folgt der Zeitrechnung des Piso 
238. seine Ansetzung der Königs- 
zeit 181. 257. sein Gründungsda- 
tum 267. 

Ovid, dessen albanische Königslisten 
264 f. 

Paschalchronik, deren Fasten 18. 

Piso, seine Zeitrechnung 58. 235 — 
238. 249. seine römische Königs- 
liste 257, vgl. 251. 
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Plinias, der ältere, dessen Jahrzäh- 
lung 2, A 5. 44. 181. 243. 

Polybius, folgt in dem gallischen 
Bericht der Ära des Fabius 209— 
228. seine sonstige Zeitrechnung 
107. 112. 183. 185. 229. 233. 249. 
seine römische Eönigsliste 253 f. 

Porsenna, verschiedene Ansetzungen 
seines Krieges mit den Römern 
23 ff. 28. 

Protokolle, censoriscbe, ihre Jahrzäh- 
lung 20. ihr Alter 47, A 1. 

Punischer Krieg, dritter, verschiedene 
Ansetzungen seines Anfangs 41, A 5. 

PyrrhuB, Jahr seiner Überfahrt nach 
Italien 102 f, 

Quinquatrus 285, A 1. 
Quirinustempel des L. Papirius Cur- 
sor, Stiftungstag desselben 100, A 6. 

Reiterfuhreramt , einem der Konsuln 
übertragen 51, A 5. 

Rhegium, Zeit seiner Einnahme durch 
üionys 109. 

Rom, doppelte Gründung desselben 
durch zwei verschiedene Romulus 
112, A 2. 243. 261 f. Gründungs- 
tag 240 (A 3). 

Romulus, Tag seiner Konzeption 241. 
seiner Geburt 317, A 1. seines 
Todes 6, A 2. 126 f. 

saeculum, Ansetzung desselben zu 
100 und zu 110 Jahren 174. gleich- 
bedeutend mit Generation 231. 

Säkularspiele 60. 174—178. 

Saturnalien ^ ursprünglich ein kon- 
zeptives Fest 104, A 3. Nach ihrer 
Fixierung zunächst eintägig, später 
dreitägig 301 (A 2). 

Schaltcyklus , 8 jähriger und [19 jäh- 
riger der Griechen 284 (A 4). 4jäh- 
riger des Servius Tullius 281 ff. 
24 jähriger der Decemvirn 304 ff. 
tritt in Kraft 434 v. Chr. 338. seit 
der Zeit der Samniterkriege nicht 
mehr eingehalten 308 f., aber noch 
als Norm anerkannt 336. 4jähriger 
Cäsars 326 f. 

Schaltjahr des älteren römischen Ka- 
lenders, fällt nach dem Cyklus auf 
die geraden Jahre der christlichen 
Ära 337. 

Schaltmonat, römischer 281 f. seine 
Stellung 287. weggelassen 303. 306f. 
aufserordentlicher Weise eingelegt 
309. das Alternieren 22tägiger und 
23tägiger Schaltmonate vernach- 
lässigt 333. 340. 



Schalttag, des älteren römischen Ka- 
lenders 307 f. auch nach Cäsars Re- 
form noch angewandt 329. Schalt- 
tag des julianischen Kalenders 326. 
zu häufig eingelegt 328. dafür Vor- 
nahme von Ausschaltungen 328. 

Schaltung, älteste bei denRömern284. 

Schiffahrt, Zeit ihrer Eröffnung 102, 
A 4. ihrer Einstellung 314. 

Seeräuber, griechische, verheeren die 
Küste Latiums 124. 

Sentinum, Schlacht daselbst, deren 
Kalenderdatum 98. 

Silva, nach der älteren Überliefe- 
rung Herrschersitz der Silvier und 
Mutterstadt Roms 280. 

SoJ^nuB, seine Zeitrechnung 179. 181. 
seine römische Königsliste 251. 
262. 256. 

Sonnenfinsternisse, wiederholen sich 
nach 223 Mondmonaten 126. Diese 
Mpnate fälschlich für Monate des 
SonAenjahres genommen 127. 358. 
Sonnenfinsternis des Ennius^ s. En- 
nius. des 17. Februar 478 v. Chr. 
153 f. des 21. Juni 400: 6. 9. 128 (A3). 
130. des 12. Juni 391: 129 ff. des 
2. Juni 390: 131, A 3. des 11. Fe- 
bruar 217: 293. des 6. Mai 203: 
300, A 4. des 19. Oktober 202 : 300 
(A4), des 14. März 190: 310 (AI). 
des 17. Juli 188: 311, A 2. 

Sonnenjahr, seine wahre Dauer 338. 
die Dauer internationalßr Verträge 
hiemach bemessen 15. 

Sosibius, seine troische Epoche 247 
(A 4). 267. 

Strabo, rechnet von der Gründung bis 
zur Zerstörung Albas 500 Jahre 277. 

Sulpicius GalluB, sagt die Mond- 
finsternis des 21. Juni 168 v. Chr. 
vorher 126, A 5. 310 (A 2). 

Syncellus, seine römische Königsliste 
251. 255. seine albanische Königs- 
liste 265. 270. 272. 274. setzt die 
Gründung Roms 424 J. nach der 
Einnahme Trojas 267. rechnet von 
der Gründung Albas bis zur Grün- 
dung Roms 400 Jahre 277. 

Synchronismen , griechisch-römische, 
für die Chronologie nicht durch- 
gängig verwertbar 10. beruhen zum 
Teil auf Berechnung 113. 122. 123. 

Tacitus, seine Zeitrechnung 181. 244. 
seine Zählweise in Intervallanga- 
ben 200, A 3. 355. 356. 

Tarquinius Superbus, sein Todesjahr 
verschieden angesetzt 28. 

Tarracina, früher Anxur, von Tar- 
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quinius Superbus erobert und nach 
ihm benannt 348. 

Tarutins, seine Berechnungen 128, 
A 4. 240— 242. 316, A 8. 317, A 1. 

Tempel weihe, kapitolinische^ Aus- 
gangspunkt der ältesten Jahrzäh- 
lung 47. 165. an die Eönigsflucht 
herangerückt 48. 165. von 245 varr. 
auf 247 verschoben 65 f. 

Terminalien, bezeichnen den Schlufs 
eines Naturjahres 287 f. Datierung 
nach denselben 336, A 5. 

Theopomp, ein vermutlich auf ihn 
zurückgehender Synchronismus 117. 

Timäus, seine Ansetzung der galli- 
schen Invasion in Etrurien 111 f. 
seine sonstige Zeitrechnung 229 — 
232. setzt die Gründung Karthagos 
mit der Erbauung Boms gleich- 
zeitig 230 f. 

Totenfest, vom Februar in den De- 
zember verlegt 288, A 2. 

Trasimenusschlacht, Datum 293 (A 2). 

Triumphaldaten, ihre Verwertung für 
die Chronologie 79 — 81. zwei Daten 
in verkehrter Folge 103. ein ge- 
fälschtes Datum 214. 

Trojas Einnahme, von der Gründung 
Roms rückwärts berechnet 277 f. 



Urkunden, öffentliche, deren Datie- 
rung 350. 

Valerius Antias, seine Zeitrechnung 60. 

Valerius Corvus, sein Zweikampf 211ff. 

Varro, seine Ära 1—5. 180 f. 239. 242 f. 
seine römische Eönigsliste 256, vgl. 
127, A 1. seine albanische Eönigs- 
liste 273. berechnet den Todesüig 
des Romulus nach der chaldäischen 
Finsternisperiode 126 ff. 

Vellejus, seine Zeitrechnung 44 (A 8). 
178. 182. 244. seine Zählweise in 
Intervallangaben 356. 

Verrius Flaccus, Zeitrechnung 181. 

Volkstribunen, Antrittstag 30. 141. 
Zeit ihrer Wahlen 313. 

Waffenstillstandsfristen , nach dem 
Sonnenjahr bemessen 15 (A 3). ihre 
Verwertung für die Chronologie 
72 f. 77. 147. 

Wintersonnenwende, ihre Zeit im äl- 
teren Ealender 287 (A 5). 

Xerxes, Epoche seines Übergangs 
nach Griechenland 183, A 3. 

Zonaras, dessen Jahrzählung 181. 



Emendierte Stellen. 



Appian Illyr. 5: 45, A 6. 
Censorin de die nat. 17, 13: 235 f. 
Cicero, de rep. II, 60: 34. 
Diodor I, 4, 7: 45, A 1. 
Eusebius (albanische Eönigsliste) I, 

289—291 Seh.: 271. I, app. p. 12 

Seh.: 272. 
Eutrop. II, 18: 44, A 2. 
excerpta barbari (albauische Eönigs- 



liste, s. Euseb. I, app. 199 u. 218) 

272. 
Livius IX, 3, 2: 95. 

XXVII, 33, 8: 74, A 2. 
Macrobius, Sat. I, 14, 1: 306. 
Orosius II, 4: 267. 
Syncellus I, 367 Bonn: 267, A 4. 
Vellejus I, 15. 2: 366, A 1. 



Verbesserungen. 

S. 34, Z. 8 von unten lies anno für annis. 
S. 105, A 3 lies: Vgl. p. 31, A 4 für Vgl. p. 31, A 1. 
S. 186, Z. 1 von oben lies ol. 98, 2 für ol. 98, 1. 
S. 267, Z. 16 von oben lies ol. 8, 1 für ol. 8, 2. 
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